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KARL MARKS

FEUERBACH UZERINE TEZLER!!

I

Feuerbach’inki de dahil olmak tlizere simdiye kadar varolan tim
materyalizmin baghca eksigi, seyin [Gegenstand], gercekligin, duyusal-
hgin duyusal insan faaliyeti, pratigi olarak degil, 6znel olarak degil,
yalnizca nesne [Objekt] ya da sezgi [Anschauung] olarak kavranmasi-
dir. Boylece etkin yon, materyalizme karsit bir bicimde, idealizm ta-
rafindan gelistirilmis oldu — ama yalnizca soyut olarak, ¢linkii idealizm,
bu bicimdeki gercek, duyusal eylemi elbette bilmez. Feuerbach,
diisiince nesnelerinden gercekten farkh duyusal nesneler istiyor, ama
insan faaliyetinin kendisini nesnel [gegenstdndliche] faaliyet olarak kav-
ramuyor. Boylece Hiristiyanligin Ozii'nde teorik tutumu, biricik gercek
insan tutumu olarak goériiyor, oysa pratik yalmzca igreng, Yahudice
gOriniim bigimi icersinde kavraniyor ve sabitlestiriliyor. Boylece “dev-
rimci” faaliyetin, “pratik-elestirel” faaliyetin Gnemini anlamiyor.

Karl Marks-Friedrich Engels
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Il

Nesnel [gegenstdndliche] hakikatin insan diisiincesine atfedilip
atfedilmeyecegi sorunu -bir teori sorunu degil, pratik bir sorundur. insan,
hakikati, yani diisiincesinin gercekligini ve giiciinii, bu diinyaya aitligini
[Disseitigkeit] pratikte kanitlamaldir. Pratikten yahtilmig disiincenin
gercekligi ya da gerceksizligi konusundaki tartisma, tamamiyla skolas-
tik bir sorundur.

I

Ortamin degistirilmesine ve egitime iligkin materyalist 6greti, or-
tamin insanlar tarafindan degistirilmedigini ve egiticinin kendisinin de
egitilmesi gerektigini unutur. Bu ylizden de, toplumu, biri toplumdan
tistiin olan iki kisma ayirmak zorunda kalir. (Ornegin Robert Owen’da.)

Ortamin degistirilmesi ile insan faaliyetinin ya da kendi kendini
degistirmenin cakismasi, yalmz devrimci pratik olarak kavranabilir ve
ussal bicimde anlasilabilir.

1\%

Feuerbach, dinsel kendine-yabancilasma olgusundan, diinyanin
biri dinsel, biri yersel diinya olarak ikilesmesi olgusundan hareket edi-
yor. Yaptidl is, dinsel diinyay1 layik temeline oturtmaktan ibarettir. Oysa
bu layik temelin kendi kendisinden kopmasi ve kendisini bagimsiz bir
diyar olarak hayal alemine yerlestirmesi olgusu, ancak bu layik temelin
kendi kendisini bolmesi ve kendi kendisiyle celismesi ile aciklanabilir.
Dolayisiyla bu sorunun kendisi, ilkin, kendi ¢eliskisi icersinde anlasiimal
ve, ardindan da, bu celiskinin ortadan kaldinlmasiyla pratik icersinde
devrimcilestirilmelidir. Su halde, 6rnegin, diinyasal ailenin, kutsal aile-
nin gizemi oldugu bir kez kesfedildikten sonra, diinyasal ailenin kendi-
si de teorik ve pratik olarak yok edilmelidir.

Vv

Soyut diisiinme ile yetinemeyen Feuerbach, sezgiye basvuruyor;
ama duyusallig1 pratik-duyusal faaliyet olarak kavramiyor.

VI

Feuerbach, dinsel 6zii insansal 6ze indirgiyor. Ama insansal 6z,
tek tek her bireyin dogasinda bulunan bir soyutlama degildir. Gercek-
ligi icersinde, bu, toplumsal iliskilerin bitintidiir.

Bu gercek 6ziin elestirisine girmeyen Feuerbach bunun sonucu

12 | Karl Marks-Friedrich Engels
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olarak:

1. Tarihsel siirecten uzaklasmak ve dinsel duyguyu [Gemiit] kendi
basina bir sey olarak saptamak ve soyut —yalifilmis- bir insan bireyini
varsaymak zorunda kalmuistir.

2. Dolayisiyla insansal 6z, onda ancak bir “tiir” olarak, bircok
bireyi salt dogal olarak birlestiren icsel, dilsiz bir genellik olarak
anlasilabilir.

VIl

Bunun sonucu olarak Feuerbach, “dinsel duygu”’nun kendisinin
bir toplumsal {iriin oldugunu, ve tahlil ettigi soyut bireyin de gercekte
belirli bir toplum bi¢imine ait oldugunu gérmiiyor.

VIII

Tim toplumsal yasam, 6ziinde pratiktir. Teoriyi gizemcilige sap-
tiran bitiin gizemler, ussal ¢6ziimlerini insan pratiginde ve bu pratigin
anlasilmasinda bulurlar.

IX

Sezgisel materyalizmin, yani duyusallig1 pratik faaliyet olarak an-
lamayan materyalizmin ulastig1 en yiiksek nokta tek tek bireylerin ve
burjuva toplumun sezgisidir.

X

Eski materyalizmin bakis acisi burjuva toplumdur, yeni materya-
lizmin ise insan toplumu, ya da toplumsallasmis insanlktir.

XI

Filozoflar diinyay1 yalnizca cesitli bicimlerde yorumlarmuslardir;
oysa sorun onu degistirmedrtir.

1845 ilkyazinda Marx
tarafindan yazilmustir.

Ozgiin basim Engels tarafindan
1888’de, kendi yazdig

Ludwig Feuerbach ve

Klasik Alman Felsefesinin Sonunun
ayn basiminmin Ek’inde yayinlanmustir.
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KARL MARKS VE FRIEDRICH ENGELS
FEUERBACH

MATERYALIST VE IDEALIST ANLAYISLARIN
KARSITLIGI

[ALMAN IDEOLOJISI’NIN BIRINCI BOLUMU] 2!

ONSOZ

INSANLAR, simdiye kadar, kendileri hakkinda, ne olduklan ya
da ne olmalan gerektigi hakkinda her zaman yanhs fikirlere sahip olmus-
lardir. Sahip olduklan iligkileri, Tann hakkindaki, normal insan hak-
kindaki vb. tasanmlanna uygun olarak diizenlemislerdir. Kendi beyin-
lerinin Urtinleri, onlarn yaratan beynin tistiine ¢citkmustir. Yaraticilar, kendi
yarattiklan seyler éniinde secdeye varmuslardir. Oyleyse onlan, boyun-
durugu altinda ezildikleri kuruntulardan, fikirlerden, dogmalardan, ha-
yali yaratiklardan kurtaralim. Fikirlerin egemenligine karsi baskaldiralim.
Biri, insanlara bu yamlsamalan degistirip, yerine insanin 6ziine uygun
diisen diistinceler koymay1 6gretelim diyor, bir baskasi, bu yanilsama-
lara karsi elestirici bir tutum almay1 6gretelim onlara diyor, bir Giclinciisii
ise, bunlan kafalarindan ¢ikanp atmalarm 6gretelim diyor ve — bugiin-
kii gercekligin boyle cokecegini iddia ediyorlar.

Bu masum ve cocuksu diisler genc-hegelcilerin bugiinkii felse-

14 | Karl Marks-Friedrich Engels
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fesinin ¢ekirdegini olustururlar; ki bu felsefe, Almanya’da, kamuoyunca
korkuyla karisik bir saygi ile karsilanmakla kalmiyor, ama felsefi
kahramanlarin kendileri tarafindan, canice sertlikteki bu fikirlerin diinya
icin devrimci bir tehlike tasidigi inanci icinde, biiyiik bir ciddiyetle sunu-
luyor. Bu kitabin birinci cildinin amaci, kendilerini kurt sanan ve baska-
lannin da kurt sandiklan bu koyunlarin ne olduklanni ortaya koymak,
onlarin meleyislerinin Alman burjuvalarinin tasarimlarmnin felsefi bir dile
yinelenmesinden baska bir sey olmadigini ve bu felsefi yorumcularin
palavraciliklannin, Alman gercekliginin zavalli yoksullugunu yansitmak-
tan baska bir anlam tasimadigini gostermektir. Bu cilt, Alman ulusunun
hoslandigi, diislerle dolu uyuklamaya pek uygun diisen, gercekligin
golgesine kars yurttiilen bu felsefi savasin maskaraligini ortaya cikar-
mak ve onu bitiin saygmhgindan yoksun birakmak amacindadir.

Bir zamanlar, yiirekli adamin biri, insanlann, salt yercekimi fikri-
ne saplandiklan icin suda bogulduklanni saniyordu. Ona gore, insanlar,
ornegin, bunun dinsel bosinanlara dayana bir diisiince oldugunu soéy-
leyerek bu fikri kafalarindan cikarp atsalardi, ondan sonra artik her
tiirlii bogulma tehlikesinden korunmus olurlardi. Omrii boyunca, biitiin
istatistiklerin, sayisiz ve boyuna yinelenen tanitlarla zararlh sonuclarin
kendisine gosterdikleri bu yercekimi yamlsamasina karsi savasti durdu.
Bu saf ytirekli adam, modern devrimci Alman filozoflan tipinin aynisiy-
di!

! [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Alman idealizmini 6teki uluslarin ideolojilerinden ayiran hi¢bir
6zgiil fark yoktur. Oteki uluslarn ideolojileri de diinyaya fikirlerin egemen olduklarny, fikirlerin
ve kavramlarn belirleyici ilkeler olduklarini, belirli fikirlerin, maddi diinyanin, filozoflarca anla-
silabilir gizini meydana getirdiklerini diistiniir.

Hegel, olgucu (positif) idealizme son bicimini vermistir. Hegel tiim maddi diinyay1 bir
fikirler diinyas! haline ve tiim tarihi de bir fikirler tarihi haline getirmekle kalmamustir. Diisiince
nesnelerinin kaydini tutmakla yetinmedi, ayni zamanda yaratma fiilini betimlemeye calisti.

Alman filozoflan kendi diigsel aleminden kurtulmak icin silkindikleri zaman, gercek fiz[iksel]
diinya tasanmuna [...], fikirler diinyasina kars ¢ikarlar...

Alman felsefe elestirmenlerinin hepsi, fikirlerin, tasarimlarin, kavramlarin, simdiye degin
gercek insanlara egemen olmus ve onlar belirlemis olduklarini ve gercek diinyann, fikirler
diinyasinin bir tiriinii oldugunu iddia ederler. Onlara gore, bu durum simdiye kadar boyle ola-
gelmistir, ama artik degisecektir. Bu elestirmenler, kendi sabit fikirlerinin agirhg: altinda ezildigini
disiindiikleri insanlar alemini kurtarmak isteyis tarzlarina gore birbirlerinden ayrilirlar, nereli
sabit fikir olarak gordiiklerine gore de birbirlerinden ayrilirlar; ortak yanlar bu fikirlerin egemen-
ligine inanmalaridir; ister kendi bireysel diisiincelerinin béyle bir sonucu elde etmeye yeterli ol-
dugunu sansinlar, ister herkesin bilincini kendi diisiincelerine kazanmak istesinler, tek ortak
yanlari, kendi elestirel uslamlamalarinin, kacinilmaz olarak, mevcut duruma son verecegi
inancidir.

Gergek diinyanin fikirsel (ideal) diinyanin tiriinii oldugu inanci, fikirler diinyasinn [...]

Kendi diinyalan haline gelmis olan hegelci fikirler diinyasina olan inanclarini yitirmis olan
Alman filozoflari, kendilerine gore, yani Hegel'in yarulsamasr'na gore, simdiye kadar gercek
diinyay1 yaratmis, onu belirlemis ve ona egemen olmus olan diisiincelerin, fikirlerin, anlayislarin
egemenligine kars! ¢ikiyorlar. Onlar, bir protesto ¢eker ve mahvolurlar [...]

Hegel sisteminde, insanlann gercek yasamini, maddi diinyasini, gercek iligkilerini meydana
getiren, belirleyen ve egemenligi altinda tutan fikirler, diisiinceler, kavramlardir. Onun asi
ogretilileri, bu postulati alarak [...]

Karl Marks-Friedrich Engels
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(1]

[y. 1] Alman ideologlarin sGylediklerine gore, Almanya, bu son
yillar icinde, daha 6nce esi gérilmemis bir altiist olusa sahne olmus.
Strauss!® ile baslayan hegelci sistemin ayrisma siireci, “gecmisin giicle-
ri”nin timiinin icine stiriiklendikleri evrensel bir mayalanmayla sonuc-
lanmis. Bu evrensel kesmekes icinde, aym hizla yokolup gitmek tizere
giiclii imparatorluklar kurulmus, siralan gelince kendileri de daha yi-
rekli ve daha gicli rakipler tarafindan karanliklar icine atilmak tizere
kisa 6miirli kahramanlar ortaya ¢ikmus. Bu, yanminda, Fransiz Devrimi-
nin ¢ocuk oyuncag: gibi kaldig1 devrim, Diadokos’lann'* savaslarinin
bayag seyler olarak goziiktiigi diinya ¢apinda bir savasim olmus. [sayfa
15] GOriilmemis bir hizla, ilkeler ilkelerin yerini almus, diisiince kahraman-
lan birbirlerini alasag etmisler, ve {ic yilda, 1842’den 1845’e kadar, Al-
manya’da, baska yerde ¢ yiizyllda oldugundan daha cok yol katedilmis.

Biitiin bunlar, salt diisiince alaninda olup bitmis.?

Elbette ilgin¢ bir olayla karsi karsiyayiz: mutlak tinin ayrismasi.?
Son yasam kivilcimlan da soner sonmez bu Caput Mortuurmn’un [kim-
yasal kalnti. -¢.] cesitli bilesenleri aynsarak yeni birlesimler meydana
getirdiler ve yeni t6zler olusturdular. O zamana kadar mutlak tinin sémiir-
iisui ile yasamis olan felsefe imalatcilan simdi artik bu yeni birlesimlerin
iizerine atildilar. Ve herbiri kendine diisen payi, 6ne siirmek icin duyul-
mamus bir caba gésterdi. Ama bu is rekabetsiz yiirliyemezdi. llkten, bu
rekabet oldukca ciddi ve burjuvaca bir bicimde yapildi. Daha sonra,
Alman pazan doyunca ve biitiin cabalara karsin bu meta diinya paza-
rinda alici bulamayinca, Almanya’da kural oldugu iizere, ucuz ve taklit
tiretim yoluyla, kalitenin bozulmasiyla, hammaddenin katistiriimasiyla,
sahte etiketlerle, hayali satislarla, hatir senetleri kullanmasiyla ve her
tiirli somut temelden yoksun bir kredi sistemiyle is ¢cigrindan cikarldi.
Bu rekabet, sonunda, simdi bize sanki olaganiistii sonuclan ve kaza-
nimlarn olan tarihsel bir altiist olus gibi sunulan ve 6viilen kiyasiya bir
savasima vardi.

Ama, namuslu Alman vatandasinin yiireginde bile hos bir ulusal
duygu uyandiran bu felsefe sarlatanhigim1 dogru olarak degerlendirmek
icin, biitin bu geng-hegelci hareketin kisirligina, tamamuiyla siurh tek-
keci zihniyetine! ve 6zellikle, bu kahramanlann gercek basarlan ile bu
ani basanlan konusundaki yanilsamalan arasinda agikli-giildiiriisel kar-
sithga deggin somut bir fikir vermek icin, biitiin bu giiriltii patirtiy,

2 [Elyazmasinda cizili pasaj:] Kutsal olmayan dis diinyanin, dogal olarak, bundan hi¢ haberi
olmamus, ¢iinki, diinyay1 sarsan biitiin bu olay, aslinda, ancak mutlak tinin ¢6ziiliip ayrismasi
stireci icinde cereyan etmis.

3 [Elyazmasinda izili pasaj:] Elestirmen, evlenmelerin ve cenaze térenlerinin o diizenleyicisi,
elbette ki, eksik olamazdi, o ki, biiylik kurtulus savaslarinin kalintisi olarak...

4 [Elyazmasinda tizeri ¢izili pasaj:] (ve ulusal zihniyet)

16 | Karl Marks-Friedrich Engels
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Almanya’nin disindan bakan bir goriis agisindan incelemek zorunlu-
dur’ [sayfa 16]

[1.] GENEL OLARAK IDEOLOJI VE OZEL OLARAK
ALMAN IDEOLOVJISI

[y. 2] En son cabalarinda bile, Alman elestirisi, felsefe alanim
terketmedi. Kendi genel felsefi dnciillerini incelemek soyle dursun, Al-
man elestirisinin ele aldig istisnasiz bitiin sorunlar, tersine, belirli bir
felsefi sistemin topragindan, Hegel sisteminden fiskimustir. Yalnizca
yanitlarinda degil, kendi sorunlarinda bile bir aldatmaca (mystification)
vardl. Her ne kadar herbiri Hegel'i astigina yemin ediyorsa da, bu mo-
dern elestirmenlerden bir tekinin bile, hegelci sistemin hi¢ degilse top-
lu bir elestirisini yapmaya kalkismamis olmasinin nedeni, Hegel’e olan
bagimhliklandir. Onlann Hegel’e ve birbirlerine karsi yiiriittiikleri pole-
mik, sundan ibarettir: herbiri Hegel sisteminin bir yoniini ¢ekip alir, ve
onu, hem sisteminin biitiiniine karsi, hem de baskalan tarafindan ce-
kip alinmus yonlerine karsi cevirir. Toz gibi, 6z-biling gibi, saf, bozulmamus
hegelci kategorileri secmekle ise baslandi; daha sonra, Cins (Genre),
Birtek (Unique), insan (Homme) vb. gibi daha diinyevi terimlerle bu
kategorilere saygisizlik edildi.

Strauss’tan Stimer’e kadar biitiin Alman felsefi elestirisi dinsel
anlayislann elestirisiyle simrhdir.® Hakiki dinden ve gercek deyimiyle
tannbilimden yola ¢ikilmstir. Dinsel bilincin, dinsel anlayisin ne anla-
ma geldigi ise, yol alindikca farkh bicimlerde belirlenmeye baslandi.
Kaydedilen ilerleme, egemen olduklan 6ne siiriilen metafizik, siyasal,
hukuki, ahlaki, ve baska alanlardaki anlayislan da dinsel ya da tann-
bilimsel anlayislar alanina dahil etmekten; ayni bicimde, siyasal, huku-
ki ve ahlaki bilinci dinsel ya da teolojik bir (sayfa 17] bilincin ve siyasal, hu-
kuki ve ahlaki insanin, son tahlilde “insan”in, dinsel oldugunu acik-
lamaktan ibaret kaldi. Dinin egemenligi veri alindi. Ve yavas yavas her
egemen iliskinin dinsel iliski oldugu ortaya atildi ve sonra, bu, bir din
haline, hukuk dini, devlet dini vb. haline getirildi. Her yanda sorun, artik
yalnizca dogmalar ve dogmalara olan inancti. Diinya gittikce daha biiytik
Olciide kutsallastirildi, ta ki saygideger Aziz Max,* onu en bloc**

5 [Elyazmasinda cizili pasaj:] Iste bu yiizden, bu hareketin gesitli temsilcilerinin tek tek
elestirisinden once birkag¢ genel noktaya isaretle diisiincelerimizi belirtecegiz (bu disiinceler
bizim elestirimizin goriis acisimn ayirc 6zelliklerini belirtmeye yetecektir, ayrica bu, onu izleyecek
olan bireysel elestirileri anlamak icin ve bu elestirilere temel hazirlamak icin zorunludur. Eger
biz bu diisiincelerimizi dosdogru Feuerbacha karsi yoneltiyorsak, bu, onun hi¢ degilse belli bir
ilerleme gostermis tek filozof olmasindan, yazilan de bonne fois [iyi niyetle] incelenebilecek
tek adam olmasindandir): bu diistinceler bu temsilcilerin hepsinde ortak olan ideolojik énvar-
sayimlari aydinlatacaktir.

8 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Diinyanin mutlak kurtarici olma, diinyay bitiin kotiltiklerden
kurtarma iddiasiyla... Din, hep en bilyiik diisman, bu filozoflan tiksindiren her seyin en sonuncu
nedeni olarak goériilmis, 6yle ele alinmisti.
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kutsallagtinncaya ve boylece biisbiitiin ortadan kaldirlincaya kadar.

Eski-hegelciler, her seyi, onu bir hegelci mantik kategorisine in-
dirger indirgemez kavriyorlardi. Genc-hegelciler, her seyin dinsel anlayis
ya da tannbilimsel oldugunu sdyleyerek her seyi elestirdiler. Geng ve
eski-hegelciler, mevcut diinyada, dinin, kavramlarin ve evrenselin ege-
menligine inanmakta anlasiyorlardi. Tek fark, bir taraf egemenligi bir
gasp sayarak ona karsi miicadele ederken, 6tekilerin onu mesru sayip
ululamalarindaydi.

Genc-hegelciler —tipki eski-hegelcilerin onlarn insan toplumunun
gercek baglan olarak gérmeleri gibi—, anlayislan, fikirleri, diisiinceleri,
kisacasi 6zerklik atfettikleri biling irtinlerini, insanlarin, gercek zincirle-
ri olarak gordiiklerinden, genc-hegelciler, besbelli ki, yalnizca bilincin
bu yanilsamalarina karsi savasmak durumundadirlar.” Kafalarindaki kur-
guya gore, insanlann iliskileri, yapip ettikleri, zincirleri ve simirhliklan
kendi bilinglerinin trtinii oldugundan, genc-hegelciler, kendi kendileri-
yle tutarl bir bicimde, insanlann 6niine su ahlaki postulati koyarlar:
kendi mevcut bilinclerinin yerine, elestirel ya da bencil insan bilincini
edinmek ve boylelikle sahip olduklan simirhliklardan kurtulmak, Bilin-
cin bu sekilde degistiriimesini istemek, gercekligin farkll bir bicimde
yorumlanmasina, yani onu farkli bir yorumlama yoluyla tamimaya varir.
Sozde “diinyay altiist eden”?! tumturakl s6zlerine karsin, genc-hegelci
ekoliin (sayfa 18] ideologlar, en biiylik tutuculardir. Onlar arasindan en
gencleri, yalmzca “tumnturakl laflara” kars1 savastiklanm soyledikleri
zaman, kendi faaliyetlerini nitelendirecek dogru ifadeyi bulmus oldu-
lar. Ancak, kendilerinin de, bu tumturakh laflarin karsisina, gene tum-
turakl laflardan baska bir sey koymadiklarini ve bu diinyanin yalnizca
tumturakl laflanina karsi savasmakla, gercekte varolan diinyaya karsi
savasmis olmadiklanni unutuyorlar. Bu felsefi elestirinin tek sonucu,
hiristiyanlik konusunda birtakim ve tiimiiyle tek yanh din tarihine iliskin
aydinlatmalar olabildi; biitiin 6teki iddialari, bu 6nemsiz aydinlatmalar-
la tarihsel 6neme sahip kesiflerde bulunmus olma iddialarimin yeni
bicimlerle siislenip piislenmesinden bagka bir sey degildir.

Bu filozoflardan hicbiri, Alman felsefesi ile Alman gercegi arasin-
daki bagin, kendi elestirileri ile kendi maddi ortamlan arasindaki bagin
ne oldugunu kendi kendine sormay: diisiinmedi.

[2. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ ONCULLERI]

[s. 3] ®Bizim hareket noktamizi olusturan onciiller, keyfi temel-
ler, dogmalar degillerdir; bunlar, onlara iliskin soyutlamalarin ancak

" [Elyazmasinda cizili pasaj:] ve egemen bilingte bir degisme onlarn ulagmaya cahstiklan
hedeftir.

* Max Stirner. -Ed.

** Hepten. -¢

18 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



imgelemde yapilabilecegi gercek onciillerdir. Bunlar gercek bireylerdir,
bu bireylerin eylemleri ve -hem hazir bulduklann hem de kendi eylem-
leriyle yarattiklari- maddi yasam kosullandir. Bu 6nciiller, demek ki, [s.
4] ancak ampirik olarak olusturulabilirler.

Tim insan tarihinin ilk 6nciili, dogal olarak, canli isayfa 191 insan
bireylerinin varligidir.’ Su halde saptanmasi gereken ilk olgu, bu birey-
lerin fiziksel Orgiitlenisleri ve bu 6rgiitlenmenin sonucu olarak ortaya
ctkan, doganin geri kalan boéliimiiyle olan iligkilerdir. Burada, dogaldir
ki, ne bizzat insanin fiziki yapisini, ne de insanlarin tamamen hazr bul-
duklan dogal kosullari, jeolojik, orografik, hidrografik, klimatik ve 6teki
kosullan derinligine inceleyemeyiz."® Her tarih yazimi, bu dogal temell-
erden ve tarih boyunca insan eyleminin bu temellerde meydana getir-
digi degisikliklerden hareket etmek zorundadir.

Insanlar, hayvanlardan, bilincle, dinle, ya da herhangi bir baska
seyle ayirdedilebilir. insanlar kendi gecim araclanm iiretmeye baslar
baslamaz, kendilerini hayvanlardan ayirdetmeye baslyorlar, bu, onlarin
kendi fiziksel orgiitlenislerinin sonucu olan bir ileri adimdir. insanlar,
kendi gecim araclanmi tiretirken, dolayh olarak, kendi maddi yasamlarin
da tretirler.

insanlarin kendi gecim araclann iiretis tarzlari, herseyden,6nce
dogada hazir bulduklan ile yeniden tretmeleri gereken gecim aracla-
rinin dogasina baghdur. [s. 5] Bu tiretim tarzi, basitce bireylerin fizik var-
liklannin yeniden tiretimi olarak ele alinmamalidir. Bu Uretim tarzi, da-
ha ¢ok, bu bireylerin belirli bir faaliyet tarzini, onlann yasamlanni orta-
ya koyan belirli bir bi¢imi, belirli bir yasamn tarziru temsil eder. Bireyle-
rin yasamlarin ortaya koyus bicimi, onlarin ne olduklarn ¢ok kesin
olarak yansitir. Su halde, onlann ne olduklar, tiretimleriyle, ne trettik-
leriyle oldugu kadar, nasil tirettikleriyle de ortiisiir. Demek ki, bireylerin
ne olduklan, tiretimlerinin maddi kosullarina baghdir.

Bu iiretim, ancak niifusun cogalmasiyla ortaya cikar. Bu da, o

8 [Elyazmasinda ¢izili pasqj:] Biz, yalniz bir tek bilim tamyoruz, o da tarih bilimidir. Tarih iki
yonden incelenebilir. Tarihi, doga tarihi ve insanlar tarihi diye ikiye ayirabiliriz. Bununla birlikte,
bu iki yon birbirinden ayrilmazlar; insanlar varoldukea, insanlar tarihi ve dogamn tarihi karsihkl
olarak birbirlerini kosullandinrlar. Doga tarihi, yani doga bilimi ile belirtilen sey, burada, bizi
ilgilendirmez; buna karsilik insanlarn tarihi ile, ayrintih bir bicimde ugrasmamiz gerekecek:
gercekte, hemen hemen her ideoloji ya bu tarihe deggin yanhs bir anlayisa indirgenir ya da bu
anlayist biisbiitiin bir yana birakmak gibi bir tutuma varir. ideolojinin kendisi de zaten bu tarihin
goriiniimlerinden biridir ancak.

¥ [Elyazmasinda c¢izili pasaj:] Bu bireylerin ilk tarihsel eylemi, insanlar hayvanlardan ayiran
ilk eylem, insanlann diisiinmeleri degildir, kendi ge¢im araclarinu tiretmeye baglamalarndir.

10 [Elyazmasinda cizili pasaj:] insanin yalnizca ilk, kendiliginden érgiitlenisi, 6zellikle irksal
farkliiklar degil, insanin giiniimiize kadar gosterdigi ya da gostermedigi gelismenin tiimii de bu
kosullara baghdir.® [Elyazmasinda cizili pasaj:] Bu bireylerin ilk tarihsel eylemi, insanlan
hayvanlardan ayiran ilk eylem, insanlarin diisiinmeleri degildir, kendi gecim araglarinu iiretmeye
baglamalandir.

10 [Elyazmasinda cizili pasaj:] insanin yalnizca ilk, kendiliginden érgiitlenisi, 6zellikle irksal
farklhiiklar degil, insanin giiniimiize kadar gosterdigi ya da gostermedigi gelismenin tiimii de bu
kosullara baghdir.
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bireylerin kendi aralanndaki sayta 201 Rarsilikl iliskileri (Verkehr)'® pesinen
varsayar. Bu iligkilerin bicimi de yine tiretim tarafindan belirlenir.

[3. URETIM VE BIREYLERIN ILISKILERI.
iSBOLUMU VE MULKIYET BiCIMLERI:
ASIRETSEL, ANTIK, FEODAL]

[y. 3] Farkli uluslann birbirleriyle olan iligkileri, bu uluslarnn her-
birinin Uretici glicleri, isboliimiini, ve ic iliskilerini ne oranda gelistirdik-
lerine baghdir. Bu genel olarak kabul goren bir saptamadir. Bununla
birlikte, yalmz bir ulusun 6teki uluslarla iligkileri degil, bu ulusun kendi
i¢c yapisi da kendi iiretiminin gelisim diizeyine, ve ic ve dis iligkilerine
baghdir. Bir ulusun tiretici gliclerinin ulastiklan gelisme diizeyi, en acik
sekilde, isboliimiiniin ulastig1 gelisme diizeyinden anlasilir. Daha 6nce
elde edilmis olan tiretici giiclerin salt niceliksel bir artisi (6rnegin yeni
topraklann tarima acilmasi) olmadigi siirece, her yeni tretici giic, isho-
liimiiniin daha da gelismesine yol acar.

Bir ulusun kendi icindeki isboliimii, ilkin sinai ve ticari emegin
bir yandan, tanm emeginden ayrilmasina, 6te yandan, ve bunun sonu-
cu olarak, kent ile kirin ayrilmasina ve cikarlarinin karsithigina yolacar.
Daha da gelismesi ise, ticari emegin, sinai emekten ayrilmasina neden
olur. Ayn1 zamanda, bu farkh dallar icindeki isboliimii olgusuyla, belirli
islerde birlikte calisan bireyler arasinda farkh altboliinmeler ortaya ¢1-
kar. Bu ayn ayn gruplarin birbirleri karsisindaki durumlari, tanmsal, si-
nai ve ticari emegin calistirilma tarziyla (ataerkillik, kolelik, ziimreler ve
siniflar) belirlenir. Ayni kosullar, daha geliskin bir karsihkh iliski (Ver-
kehr) durumunda, farkli uluslarin birbirleriyle olan iliskilerinde (Bezie-
hung) de ortaya cikar.

Isboliimiiniin gelismesinin cesitli asamalari, bir o kadar farkh
miilkiyet bicimlerini temsil eder; bir baska deyisle, isb6limiiniin her
yeni asamasl, ¢calismanin konusu, aletleri ve triinleri bakimindan bi-
reylerin kendi aralanndaki iliskileri de belirler.

Miilkiyetin ilk bi¢imi asiret miilkiyetidir (Starnmeigentum)'”' Bu
miilkiyet bi¢imi, bir halkin av ve balik¢ilikla, (sayfa 211 hayvan yetistirmeyle
ya da, en yiksek asamada, tannmla beslendigi, Giretimin gelismesinin
ilk evresine tekabiil eder., Son durum, biiyiik miktarda islenmemis top-
rag1 ongerektirir. Bu asamada, isbélimii, heniiz pek az gelismistir, ve
aile icinde varolan dogal isbolimiiniin daha da genislemis bicimden
ibarettir. Toplumsal yap1 da, bu nedenle, ailenin genislemesiyle sinirh
kalir: ataerkil asiretin reisleriyle, bunlarin altinda asiret tiyeleri ve enso-
nu koleler. Aile icindeki gizil koélelik, niiffusun ve gereksinmelerin art-
maslyla ve dis iligkilerin, savasin genislemesiyle oldugu kadar, trampanin
genislemesiyle de ancak yavas yavas gelisir.

Miilkiyetin ikinci bicimi, 6zellikle bir¢cok asiretin s6zlesme yoluy-
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la ya da fetih yoluyla bir tek kent halinde birlesmesinden ileri gelen ve
koleligin varhgin siirdiirdiigii antik komiinal miilkiyet ve devlet miilki-
yetidir. Komiinal miilkiyet yaninda tasinir ve daha sonra tasinmaz 6zel
miilkiyet, daha o siralar gelisir, ama komiinal miilkiyete bagiml olagan-
dis1 bir bicim olarak. Yurttaslar, sahip olduklan calisan koleler tizerinde-
ki iktidarlarim1 ancak kolektif olarak yiiriitiirler, bu da zaten onlan
komiinal miilkiyet bicimine baglar. Aktif yurttaslan, koleler karsisinda,
bu dogal ortakhk bicimini muhafaza etmek zorunda birakan sey, bu
komiinal 6zel milkiyettir. Bunun icindir ki, bu miilkiyet bi¢cimi (izerine
kurulmus olan biitiin toplumsal yapi, onunla birlikte halk iktidar, bizzat
tasinmaz 6zel miikiyetin gelistigi oranda dagilir. Isbéliimii simdiden
daha da geligkin bir hale gelmistir. Kent ile kir arasindaki karsithg, ve
daha sonralan kentlerin cikarlarim temsil eden devletler ile kdylerin
cikarlarini temsil eden devletler arasindaki ve kentlerin kendi iclerinde
deniz ticareti ile sanayi arasindaki karsithigi daha o siralarda gérmeye
baslariz. Yurttaslar ile kéleler arasindaki sinif iligkileri eksiksiz gelismistir.!!

Ozel miilkiyetin gelismesiyle birlikte, ilk kez, modern 6zel miilki-
yette yeniden, ama daha genis bir Olcliide karsilasacagimiz iliskilerin:
bir yandan, (Licinius'un (sayfa 221 tannm yasasinin® da kanitladigi gibi) Ro-
ma’da cok erkenden baglayan, ve icsavaslarla birlikte ve ézellikle Impa-
ratorluk zamaninda hizla gelisen 6zel miilkiyetin belirli ellerde toplan-
masl, 6te yandan, bu baglamda, kiiciik koéyli pleblerin, miilk sahibi
yurttaglarla koleler arasinda ara konumu yiiziinden bagimsiz bir gelisme
gosteremeyen bir proletarya haline doniismesi seklindeki iligkilerin orta-
ya ciktig1 gorilir.

Uciincii miilkiyet bicimi, feodal ya da ziimre miilkiyetidir.”®! An-
tikcag naslil, kentten ve kapladigi kiiclik toprak alanindan gelistiyse,
ortacag da kirdan gelisti. Cikis noktalarindaki bu farkhhg1 belirleyen
sey, genis bir alana yayillmis olan ve istilalar yliziinden pek artis gostere-
meyen nifusun azliglydi. Yunan ve Roma’nin tersine, feodal gelisme,
demek ki, tannmda, Roma fetihleriyle ve ilk defa bu fetihlerin neden
oldugu yayllmayla hazirlanan ¢ok daha genis bir alan iizerinde bashyor.
Gerileme halindeki Roma Imparatorlugu’nun son yiizyillan ve barbarla-
nn fetihleri, bir yi8in Uretici giicii tahrip etti: tannm gerilemisti, sanayi,
pazar yoklugundan dolayi gerilemisti, ticaret uykudaydi ya da zor yoluy-
la kesintiye ugramusti, kirsal ve kentsel niifus azalmisti. Bu kosullar ve
fetihin bu kosullarca belirlenen orgiitlenis tarzi, Cermenlerin askeri
orgiitlenislerinin etkisi altinda, feodal miilkiyeti gelistirdi. Asiret miilki-
yeti ve komiin miilkiyeti gibi, bu miilkiyet bicimi de yine bir ortakliga
dayanir; ama, bu ortakligin karsisinda artik, antik sistemde oldugu gibi,
dogrudan treticiler sinifin1 meydana getiren koleler degil, serflestirilmis

" [Elyazmasinda cizili pasaj:] Roma pleblerinde, ilkonce kii¢iik toprak sahipleri, sonra da,
kole sahibi yurttaslar ile koyliiler arasindaki ara durumundan 6tiirii gelismeyen bir proletaryanin
ilk 6geleri ile karsilasiyoruz.
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kiiciik koyliler vardir. Feodalizmin eksiksiz gelismesine kosut olarak,
ayrica, kentlerle bir karsitlik ortaya cikar. Toprak miilkiyetinin hiyerarsik
yapisi ve bu yapiya eslik eden silahli yiikiimliliikler, soylulan, serfler
tizerinde egemen kilmisti. Bu feodal yapi, tipki eski komiinal miilkiyet
gibi, hiikkmedilen tretici simfa karsi bir ortaklikt, su farkla ki, ortaklik
bicimi ve dogrudan {reticilerle olan iliskiler degisikti, ¢clinkii tiretim
kosullan degisikti.

Toprak miilkiyetinin bu feodal yapisina, kentlerde, lonca miilki-
yeti, elzanaatlarinin feodal 6rgiitlenmesi tekabiil ediyordu. [sayfa 231 Bura-
da, miilkiyet, [y. 4] esas olarak, her bireyin kendi emegine bagh bulu-
nuyordu. Birlesmis soyguncu soylulara karsi birlik zorunlulugu, sanayici-
nin ayni zamanda tiiccarlik da yaptigi bir sirada, kapali carsilan ortaklasa
yuriitme gereksinimi, génenc icindeki kentlere yiginlar halinde kacip
gelen serflerin yarattiklan artan rekabet, bitiin tilkenin feodal yapisi,
loncalan dogurdu; tek tek zanaatcilar tarafindan azar azar biriktirilen
kiiciik sermayeler ve durmadan artmakta olan niifus icinde bunlarn
sayllarinin degismezligi, kentlerde de, kdydekine benzer bir hiyerarsi
doguran kalfalik ve ciraklik iligkilerini gelistirdi.

Bashca miilkiyet, feodal ¢cag boyunca, demek ki, bir yandan serf-
lerin emeginin boyunduruk altina sokuldugu toprak miilkiyetine, 6te
yandan da kigcik bir sermaye yardimiyla kalfalarin emegini yoneten
kisisel emege dayaniyordu. Bu iki bicimin de yapisi sinirh iretim kosulla-
nyla —ilkel ve kiiciik tanimla ve el emegine dayah sanayi ile- belirleni-
yordu. Feodalizmin dorugunda bile, isbolimii pek az gelismisti. Kent-kir
karsithgini her tilke yasiyordu; zimrelesme elbette ¢ok belirgindi, ama
kirda prensler, soylular, din adamlan ve koyliiler bicimindeki ve kentl-
erde de usta, kalfa, cirak ve az sonra da giindelikcinin pleb bicimindeki
ayrnismasl bir yana, énemli bir isb6limii olmadi. Tarimda, koylilerin
kendi el zanaatlanna ek olarak gelisen kiiciik parcal isletmecilik, isbo-
limini daha da giiclestirmisti; sanayide, her zanaat kolunun kendi
icinde katiyen isbolimii yoktu ve birbirleri arasinda ise pek azdi. Tica-
ret ile sanayiin aynlmasi, eski kentlerde daha 6nce de vardi, ama yeni
kentlerde, ancak daha sonralari, kentlerin birbirleriyle iliski kurmalarty-
la gelisti.

Biiyiikce {ilkelerin feodal kralliklar halinde birlesmeleri, toprak
soylulan icin oldugu kadar, kentler icin de bir gereksinmeydi. Bu ba-
kimdan, egemen sinif, yani soylular, her yerde, baslarinda bir monark
(hiikiimdar) bulunmak tizere orgtitlendiler. (saya 241

[4. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ OZU.
TOPLUMSAL VARLIK VE TOPLUMSAL BILINC]

[y. 5] Demek ki, s6zkonusu olgu sudur: belirli bir tarza gore
tiretici faaliyette bulunan'? belirli bireyler, bu belirli toplumsal ve siyasal
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iliskilerin icine girerler. Her ayn durumda, ampirik gézlemin' toplum-
sal ve siyasal yapi ile tiretim arasindaki bagi, ampirik olarak ve herhan-
gi bir kurgu (spéculation) ve aldatmaca olmaksizin ortaya koymasi ge-
rekir. Toplumsal yap1 ve devlet, durmadan belirli bireylerin yasam stirec-
lerinin sonucu olarak meydana gelmektedir; ama bu bireyler kendileri-
nin ya da baskalarinin kafalarinda canlandirdiklan bireyler degil, gercek
bireyler, yani etkide bulunan maddi liretim yapan, dolayisiyla belirli
maddi ve kendi iradelerinden bagimsiz simirliliklar, verili temeller ve
kosullar altinda faaliyet gosteren bireylerdir.!

Fikirlerin, anlayislarin, ve bilincin tiretimi, her seyden 6énce dogru-
dan dogruya insanlarin maddi faaliyetine ve karsilikh maddi iligkilerine
(Verkehr), gercek yasamin diline baghdir. insanlarin anlayislan, diisiin-
celeri, karsilikh zihinsel iliskileri (geistige Verkehr), bu noktada onlarin
maddi davranislarinin dolaysiz Grini olarak ortaya cikar. Bir halkin
siyasal dilinde, yasalarnin, ahlakinin, dininin, metafiziginin vb. dilinde
ifadesini bulan zihinsel tiretim icin de aym sey gecerlidir. Sahip olduk-
lan anlayislan, fikirleri, vb. tiretenler insanlarin kendileridir,’”> ama bu
insanlar, sahip olduklan uretici giiclerin belirli diizeydeki gelismisliginin
ve bu geliskinlik diizeyine tekabiil [sayfa 251 eden —ve alabilecekleri en
genis bicimlere varincaya kadar— karsilikl iliskilerinin (Verkehr) kosul-
landirdig gercek, faal insanlardir. Bilin¢ hicbir zaman bilingli varliktan
(das bewusste Sein) bagka bir sey olamaz ve insanlarin varligi, onlarin
gercek yasam siirecleridir. insanlar ve sahip olduklan iligkiler tiim ideo-
lojilerinde sanki camera obscura’daymis* gibi basasagl cevrilmis bir
bicimde goriiliiyorsa, nesnelerin gozin, agtabakasi tizerinde ters dur-
malarinin onlann dolaysiz fiziksel yasam siireclerinin yansimasi olmasi
gibi, bu olgu da, insanlann tarihsel yasam siireclerine aym seyin ol-
masindan ileri gelmektedir.

Gokten yeryiiziine inen Alman felsefesinin tam tersine, burada,
yerden gokytiziine cikilir. Bagska deyisle, etten ve kemikten insanlara
varmak icin, ne insanlarnn soéylediklerinden, imgelerinden, kavradikla-
rnndan ve ne de anlatildigl, diisiiniildiigy, imgelendigi ve kavrandig bi-

12 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] belirli tiretim iligkileri icindeki

13 [Elyazmasinda c¢izili pasaj:] sadece gercek verilerle yetinen

4 [Elyazmasinda cizili pasqaj:] Bu bireylerin zihinlerindeki fikirler, gerek onlarnn doga ile
olan iligkileri hakkindaki, gerek kendi aralanndaki iliskileri hakkindaki, gerekse kendi 6z dogalar
hakkindaki fikirlerdir. Surasi besbellidir ki, biitiin bu durumlarin hepsinde, bu tasanmlar, onlarin
iligkilerinin, gercek eylemlerinin, tiretimlerinin, karsilikh iligkilerinin (Verkehr), siyasal ve toplumsal
orgitliliiklerinin —ister gercek, ister hayali- bilingli ifadesidirler. Bunun tersi bir varsayimu ileri
stiirmek, ancak maddi olarak kosullandinlmis gercek bireylerin tini disinda daha bagka bir tini,
ozel bir tini varsaymakla miimkiindiir. E§er bu bireylerin gercek yasam kosullannin bilingli
ifadesi hayal iiriinii ise, eger kendi kafalarinda gercegi basasagl ediyorlarsa, bu olay da gene
onlarin sinirl faaliyet bicimlerinin ve bundan dogan sinirh toplumsal iligkilerinin bir sonucudur.

15 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] daha kesin sdylemek gerekirse, maddi yasamlarinin tretim
tarz1 ile, karsihkh maddi iligkileri ile ve toplumsal ve siyasal yap: i¢cinde onun daha sonraki
gelismesi ile kosullandirilan insanlardir.

* Karanlik oda. -¢.
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cimiyle insandan yola c¢ikilir; gercek faal insanlardan yola cikilir ve bu
yasam surecinin ideolojik yansi ve yankilarinin gelismesi de, insanlarin
bu gercek yasam siireclerinden hareketle ortaya konulabilir. Ve hatta
insan beyninin olaganiistii hayalleri (Nebelbildungen) bile deneysel ola-
rak saptanabilen ve maddi temellere dayanan, insanlann yasam stirecler-
inin zorunlu yiiceltmeleridir. Bu bakimdan ahlak, din, metafizik, ve
ideolojinin tiim geri kalan kismi ve bunlara tekabiil eden bilin¢ bicim-
leri, artik o 6zerk goériiniimlerini yitirirler. Bunlann tarihi yoktur, gelisme-
leri yoktur; tersine, maddi Uretimlerini ve karsiikh maddi iligkilerini
(Verkehr) gelistiren insanlar, kendilerine 6zgii olan bu gergek ile birlik-
te hem diistincelerini, hem de diisiincelerinin Uriinlerini degistirirler.
Yasami belirleyen biling degil, tersine, bilinci belirleyen yasamdir. Birin-
ci durumda, sanki canh bir bireymis gibi bilin¢ten yola cikilmaktadir;
gercek yasama tekabiil eden ikinci durumda ise, gercek yasayan bire-
yin kendisinden yola cikilir ve bilince de o bireyin bilinci olarak bakilir.'®

Bu bakis tarzi, 6nciillerden yoksun degildir. (sayfa 261 Bu tarz ger-
cek onciillerden yola cikar ve onlan bir an icin bile olsa terketmez. Bu
onciiller insanlardir, ama herhangi bir diislemsel yalitilmishk ve degis-
mezlik icindeki degil, belirli kosullar altindaki gercek, ampirik olarak
gozlemlenebilir gelisme siireci icindeki insanlardir. Bu faal yasam stire-
ci bir kez ortaya kondu mu, tarih, kendileri daha da soyut olan ampi-
ristlerinki gibi bir cansiz olgular derlemesi olmaktan, ya da idealistlerinki
gibi hayali 6znelerin hayali eylemi olmaktan cikar.

Demek ki, gercek yasamda, kurguculugun bittigi yerde pozitif
bilim; insanlarin pratik faaliyetinin, gosterdikleri pratik gelisme siirecler-
inin ortaya konulusu baslar. Bilin¢ konusundaki bos s6zler biter, onla-
rn yerini gercek bilgi almahdir. Gergegin kendisi ortaya kondugunda,
ozerk felsefe varlik ortamin yitirir. Onun yerini, olsa olsa insanlarin gos-
terdikleri tarihsel gelismenin gézlemlenmesinden cikartilabilecek en
genel sonuclarn bir sentezi alabilir. Bu soyutlamalar, gercek tarihten
kopartilarak kendi baslarna ele alindiklannda hicbir deger tasimazlar.
Olsa olsa tarihsel malzemenin daha kolay smiflandirnlmasini, ayn ayn
tabakalarinin siralamsini gostermeye yarar. Ama hicbir bicimde, felse-
fenin yaptig1 gibi, tarihsel caglan giizelce diizenlemeyi saglayabilecek
bir recete, bir sema veremezler. Tersine, giicliik, ancak bu materyal, is-
ter tamamlanmis bir ¢ag s6zkonusu olsun, ister icinde bulunulan za-
man olsun, incelemeye,'” siniflandirmaya ve onu gercek bir bicimde
ortaya koymaya konuldugu zaman baslar. Bu glicliiklerin asilmasi bura-
da ele almamiza olanak bulunmayan ve ancak gercek yasam siirecinin
ve her cagin bireylerinin faaliyetlerinin incelenmesiyle anlasilabilecek

16 [Elyazmasinda ilk bigim:] pratik bir eylemleri olan bu bireylerin bilinci olarak dikkate
ahnir.

17 [Elyazmasinda cizili pasaj:] bu ayn ayn tabakalagmalarin birbirleri arasinda gergek, pratik
baglan arastirmaya.
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onciillere baghdir. Biz, burada, ideoloji karsisinda kullandigimiz bu soyut-
lamalarin birkacini alip, onlan tarihsel 6rmeklerle aciklayacagiz. (sayfa 271

(1]
[1. INSANLARIN GERCEK KURTULUSUNUN KOSULLARI] *

[1] '®Felsefeyi, tannbilimi, tézii ve biitin 6teki bos seyleri “6z-
bilin¢”e indirgemekle, “insanlan” hicbir zaman koélesi olmadiklan bu
sozlerin egemenliginden kurtarmakla “insan”in “kurtulusu” yolunda tek
bir adim bile atilmis olmayacagini; gercek diinyanin disinda ve gercek
araclan kullanmadan gercek bir kurtulusu gerceklestirmenin mimkiin
olmadiginy,' buharl makine ve mulejenny ** olmadan kéleligin, tarimi
iyilestirmeksizin serfligin kaldinlamayacagini; daha genel olarak, insan-
lar, yeterli nicelik ve nitelikte yiyecek, icecek, bannak ve giyecek teda-
rik edecek durumda olmadiklan siirece, onlan kurtarrmanin mimkiin
olmadigini, bilgi¢ filozoflanmiza anlatmak zahmetine® girmeyecegiz.
“Kurtulus”, zihinsel degil, tarihsel bir istir, ve bu tarihsel kosullar, sanayiin,
tica[retin,] [tan]min, [karsiikl iliskinin (Verkehr) durumu] tarafindan
gerceklestirilir [...] *** [2] sonra farkh gelisme asamalarina goére, su
sacmaliklara [meydan verirler **#*]: t6z, 6zne, 6z-biling ve katiksiz
elestiri, tipki dinsel ve tannbilimsel sagmaliklar gibi, bunlan da yeteri
kadar gelistirildikleri zaman bir yana atarlar.?’ Ancak énemsiz bir tarih-
sel gelismenin meydana geldigi (sayfa 281 Almanya gibi bir tilkede bu fikir
gelismeleri, bu idealize edilmis etkisiz vir zivirlar, dogal olarak mevcut
olmayan tarihsel gelismelerin yerini alir, yer edinir ve onlarla savasmak
gerekir.? Ama bu yerel 6nemde bir savastir.?

* Bu béliim, ideoloji’nin daha 6nceki baskilarinda yer almamaktadir. Cok tahribe ugradigi
icin, okunmasi ve dolayisiyla anlagilmasi giictiir. -Ed.

*## {lk otomatik iplik makinesi. -¢.

*** Bu kisim elyazmasinda harap olmus. -Ed.

**#+* Editions Sociales tarafindan eklenmistir. -¢.

18 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] [... [Kutsal Alile’de, bu aziz filozof ve tanribilimcilerin, mutlak
tin Gizerine birkac yavan sey yazarak gilya “bireylerin 6zerksizligini” yaratmis olduklan fikri
tekrar tekrar ¢lriitilmiistii. Sanki “birey”, yani her insan varhgi, —bu felsefe takintilarina “bireyin
ozerksizligi” geregince degil de toplumsal durumun zavalliligl yiiziinden varan- kurgucu
(spéculation) birkag kiiciik-esnafin, “Birey”e, derhal ve duraksamadan “mutlak Tin i¢inde” eri-
me emrini vererek bu sacmaliklan anlatmalar {izerine hemen “6zerk olmaktan cikiyordu”,
gercekten “mutlak Tin i¢inde” eriyordu!

19 [Marxin kenar notu:] Felsefi kurtulus ve gercek kurtulus. insan. Birtek. Birey. Jeolojik,
hidrografik, vb. kosullar. insan bedeni. Gereksinme ve emek.

20 [Marx’in kenar notu:] Feuerbach.

2! [Marx’in kenar notu:] Bos sozler ve gercek hareket.

2 [Marx’in kenar notu:] S6zlerin Almanya icin 6nemi.

2 [Marx’in kenar notu:] Dil, ger[cegin] dilidir.

[Elyazmasinda ilk bigim:] bu, genel tarihsel 6Gnemi olmayan ama sadece yerel 6nemi olan
bir miicadeledir, insan yiginlarina uygarhgin barbarhga karsi miicadelesinden daha fazla yeni
sonuclar getirmeyen bir miicadeledir.

[Elyazmasinda cizili pasaj:] Aziz Bruno, bize, “Ludwig Feuerbach’in bir karakteristigini”,
yani Norddeutsche Bldtter’'de daha énce yayimlanmis olan bir makalenin yeniden gézden
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[2. FEUERBACH'IN SEZGISEL VE TUTARSIZ
MATERYALIZMININ ELESTIRIS]

[...] *[8] gercekte ve pratik materyalist icin, yani komniinist icin
sorun, mevcut diinyayr koklii bir bicimde donustiirmek (revolutionie-
ren), varolan duruma pratik olarak saldirmak ve onu degistirmektir.**
Feuerbach’da kimi zaman bu cinsten gorisler bulunsa da, bunlar, hic-
bir zaman kopuk kopuk sanilardan 6teye gitmezler, ve bunlarn onun
genel bakis tarz tizerinde ¢ok az etkisi vardir ve o nedenle biz, burada,
bunlan gelismeye elverisli tohumlardan bagka bir sey olarak gérmiiyor-
uz. Feuerbach’da duyumsal (Sinnliche) dinya “kavrami”,? bir yandan
bu diinyanin basit sezgisiyle (Anschanung) 6te yandan da basit algisiy-
la (Empfindung) sirh kalir, “gercek tarihsel insan” diyecegine “insan”
der. “Insan” dedigi, gercekte “Alman”dir. Birinci durumda, duyumsal
diinyanin sezgisinde, [sayta 291 Zorunlu olarak, kendi bilinciyle ve kendi
duygusuyla gelisen, kendisinin 6nceden varsaydigi duyumsal diinyanin
biitiin parcalarinin, 6zellikle insanin ve doganin uyumunu bozan seylere
toslar. Bunlan safdis1 etmek icin, ikili bir goriis tarzina siginmak zorun-
da kalir, yalmzca “besbelli olam” algillayan diinyevi bir gorus tarz ile,
seylerin “gercek 6zii"nii algllayan daha yiiksek, felsefi bir goriis tarz
arasinda salinir.2 Cevresindeki duyumsal diinyanin nasil sonsuzluktan
bu yana hi¢ degismeden kalan bir sey olmayip, sanayiin ve toplumun
durumunun Uriind, hem de tarihsel anlamda irtinii oldugunu, her biri
kendinden 6nceki kusagin omuzlan izerinde yiikselen, onun sanayiini,
ve karsilikh iligkisini yetkinlestiren, ve gereksinmelerdeki degisikliklere
uygun olarak toplumsal diizenini degistiren bir dizi kusagin faaliyetinin
sonucu oldugunu?* gérmez. Feuerbach, en basit “duyumlu kesinlik”
nesnelerini bile ancak toplumsal gelisme, smnai ve ticari iliskiler (Ver-
kehr) sayesinde edinmistir. Herkes bilir ki, kiraz agaci, hemen biitiin
meyve agaclan gibi, yalmzca birka¢ yizyll 6nce ticaret yoluyla bizim

gecirilmis ve diizeltilmis bir seklini sunuyor. Feuerbach, bauerci “kendinden bilin¢”i, daha goze
carpicl hale getirmek amaciyla, bir “T6z” sovalyesi olarak betimleniyor. Zaten bu genel bir
seydir: bir stireden beri Feuerbach, her sey ve herkes hakkinda, onlann “T6z” olduklarnmni
soylemekle yetiniyor. Feuerbach’in bu t6zlestirmesi (transsubtantiation) sirasinda, bizim azizimiz,
bir hamlede, F[euerbach]'in Leibniz ve Bayle iizerine yazilanindan, Hiristiyanligin Ozii'ne geciyor
(ve Feuerbach’in Haltische Jahrbiicher’de yaymlanan “olgucu” felsefeye karsi makalesini atliyor).
Bu “dalginlik”, pek de “uygun bir yerde” yapiliyordu. Feuerbach, orada, tam da, “T6z"{in pozitif
temsilcilerinin 6niinde, Aziz Bruno’nun hala giinahsiz gebelik {izerine [kurgular kurmakla]
ugrastigi bir ¢cagda, “kendinden biling”in biitiin bilgeligini gézler 6niine seriyordu. (Bkz: Alman
ideolojisi, Paris 1968, Editions Sociales, s. 115 ve 116.)

* Marx tarafindan, numaralanan 3, 4, 5, 6, ve 7. yapraklar eksik. -Ed.

2 [Marx’in kenar notu:] Feuerbach.

% [Elyazmasinda ilk bicim:] teorik “anlayis”.

% [Engels’in kenar notu:] N. B. F[euerbach]in yanlisi, besbelli olani, duyumsal gériiniimii
duyumsal olgularnn daha derin arastinlmasiyla saptanan duyumsal gerceklige tabi kilmasi degil,
son tahlilde, duyumsal diinyayi, ona filozofun “gozleriyle, yani filozof “gozliikleri”yle bakmadan
ele alamayisidir.

" [Elyazmasinda ilk bicim:] her tarihsel cagda bir dizi kugsagin eyleminin sonucu oldugunu
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enlemimize nakledilmis ve [9] belirli bir toplumun, belitli bir cagdaki
bu eylemi sayesindedir ki, kiraz agaci Feuerbach icin “duyumsal kesin-
lik” haline gelmistir.?

Kaldi ki, seyleri gercekten olduklan gibi ve gercekten cereyan
ettikleri gibi géren bu anlayista, her derin felsefi sorun, biraz ilerde da-
ha acik goriilecegi gibi, cok basitce ampirik bir olgu haline geliverir. Or-
negin “t6z” ve “6z-bilin¢” konusundaki biitiin o “sinirsiz ylicelikteki ya-
pitlar’al™® kaynaklik etmis insan-doga iliskisi (hatta Bruno’nun s6ziinii
ettigi (s. 110)!"!! “doga ile tarih arasindaki karsithklar” —sanki bu ikisi bir-
birlerinden ayn “seyler’mis gibi, sanki insan her zaman bir tarihsel do-
ga ve bir doga tarihi ile [sayta 30) karsi karsiya degilmis gibi-) konusunda-
ki bu 6nemli sorun, su pek tinli “insan-doga birligi”nin, tipki insanlarin
doga ile “savas1” gibi, sanayide hep ve sanayiin gelismislik diizeyine
bagh olarak ve iretici gliclerini o diizeye tekabiil eden bir temel {izerin-
de gelistirdikleri noktaya dek her cagda farkh bicimlerde varolageldigi
anlasildiginda, kendiliginden ortadan kalkar. Sanayi ve ticaret, yasamsal
gereksinmelerin tiretimi ve degisimi, dagitimi, degisik toplumsal sinifla-
rn yapisin belirledikleri gibi, ytirtitiilis tarzlarina gore kendileri de, bunlar
tarafindan belirlenirler — ve o nedenledir ki, Feuerbach, érnegin Manc-
hester'da yiizyll 6nce yalnizca cikriklann ve dokuma tezgahlannin ol-
dugu yerde fabrikalar ve makineler gortiyor, ve Roma kéyiinde, Augustus
zamaninda yalnizca Romal kapitalistlerin bag-bahgelerini ve villalarim
bulacagi yerde, ancak otlaklar ve batakliklar buluyor.” Feuerbach, doga
bilimi anlayisindan 6zellikle s6zediyor, ancak fizik¢inin ve kimyacinin
gorebilecegi gizlere deginiyor; ama ticaret ve sanayi olmasaydi doga
biliminin hali nice olurdu? Hatta, bu “katiksiz” doga bilimine amacin
gOsteren ve ona materyalini saglayan ticaret ve sanayi, insanlarin mad-
di faaliyetleri degil midir? Ve insanlann kesintisiz bu faaliyeti, bu isi, bu
maddi seylerin yaratilmasi, bir s6zciikle bu iiretim, giiniimiizde oldugu
bicimiyle biitin duyumsal diinyanin temelidir, sundan da belli ki , eger
bunlar kesintiye ugratilsaydi, bu kesinti bir y1l icin bile olsa, Feuerbach,
yalnizca, dogal alemde muazzam bir degisiklik bulmakla kalmayacak,
biitiin insanlik aleminin kaybindan oldugu kadar kendi seyretme yetisi-
nin kaybindan, hatta bizzat kendi varliginin kaybindan da pek cabuk
yakinacakti. Elbette, dis doganin 6nceligi bu yiizden gecerliginden bir
sey yitirmez ve biitiin bunlar, dogaldir ki, generatio aequivoca* yoluyla
iremis olan ilk insanlara [sayfa 311 uygulanamazlar; ama bu ayrmin, an-
cak, insan dogadan ayn bir sey olarak kabul edildigi takdirde anlami
vardir. Zaten insanlarn tarihinden énce gelen bu doga, hi¢c de Feuer-
bach’in icinde yasadigi doga degildir; bu doga, zamanimizda, belki de
yakin zamanda olusmus olan Avusturalya atollerinden baska hicbir yer-

2 [Marx’in kenar notu:| Feuerbach.
2 [Marx’in kenar notu:| Feuerbach.
* Kendiliginden iireme. -¢.
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de mevcut degildir. Dolayisiyla Feuerbach icin de mevcut degildir.

itiraf edelim ki, Feuerbach’in, [10] “katiksiz” materyalistlere gore,
insanin da bir “duyumsal nesne” oldugunu farketmek gibi biiyiik bir
tstlinligii vardir; ama burada da yine teori alaminda kalip, insanlan
verili toplumsal baglamlan icinde, mevcut yasam kosullan icinde ele
alamadigindan 6tiird, insam “duyumsal faaliyet” olarak degil de, yalniz-
ca “duyumnsal nesne” olarak ele aliyor olmasi bir yana, gercekten varo-
lan, faaliyet halindeki insanlara da hicbir zaman varamiyor, “insan” so-
yutlamasini asamiyor ve bu insani duyulara sahip “gercek, bireysel, et-
ten kemikten insan”in 6tesine gotiiremiyor, yani “insan ile insan” arasin-
da ask ve dostluk disinda baska bir “insan iligkisi” tanimiyor, tstelik
onu da idealize ediyor.*® Giincel yasamin kosullarinin elestirisini yapmu-
yor. Bu ylizden, duyumsal diinyayl, onu meydana getiren bireylerin
canli duyumsal faaliyetinin toplami olarak kavramaya erisemiyor; ve
sozgelimi saglikli insanlar yerine bir aclar, siracalilar, bitkinler, veremli-
ler stiriisti goriince, “yiiksek sezgi’ye ve “tiirlerin” diisiinsel “6desme-
si"ne siginmak zorunda kaliyor; bu ytizden de, komiinist materyalistin
sanayide olsun, toplumsal yapida olsun kokli bir doniisimiiniin hem
zorunlulugunu, hem de kosulunu gordiigii yerde, idealizme dustiyor.*!

Feuerbach materyalist oldugu zaman tarihten uzak duruyor, ve
tarihi hesaba kattig1 zaman da materyalist olmaktan cikiyor.
Feuerbach'’da tarih ve materyalizm birbirlerinden tamamen ayn seylerdir,
zaten bu da daha 6nce soylediklerimizden anlasilmaktadir.® [sayfa 32]

[3. BASLANGICTAKI TARIHSEL ILISKILER
YA DA TOPLUMSAL FAALIYETIN ESAS YONLERI:
GECIM ARACLARININ URETIMI, YENI GEREKSINMELERIN
URETIMI, INSANLARIN UREMESI (AILE), TOPLUMSAL
[LETISIM, BILINC]

[11] Her tiirlii 6nciilden yoksun Almanlar s6z konusu oldugund-
an, her tirli insan varligmin, dolayisiyla her tiirli tarihin® ilk énciiliin-
den, yani insanlarin “tarihi yapabilmek”** icin yasamlarin siirdiirebilecek
durumda olmalan gerektigi 6nciiliinden ise baslamak zorundayiz. Ama
yasamak icin her seyden 6nce icmek, yemek, bannmak, giyinmek ve
daha baz baska seyler gerekir. Demek ki, ilk tarihsel eylem, bu gerek-
sinmeleri karsilayacak araglarin iiretimi, maddi yasamin kendisinin tire-

30 [Marx’in kenar notu:] F[euerbach].

31 [Marx’in kenar notu:] Feuerbach.

32 [Elyazmasinda c¢izili pasaj:] Eger, gene de, burada tarihi biraz daha yakindan inceliyorsak,
bu Almanlarin “tarih” ve “tarihsel” sozlerini isittikleri zaman 6zellikle gerceklikten baska akla
gelebilecek her seyi tasarlamak gibi bir aliskanliklann olmasindan otiirtiidiir. Ve Aziz Bruno,
“kutsal belagatta ustalasmis bu vaiz” bu aliskanligin parlak bir 6rnegini verir bize.

3 [Marx’in kenar notu:] Tarih

3 [Marxn kenar notu:] Hegel."®! Jeolojik, hidrografik vb. kosullar. insan bedeni. Gereksinme,
emek.
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timidir, ve bu, binlerce yil 6nce oldugu gibi, bugiin de salt insanlar ya-
samlarni siirdirebilsinler diye giinbegiin, saatbesaat yerine getirilmesi
gereken tarihsel bir eylem, biitiin tarihin temel bir kosuludur. Duyum-
sallik, Aziz Bruno’da!"? oldugu gibi, bir sopaya, bu en diisiik asgariye
indirgendigi zaman bile, bu sopay1 Uretme eylemini varsayar. Demek
ki, biitiin tarih anlayisinda, basta gelen sey, bu temel olguyu, bitiin
onemi icinde, ve biitiin genisligi icinde gozlemlemek ve onun hakkim
vermektir. Herkes bilir ki, Almanlar, bunu hic¢ bir zaman yapmadilar; ta-
rihi hicbir zaman diinyevi bir temele oturtamadilar ve bu yiizden de hi¢
bir zaman bir tarihgileri olmadi. Her ne kadar Fransizlar ve Ingilizler bu
olgunun tarih denilen seyle baglantisini, 6zellikle siyasal ideoloji icinde
hapsedilmis kaldiklan 6l¢iide, ancak en dar bir agidan gordiiyseler de,
bu, onlann sivil toplumun (biirgerlichen Gesellschatft), ticaretin ve sanayi-
in tarihini ilkbnce yazarak tarihe maddi bir temel kazandirmak icin ilk
denemelerde bulunmalarina engel olmadi.

ikinci nokta [12] sudur ki, ilk gereksinmenin kendisi bir kez sag-
landiginda, saglama eylemi ve bu saglama isinden kazamlmis olan
alet, yeni gereksinmeler yaratir — ve [sayfa 331 bu yeni gereksinmelerin ya-
ratilmasi ilk tarihsel eylemdir. Pozitif malzeme sikintisi icine distiikle-
rinde ve ne dinbilimsel, ne de siyasal ya da edebi sacmaliklara katkida
bulunamadiklarinda, bunun tarih degil de “tarih-6ncesi” oldugunu id-
dia eden Almanlarn, tarih konusundaki biiyiik bilgeliklerinin neme-
nem bir sey oldugu bu noktada hemen agiga cikiverir; zaten —her ne
kadar tarih konusundaki kurgularinda bu tarih-6ncesinin kendilerini
“ciplak olgular”’dan korudugunu, ayni zamanda da, bu “tarih-6ncesi’nde
binlerce hipotez yaratip binlercesini de cilirtitebileceklerini diisiindiikle-
rinden, bu “tarih-6ncesi”’ne 6zel bir gayretle sarliyorlarsa da— bu “tarih-
oncesi” sacmaligindan tarihin kendisine nasil gecildigini de aciklamiyor-
lar.

Burada, tarihsel gelismenin icine daha bastan dahil olan bir
tictincu iliski de sudur: her giin kendi yasamlarini yenileyen insanlar,
bagka insanlar yaratmaya, kendi kendilerini yeniden tiretmeye koyulur-
lar; bu, kadinla erkek arasindaki, ana babalarla ¢ocuklar arasindaki
iliskidir; bu ailedir. Baslangicta tek toplumsal iliski olan bu aile, zaman-
la, artan gereksinmeler yeni toplumsal iliskiler dogurdugu ve niifusun
artmasl yeni gereksinmeler yarattigi zaman (Almanya’dan baska her
yerde) ast bir iliski haline gelir; bu bakimdan, bu aile konusunu, Al-
manya’da yapilmasi adet oldugu lizere “aile kavrami”na gore degil de,
mevcut ampirik olaylara gore incelemeli ve gelistirmelidir. Ustelik, top-
lumsal faaliyetin bu iic yoniinii {i¢ farkh asama olarak anlamamak,
yalnizca toplumsal faaliyetin {i¢ farkli yonii olarak anlamak gereKir, ya
da Almanlar icin daha acik bir dil kullanmak gerekirse, tarihin bagsindan
beri ve ilk insanlardan buyana birarada birlikte mevcut olmus ve bugiin
de hala tarih icinde kendini gosteren li¢ “ugrak” (“Moment”) olarak
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anlamak gerekir.

Yasamu liretmek, isle kendi 6z yasamini oldugu kadar, dol vere-
rek bagkasinin yasamni tretmek, demek ki, artik bize cifte bir [13]
iliski olarak goriiniir, bir yandan bir dogal iliski olarak, 6te yandan da
bir toplumsal iligki olarak — su anlamda toplumsal ki, bununla, bircok
bireyin, hangi (sayfa 341 kosullarda, ne tarzda ve ne amacla oldugu énemli
olmayan elbirligi anlasilir. Bundan cikan sonuca gore: bir tretim tarz
ya da belirli bir sanayi asamasi, stirekli olarak bir elbirligi tarzina veya
belirli bir toplumsal asamaya baghdir; ve bu elbirligi tarzinin kendisi bir
“liretici glictiir”; gene bundan c¢ikan sonuca gore: insanlarca ulasilabilir
dretici giicler toplami toplumsal durumu belirler ve dolayisiyla “insanhk
tarihinin”, sanayi ve degisim (miibadele) tarihi ile kesintisiz baglantisi
icinde incelenmesi ve ele alinmasi gerekir. Ama gene ayni derecede
aciktir ki, Almanya’da boéyle bir tarih yazmak olanakl degildir, ciinkii,
bunu yapabilmek icin Almanlarda eksik olan yalnizca onu kavrama
yetisi ve materyal degil, ayn1 zamanda “duyumsal kesinliktir, zira Ren
nehrinin 6te yanminda bu gibi seyler yasanamaz, ¢ciinkii oralarda tarih ar-
tik durmustur. Demek ki, insanlar arasinda, gereksinmelerin ve tiretim
tarzinin kosullandirdigi ve bizzat insanlar kadar eski bir maddi baglar
sisteminin varlig1 daha bastan bellidir — dyle bir baglar sistemi ki, dur-
maksizin yeni bicimler alir ve insanlan gitgide biraraya toplayan her-
hangi bir siyasal ya da dinsel sagmalik heniiz mevcut olmadan da, bir
“tarih” sunar.

Ve ancak simdi, ta baslangictaki tarihsel iliskilerin dort ugragini,
dort yoniinii inceledikten sonradir ki, insanin “bilin¢”i de oldugunu
goriiyoruz.*® Ama, 6yle de olsa, bu daha bastan “katiksiz” bilin¢ degil-
dir. “Tin”, daha bastan, [14] burada kendisini titresim halindeki hava
tabakalar, sesler, kisacasi dil biciminde gosteren bir maddeye “yaka-
lanmis” olmaktan muzdariptir. Dil, bilin¢ kadar eskidir, — dil, 6teki ins-
anlar icin de varolan,.ve o halde benim icin de varolan ilk, pratik, gercek
bilinctir ve, tipki bilin¢ gibi dil de, ancak, diger insanlarla karsilikl iliski
[Verkehr] kurma gereksinmesiyle, zorunluluguyla ortaya cikar.* (sayfa 351
Bir iliskinin mevcut oldugu yerde, o iliski benim icin de mevcuttur,
hayvan hicbir seyle “iliski icinde degildir”, kisaca hicbir iligki bilmez.
Hayvanin 6teki hayvanlarla olan iligkisi kendisi acisindan bir iliski degil-
dir. Bilin¢, demek ki, daha bastan toplumsal bir tiriindiir ve insanlar
mevcut olduklan siirece boyle kalir. Elbette ki, biling, herseyden 6nce,
yalnizca en yakin duyumsal ¢evrenin bilincidir, ve bilinglenmekte olan
bireyin, kendisi disinda yer alan 6teki seyler ve 6teki Kkisiler ile olan si-
nirh baglantisinin bilincidir; biling, ayn1 zamanda, insanlarn karsisina

% [Marxin kenar notu:] insanlarin bir tarihi vardir, clinkii insanlar yasamlanni tiretmek
zorundadirlar ve bunu fiilen, belirli bir tarzda yapmak zorundadirlar: bu onlarn fiziksel
orgiitlenisleri ve ayni zamanda bilingleri tarafindan belirlenir.

3 [Elyazmasinda cizili tiimce:] Benim bilincim beni ¢evreleyen sey ile iliskimdir.
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Onceleri bastan asagi yabanci, mutlak giiclii ve karsi cikilamaz bir gii¢
olarak dikilen, insanlann kendisine karsi diipediiz hayvanca bir davranig
icinde bulunduklan ve insanlarn da hayvanlan trkiittiigi kadar trkiiten
bir doga bilincidir; o halde salt hayvansal bir doga bilinci (doga dini) 36
-ve, Ote yandan, cevresindeki bireylerle iliski kurmak zorunlulugunun
bilinci, toplum halinde yasamakta oldugu bilincinin baslangicidir.

Bu baslangi¢, hayvansaldir; basit bir siirti bilincidir, ve burada,
insan, koyundan, yalnizca bilincin i¢glidiiniin yerini almasi olgusuyla
ya da i¢giidiisiiniin bilincli bir icglidii olmasi olgusuyla ayirdedilir. Bu
siirlictl, ya da kabilesel biling, tiretkenligin artmasiyla, gereksinmelerin
cogalmasiyla ve daha 6nceki iki unsurun temeli olan niifusun ¢ogal-
maslyla orantili olarak gelisir [sayta 361 ve yetkinlesir. [15] Ilkel durumun-
da cinse iliskin eylem icindeki isb6limiinden bagka bar sey olmayan
isboliimii, boylece gelisir ve ardindan (6rnegin bedensel giic gibi) do-
gal durumlar ytiziinden, gereksinmeler, raslantilar vb. yiiziinden kendi-
liginden ya da “dogal olarak” isboliimii haline gelir.?” Isboliimii, ancak
maddi ve zihinsel bir isbélimii meydana geldigi andan itibaren gercek-
ten isboliimii halini ahr.® Bu andan itibaren, biling, mevcut pratigin
bilincinden baska bir sey oldugunu, gercek bir seyi temsil etmeksizin
bir seyi gercek olarak temsil ettigini gercekten sanabilir. Bu andan
itibaren, bilin¢, diinyadan kurtulma ve “salt” teorinin, tanrnbilimin, fel-
sefenin, ahlakin vb. olusmasina gecme durumundadir. Ama bu teor,
bu tannbilim, bu felsefe, bu ahlak vb. bile, mevcut iliskilerle celigki ha-
line girdiklerinde, bu, ancak, mevcut toplumsal iliskilerin mevcut tireti-
ci gliclerle celiski haline gelmis olmasindan ileri gelebilmektedir; zaten,
belirli bir ulusal iliskiler cemberinde, bu durum, celiskinin bu ulusal
alanin icinde degil, ama bu ulusal biling ile 6teki uluslann pratigi arasin-
da, yani bir ulusun ulusal bilinci ile evrensel bilinci arasinda®* (halen
Almanya’da oldugu gibi) meydana gelmesinden olabilir, ancak ve o
halde, bu ulus icin, bu c¢eliski, ancak ulusal bilincin bagrinda bir celiski
gibi acikca kendini gosterdiginden, savasim, bu ulusal pislikle sinirlanmis
goriniir, elbette ki, bu ulus kokusmanin ta kendisi oldugu icin boyle
gorunur.

[16] Ustelik, bilincin tek basina ne yaptigi o kadar énemli degil-
dir; biitiin bu ¢iiriime, bize ancak su sonucu verir: su ¢ ugrak, tretici

3%a Hemen goriliir ki, bu doga dinini, ya da dogaya karsi bu belirli davranis bi¢imini belir-
leyen toplum bicimidir ve vice versa.[ Ve bunun tersi. -¢.] Her yerde oldugu gibi, burada da,
insanin ve doganin 6zdesligi, insanlarin doga karsisindaki sinirl davraniglanmn kendi aralarindaki
sinirh davranuglarin belirlemesi biciminde, ve kendi aralarindaki simirl davraniglarinin da, onlarin
doga ile olan sinirh iligkilerini belirlemesi bi¢ciminde kendini gdsterir, ¢iinkii doga, tarih tarafindan
heniiz pek az degisiklige ugratilmstir.

37 [Marx'n elyazmasinda cizili kenar notu:] insanlar, bilinci, gercek tarihsel gelisme cercevesi
icinde gelistirirler.

38 [Marx’'in kenar notu:] ideologlarn ilk bi¢imi, din adamlari, zamandastir.

3 [Marx’in kenar notu:] Din. Almanlar ve bu bicimi ile ideoloji.
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giic, toplumsal durum ve biling, birbirleriyle celiskiye dusebilirler ve
diismek zorundadirlar, ciinki isbéliimii sayesinde, faaliyet ile maddi
faaliyetin,® keyif catma ile calismanin, {iretim ile tiiketimin farkh farkh
bireylerin payina diisme olasihig), hatta [saya 371 0lgusu ortaya cikar ve
bunlarn birbirleriyle celiskiye diismemelerinin tek yolu, bizzat isbo-
limiiniin kendisinin tekrar kaldinlmasidir. Ayrica besbelli ki, “hayalet-
ler”, “ayaktakimm”, “en ylice varlik”, “kavram”, “kuskular”"! tekil bireyle
sinirh idealist, tinsel ifadeler, anlayiglardir, yasamin tretilme tarzinin ve
ona bagh karsilikh iligki biciminin (Verkehrsform) icinde hareket ettik-
leri cok ampirik kisithliklar ve smirliliklar anlayisindan baska bir sey
degildir.”

[4. TOPLUMSAL ISBOLUMU VE SONUCLARI: OZEL
MULKIYET, DEVLET, TOPLUMSAL FAALIYETIN
“YABANCILASMA”SI]

Bitiin bu celiskileri icinde tasiyan ve kendisi de aile icindeki do-
gal isbolumiinde ve toplumun ayn ayn ve birbirine karsit ailelere ayrlisin-
da yatan bu isbdlimii, aym zamanda, isin ve Urtinlerinin iilestirilmesini,
aslinda nicelik bakimindan oldugu kadar, nitelik bakimindan da esit
olmayan dagiimini icerir; su halde, ilk bicimi, tohumu, kadinin ve ¢o-
cuklarn erkegin kolesi olduklan aile icinde bulunan mulkiyeti [17] icerir.
Aile icindeki, elbet heniiz ¢ok ilkel ve gizli olan kolelik ilk milkiyettir ki,
bu miilkiyet, ayrica modern iktisatcilarin tammlanmasina miitkemme-
len uymaktadir, bu tammlamaya goére miilkiyet, baskasinin isgiiciinden
serbestce yararlanma yetkisidir. Kaldi ki, isholimii ve 6zel miilkiyet
0zdes deyimlerdir - birincisinde faaliyete gore anlatilan sey, ikincisinde
bu faaliyetin tirliniine gore dile getirilmektedir.

Isboliimil, ayrca, tek bireyin ya da tek bir ailenin cikan ile arala-
rinda birbirleriyle karsilikl iliski icinde bulunan biitiin bireylerin kolektif
cikan arasindaki celigkiyi de icerir; kald1 ki, bu kolektif cikar, “genel
cikar” olarak, yalnizca hayali olarak degil, her seyden 6nce, isin arala-
rinda boliistildiigii bireylerin karsilikl bagimhhigr biciminde gercek ola-
rak da mevcuttur. [sayfa 38]

Iste asil bu celiski, 6zel cikar ile kolektif cikar arasindaki celiskidir
ki, kolektif cikan, devlet sifatiyla, bireyin ve toplulugun gercek cikarla-
rnndan aynlmis bagimsiz bir bicim almaya ve aym zamanda her zaman
her aile ve kabile yigisiminda mevcut olan, kan, dil, genis bir 6lciide is-
bolimii baglan ve o6teki cikarlar gibi baglarin somut temeli {izerinde,

4 [Elyazmasinda cizili pasaj:] eylem ve disiince, yani diisiincesiz eylem ve eylemsiz
distince.

4 [Elyazmasinda cizili pasaj:] Mevcut ekonomik sinirlarin bu idealist ifadesi, yalmzca salt
teorik bir sey degildir, pratik bilincte de mevcuttur, yani 6zgiir olan ve mevcut tretim tarz ile
celisik hale gelen biling, yalniz dinleri ve felsefeleri olusturmaz, devletleri de olusturur.
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ama aldatici bir ortaklasma goériinimu almaya gotiiriir; ve bu cikarlar
arasinda, ozellikle, daha o zamandan isb6liimii tarafindan kosullan-
dinlan, bu cinsten biitiin gruplasmalar icinde farkhlasan simf cikarla-
rny, iclerinden birinin 6tekiler izerinde egemen oldugu siniflarn cikar-
larini, daha ilerde gelistirecegimiz tizere, simf cikarlarnm buluyoruz.
Bundan ¢ikan sonug¢ sudur: devlet icindeki biitiin savasimlar demokra-
si, aristokrasi ve monarsi arasindaki savasim, oy hakki ugruna vb.
savasim, cesitli siniflarin ytiriittiikleri gercek savasimlarin biiriindiikleri
aldatic1 bicimlerden baska bir sey degildir (her ne kadar bu konuda
kendilerine Fransiz-Alman Yilliklarrnda,™ ve Kutsal Aile’de oldukca
yol gosterildiyse de, Alman kuramcilann bunu akillarindan bile gecir-
memektedirler); ve dahasi, egemen olmak isteyen her sinif, proletarya-
nin durumunda s6z konusu oldugu gibi, kendi egemenligi biitiin eski
toplum biciminin ve bizzat egemenligin ortadan kalkmasi anlamina
gelecek olsa bile, kendi ¢ikarini herkesin cikanymis gibi gosterebilmek
icin —ki ilk basta bunu yapmak zorundadir- siyasal iktidan ele gecirme-
si gerekir.

Bireyler yalnizca 6zel cikarlarina baktiklan icin —6zel cikarlar bi-
reyler acisindan, kendi kolektif cikarlariyla ortiismez (ashnda kolektif,
kolektif yasamin yanilsatici bi¢imidir)- kolektif ¢ikar, onlara “yabanci”
[18] olan, onlardan “bagimsiz” olan ve kendisi de 6zelligi olan ve 6zel
bir “genel” cikar olan bir cikar gibi goriinmektedir, ya da bu bireyler,
demokraside oldugu gibi, bu ikilik icinde hareket etmek zorundadirlar.
Ote yandan kolektif ve kolektif sanilan cikarlarla gercekte durmadan
carpisan bu 6zel cikarlann partideki kavgasi, aldatici “genel” cikann
[sayfa 39] devlet bicimindeki pratik miidahalesini ve dizginlemesini zorun-
lu kilar.*

[17] Ve ensonu, isbolimiiniin bize derhal ilk 6rmegini sundugu
sey sudur: insanlar dogal toplum icinde bulunduklan siirece, su halde,
ozel cikar ile ortak cikar arasinda bolinme oldugu siirece, demek Ki,
faaliyet gonillii olarak degil de doganin geregi olarak boliindiigi siire-
ce, insan kendi isine hilkkmedecegine, insanin bu kendi eylemi, insan
icin kendisine karsi duran ve kendisini kolelestiren yabanci bir gli¢ ha-
line doniisiir. Gercekten de, is paylastinlmaya baglar baslamaz herke-
sin kendisine dayatilan onun disina cikamadigl, yalnizca kendine ait
belirli bir faaliyet alam olur; o kisi avcidir, balik¢idir ya da ¢cobandir ya
da elestirici elestirmendir,'® ve eger gecim araclanm yitirmek istemi-
yorsa bunu siirdirmek zorundadir — oysa herkesin bir baska ise mey-
dan vermeyen bir faaliyet alaninin icine hapsolmadigi, herkesin hosuna
giden faaliyet dalinda kendini gelistirebildigi komiinist toplumda, top-
lum genel uretimi diizenler, bu da, benim icin, bugiin bu isi, yarin bas-
ka bir isi yapmak, canimin istedigince, hicbir zaman avci, balik¢i ya da

* Son iki paragraf kenara Engels tarafindan eklenmistir. -Ed.
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elestirici olmak durumunda kalmadan sabahleyin avlanmak, 6gleden
sonra balik tutmak, aksam hayvan yetistiriciligi yapmak, yemekten sonra
elestiri yapmak olanagini yaratir.

[18] Toplumsal faaliyetin bu sekilde sabitlesmesi, kendi {irtinii-
miiziin, bize hitkmeden, bicim denetimimizden kacan, beklentilerimi-
ze karsi koyan, hesaplarimizi bosa c¢ikaran maddi bir gii¢c halinde bu
toplasmasi, zamanimiza kadarki tarihsel gelismenin bellibash ugrakla-
rindan biridir.”? Toplumsal gii¢, yani isboéliimiiniin kosullandirdigi cesitli
bireylerin elbirlifinden dogan on kat biiylimiis iiretici gii¢, bu bireylere
biraraya gelmis kendi 6z giicleri gibi gériinmez, ¢iinkii bu elbirliginin
kendisi de, goniilli degil, dogaldir; bu gii¢, bu bireylere, [sayta 401 kendi-
lerinin disinda yer alan, nereden geldigini, nereye gittigini bilmedikleri,
bu yiizden de artik hilkmedemedikleri, tersine, simdi insanligin irade-
sinden ve gidisinden bagimsiz, bir dizi gelisim evrelerinden, asamalarin-
dan gecen, insanligin bu irade ve gidisini yoneten yabanci bir giic gibi
gorunir.* Yoksa, s6zgelimi, miilkiyetin, bir tarihi nasil olabilirdi, nasil
degisik bicimler alabilirdi? Diyelim ki, toprak miilkiyeti ortaya cikan ko-
sullara gore, nasil Fransa’da parcali durumdan bazilarinin elinde top-
lanmaya, Ingiltere’de ise bazlarmin elinde toplanmis bulunmaktan
parcalanmis duruma (gercekte bugiin oldugu gibi) gecebilirdi? Ya da,
gene nasil oluyor da baska baska bireylerin ve baska baska uluslarn
tirlinlerinin degisiminden baska bir anlami olmayan ticaret, arz ve talep
iliskileriyle biitiin diinyaya hitkmediyor —o iliski ki, bir Ingiliz iktisatcisi-
na gore yeryiizii tizerinde ilkcagdan kalma bir alinyazis1 gibi asili durur,
ve goriilmez bir elle insanlar arasinda mutlulugu ve mutsuzlugu dagtir,
imparatorluklar kurar, [19] imparatorluklar yikar, halklan var eder, halk-
lan yok eder- oysa bu temelin, 6zel miilkiyetin, tiretimin komiinistce
diizenlenmesiyle (yani insamin kendi triiniine karsi yabanci tutumu-
nun ortadan kalkmasiyla) arz ve talep iliskisinin giicii hice iner ve ins-
anlar, degisimi, tretimi ve karsilikh iliski tarzlanni (gegenseitigem Ver-
haltens) yeniden kendi denetimleri altina alirlar.

[5. KOMUNIZMIN MADDI BIR ONKOSULU OLARAK
URETICI GUCLERIN GELISMESI]

[18] Filozoflarin anlayabilecekleri bir terim kullanmak gerekirse,
bu “yabancilasma” dogaldir ki, ancak iki pratik kosulla ortadan kaldin-
labilir. Yabancilasmanin “katlamlmaz” bir gli¢, yani insanin ona karsi

2 [Elyazmasindas c¢izili pasaj:] ve baslangi¢ insanlarin kendilerince kurulan bir kurum olan,
kisa zamanda topluma baslangictaki kurucularnmin hic de istemedikleri, geri cikmamacasina
“6z-bilin¢g” ya da “Birtek”e dalip gitmemis herhangi bir kimse icin somut olarak gortilebilir 6zel
bir gidis veren mulkiyet icindeki

* Bu pasajin kenarina Marx, bu paragraftan hemen sonra gelen 5. kesimin ilk iki paragrafim
eklemistir. -Ed.
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devrim yaptig1 bir gii¢ haline gelmesi icin, onun insanhgmn buyiik bir
cogunlugunu tamamen “miilkiyetten yoksun” hale, ve aym zamanda,
gercekten mevcut olan bir zenginlik ve kultir diinyasiyla celigkili hale
getirmesi [sayfa 41 gereklidir, 6yle seyler ki, her ikisi de uretici giiclerin
buytk o6lciide artmasini, yani tretici giiclerin gelisiminin yiiksek bir
evresini varsayarlar. Ote yandan iiretici giiclerin bu gelismesi (daha
simdiden insanlann giincel ampirik yasantisinin, yerel diizeyde degil
de diinya ¢apinda tarihsel olarak cereyan etmesini iceren gelismesi)
kesinlikle vazgecilemez, 6nce yerine gelmesi gereken bir pratik kosuldur,
ciinkd, bu kosul olmadan, kitlik, genel bir durum alir, ve gereksinmeyle
birlikte zorunlu olan i¢in savasim yeniden baslar ve gene kacinilmaz
olarak aym eski cirkefin icine dusiliir. Bu kosul gene ayni sekilde, in-
san cinsinin evrensel iligkileri, ensonu, tiretici gliclerin bu evrensel ge-
lismesi ile kurulabilecegi icin ve bir yandan biitiin tlkelerde, ayni za-
man icinde, “miilkiyetten yoksun” y1gin olaymi dogurdugu icin (evrensel
rekabet), sonra bu tilkelerden herbirini 6teki {ilkelerdeki altiist oluslara
bagiml kildig: icin ve ensonu ampirik olarak evrensel olan, diinya ¢a-
pinda tarihsel insanlan yerel bireylerin yerine koymus oldugu icin de
sine qua non* bir pratik kosuldur. Bu kosul olmadigi takdirde: 1° komii-
nizm ancak yerel bir olgu olarak varolabilir; 2° karsilikh iliski giicleri (die
Miichte des Verkehrs), evrensel, su halde, katlanilmaz olan giicler ola-
rak gelisemezler, yerel batil inanclardan dogan “kosullar” olarak kalir-
lar: ve 3° karsihkl iliski yayginlastikca yerel komiinizm ortadan kalkar.
[Komiinizm, ampirik olarak, ancak egemen halklann “hep birden” ve
eszamanh!'"! hareketi olarak olanaklidir, bu da tretici giicin evrensel
gelismesini ve buna bagh olan duinya iliskilerini (Weltverkehr) varsayar.

[18] Bize gore komiinizm, ne yaratilmasi gereken bir durum, ne
de gercegin ona uydurulmak zorunda olacag bir tilkiidiir. Biz, bugiin-
ki duruma son verecek gercek harekete kominizm diyoruz. Bu hare-
ketin kosullan,” su anda varolan onciillerden dogarlar.

[19] Kaldi ki, tiimiiyle miilkiyetsiz (bloSen) isciler y1gin1 —serma-
yeden [sayfa 421 ya da simirli bile olsa her cesit tatmin olma durumundan
uzak muazzam isglicli- diinya pazarint varsayar; nasil ki, bu isin gecici
nitelikte olmayan kaybi, giivenli gecim kaynagi olarak kaybi, rekabet-
ten dogan is kaybi da diinya pazarini varsayarsa. Demek ki proletarya*
ancak diinya ¢apinda tarihsel olarak mevcut olabilir, nasil ki proletar-
yanin isi olan komiinizm de, ancak, diinya ¢capinda tarihsel olarak var-
olabilirse. Bireylerin diinya capinda tarihsel varligi, baska deyisle, bi-
reylerin dogrudan diinya tarihine bagh varliklar.

* Olmazsa olmaz, zorunlu. -¢

# |Elyazmasinda c¢izilmis pasaj:] kendileri de maddi gerceklikteki degisikliklere uygun
olarak yargilanmalidirlar.

# [Elyazmasinda ¢izilen pasaj:] demek ki, evrensel tarihin ampirik pratik bir varligi olmasin
varsayar.
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[19] icinde bulundugumuz asamadan 6nceki biitiin tarihsel
asamalarda mevcut iiretici gliclerin kosullandirdigi ve buna karsilik ken-
disi de bu giicleri kosullandiran karsihkh iliski bicimi sivil toplumdur,
bundan 6nce soylediklerimizden de anlasildigi gibi sivil toplumun
oncili, ve esas temeli daha kesin tammlamalan yukarda verilmis olan
basit aile ve, klan da denilen, bilesik ailedir. Demek ki, daha simdiden
de acikca anlasiliyor ki, bu sivil toplum, biitiin tarihin gercek ocagi, ger-
cek sahnesidir ve bugiine kadarki tarih anlayisinin, nasil gercek iligkileri
ihmal edip kendisini yalnizca giiriiltiilii prens ve devlet dykiileriyle smnir-
layan biiyiik bir sacmalik oldugu béylece goriiliiyor.

Buraya kadar esas olarak insan faaliyetinin yalnizca bir yoni
tizerinde, doganin insan tarafindan bicimlendirilisi (izerinde durduk.
Oteki yon, insanin insan tarafindan bicimlendirilisi...*>

Devletin kokeni ve devletin sivil toplumla iliskisi.

[6. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ SONUCLARI:
TARIHSEL SURECIN SUREKLILIGI, TARIHIN DUNYA
TARIHINE DONUSMESI, BIR KOMUNIST
DEVRIM ZORUNLULUGU]

[20] Tarih, herbiri kendinden 6nce gelen kusaklar tarafindan
kendisine aktarilmis olan malzemeleri, sermayeleri, tiretici giicleri kul-
lanan farkli kusaklarin ardarda gelisinden baska bir sey degildir; bu ba-
kimdan, her kusak, demek ki, bir yandan sayfa 431 geleneksel faaliyeti tii-
miiyle degismis olan kosullar icinde sirdiiriir, ve 6te yandan, tiimiiyle
degisik bir faaliyetle eski kosullan degistirir; bu, kurgu yoluyla dyle car-
pitilabilir ki, daha sonraki tarih daha 6nceki tarihin amaci haline getiri-
lir, 6rnegin, Amerika’nin kesfine, Fransiz devriminin patlamasina yardim
etme amaci atfedilir; dolayisiyla, boylece tarih kendine 6zgii amaclar
edinir ve “diger kisiler gibi bir kisi” (yani “Oz-bilinc, Elestiri, Birtek”, vb.)
haline gelir, oysa gecmis tarihin, “Belirleme”, “Amacg¢”, “Tohum”, “Fikir”
gibi terimlerle belirtiimesi, daha onceki tarihin bir soyutlamasindan,
daha 6nceki tarihin yakin tarih izerinde meydana getirdigi aktif etkinin
soyutlamasindan baska bir sey degildir.*

Bu gelismenin seyri icinde birbirleri izerine etki yapan ayn ayn
alanlar genisledikce, gelismis Giretim tarziyla, karsihikl iligkiyle ve bunla-
rn dogal sonucu olarak uluslar arasindaki isboliimiiyle cesitli uluslarn
baslangictaki kendi iclerine kapaliliklan yikildikca, tarih de, gittikge diinya
tarihi haline déniisiir; 6yle ki, sézgelimi, ingiltere’de, Hindistan’daki, ve
Cin’ deki binlerce emekginin ekmegini elinden alan ve bu imparator-

% [Marx’in kenar notu:] Karsihkl iligki ve tiretici giig.

% [Elyazmasinda ilk bicimiyle:] daha sonraki tarihten cikarilmus, icerlerinde kesinlikle bu
gizemlerin arandiklan olaylarin sonucundan ve Uriiniinden ¢ikarilmis ve soyutlamadan baska
bir sey degildir.
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luklann biitiin yasayis bi¢cimini altiist eden bir makine icat edilirse, bu
icat, diinya olciisiinde tarihsel bir olgu olur. Aym sekilde seker ve kah-
ve, 19. ylizyilda, diinya o6lciisiindeki tarih bakimindan énemlerini tanit-
la-muglardir, soyle ki Napoléon’un Kita Sistemi!®! sonucu, bu triinlerin
bulunmayisi Almanlarin Napoléon’a karsi ayaklanmasina neden oldu
[21] ve boylece 1813’tin sanh kurtulus savaglarimin somut temeli haline
geldi. Bundan da, sonug olarak, anlasiliyor ki, tarihin diinya tarihi hali-
ne doniismesi, diyelim, “6z-bilin¢”in, diinya tininin ya da herhangi baska
bir metafizik hayaletin basit ve soyut isi degil, ampirik olarak kanitlana-
bilir, tamamiyla maddi bir olgu, her bireyin yiyerek, icerek ve giyinerek
tamitini sagladigi bir olgudur.” [sayfa 44]

Gunuimiize kadarki tarihte tek tek bireylerin faaliyetlerinin diinya
Olciisiinde bir faaliyet halinde genislemesiyle, bireylerin gittikce kendi-
lerine yabanci bir giiciin, (diinya tini, vb. denen seyin oynadigi pis bir
oyun olarak kavradiklar baskinin), gittikce kocamanlasan ve son kerte-
de kendini diinya pazari olarak aciga vuran bir giiciin koélesi haline
gelmeleri de tamamen ampirik bir olgudur. Ama, Alman teoricileri icin
o kadar gizemli olan bu gliciin mevcut toplumsal durumun devrilmesi-
yle, komiinist devrimle (bundan, daha sonra s6zedecegiz), ve bu giicle
Ozdes olan 6zel miilkiyetin kaldinlmasiyla ortadan kalkacag da aym
derecede ampirik olarak temellendirilmistir; o zaman her bireyin ayn
ayn kurtulusu da tam olarak tarihin tiimiiyle diinya tarihi haline déntis-
mesi Olciisiinde gerceklesecektir.®® Buraya kadar soylediklerimizden,
bireyin gercek zihinsel zenginliginin, tamamen, bireyin gercek iliskilerinin
zenginligine bagh oldugu aciktir. Iste yalmz bu yolladir ki, tek tek her
birey, kendi cesitli ulusal ve yoresel sinirlarindan kurtulacak, biitiin
diinyanin tiretimiyle (zihinsel tiretimi de dahil olmak tizere) pratik iligkiler
icine girecek, ve (insanlarin yarattiklan) her alandaki biitiin diinya {ire-
timinden yararlanma yetenegi edinecek duruma gelecektir. Cok yonli
bagimlilik, bireylerin diinya capindaki tarihsel elbirliginin bu ilk dogal
bicimi [22] bu komiinist devrimle, insanlann birbirleri tizerindeki karsikl
etkilerinden dogan simdiye kadar insanlara sanki onlara timiiyle ya-
banci gliclermis gibi kabul ettirilen ve hiikkmeden bu giicler {izerinde
denetim ve bilincli egemenlik haline déniisecektir. Bu bulus tarz1 da,
yine, kurgul ve idealist bir tarzda, yani “Cinsin kendi kendine iremesi”
(“0zne olarak toplum”) gibi, hayali bir bicimde anlasilabilir, ve boylelik-

4 [Elyazmasinda cizilmis pasaj:] Aziz Max Stirner, kendisi, diinya tarihini sirtinda tasiyarak
dolagiyor ve her giin onu yiyor, onu iciyor, eskiden efendimiz isa’nin bedeninin ve kaninn
yenip icildigi gibi ve diinya tarihi de karsiiginda giinbegiin onu Uretir, onu yemek, i¢mek, giyin-
mek zorunda olduguna goére kendi 6z tiriinti olan Birtek’i tiretir; Birtek’teki alintilar,[19] vb.,
ayni sekilde Max'in Hesse’ye ve daha baska uzak kisilere karsi polemigi, onun, tinsel plan iize-
rinde de diinya tarihince nasil iretildigini ortaya koyar. Demek ki, su sonug cikiyor, “diinya
tarihinde” bireyler, Stirner’vari herhangi bir 6grenci ya da serbest kadin terzileri “ortakligi”’nda,
tamamuyla ayni “eldeciler”dir.

8 [Marx’in kenar notu:] Bilincin tiretimi lizerine.
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le birbirleriyle iliski halinde bulunan bireyler ardisikhgi, bu kendi kendi-
ni iretme mucizesini gergeklestiren (sayfa 451 bir tek birey olarak anlasila-
bilir. Burada goriiliiyor ki, bireyler, elbette ki maddeten ve manen, bir-
birlerini yaratirlar, ama ne Aziz Bruno’nunki gibi* anlamsizlikla, ne de
“Birtek” anlaminda, “yaratilmis” insan anlaminda kendilerini yaratmaz-
lar.*

Gelistirmis bulundugumuz tarih anlayisi, ensonu bize su sonuclan
da verir: 1. Uretici giiclerin gelismesinde dyle bir asama gelir ki, bu asa-
mada, mevcut iliskiler cercevesi icinde ancak zararh olabilen, artik iire-
tici glicler olmaktan cikip yikici giicler haline gelen (makineler ve para)
dretici giicler ve karsilikh iliski araclan dogar, ve bu, bir 6nceki olaya
bagh olarak, kazanclarindan yararlanmaksizin toplumun biitiin yikini
tastyan, toplumdan diglanmis [23], ve zorunlu olarak, biitiin 6teki sini-
flara kars1 en acik bir muhalefet durumunda bulunan bir sinif dogar, bu
sinif, toplum tiyelerinin cogunlugunun meydana getirdikleri bir smnftir,
kokli bir devrim zorunlulugunun bilinci, komiinist bir bilin¢ olan ve
elbette ki, kendileri de bu simfin durumunu goésterdikleri zaman baska
siniflarda da olusabilen bu biling, bu simnifin icinden fiskirr. 2. Belirli tire-
tici gliclerden baz kosullar icinde yararlanilabilir ki, bu kosullar, toplu-
mun belirli bir sinifinin egemenliginin kosullandir;* bu sinifin, sahip ol-
dugu seyden ileri gelen toplumsal giicii, diizenli olarak her caga 6zgii
devlet tipinde idealist bicimde pratik ifadesini bulur; bunun icindir ki,
her devrimci savasim, o zamana kadar hitkkmetmis olan smnifa® karsi
yonelir. 3. Daha 6nceki biitin devrimlerde faaliyet tarzi degismemis
kaliyordu ve yalnizca bu faaliyetin bagka tiirlii bir dagihmu, isin baska
kisiler arasinda yeni bir bolustiirilmesi [sayfa 46] s6zkonusuydu: komuinist
devrim, bunun tersine, daha 6nceki faaliyet tarzina karsi yonelmistir,
calismay®® ortadan kaldinr ve bitiin siniflann egemenligini siniflarn
kendileriyle birlikte ortadan kaldinr, ciinkii bu devrim, artik toplum
icinde bir sinif islevi gormeyen, artik toplum icinde bir sinif diye tanin-
mayan, ve daha simdiden artik bugiinkii toplum icindeki biitiin sinifla-
rn, biitiin milliyetlerin, vb. yokolusunun ifadesi olan bir sinif tarafindan

# [Elyazmasinda cizilmis pasaj:] bundan 6tiirti “kisilik (1) kavrami (2) genel olarak (3)
kendi sinirlarini kendisinin ¢izmesini” (bunu miikemmel sekilde basariyor) “ve bu koymus
oldugu sinirlar (4) yeniden (5) ortadan kaldirmasim (6) icerir (7)” (kendi kendine degil, genel
olarak da degil, nasil ki kavram olarak da degilse) “ama onun evrensel (8) 6zii ile (9), bu 6ziin,
onun eyleminin i¢ (10) 6z-farkhlasmasimin (11) sonucundan bagka bir sey olmadigina gore”, s
87_88.[]9]

[Marx’in karaladigi not:] (Bay Bruno diizineyi tamamlayamuyor.)

5 [Elyazmasinda ilk bigim:] 2. iiretici giiclerin gelismesinin her evresinin toplumun belirli
bir sinifinin egemenligine temel hizmeti gordigu

51 [Marx'in kenardaki gézlemi:] Oyle ki, bu insanlarmn tiretimin bugiinkii durumunu oldugu
gibi muhafaza etmekte cikarlan vardir.

52 [Elyazmasinda cizilmis pasaj:] faaliyetin (moder[n]) bicimi, ki bu bi¢im altinda... onun
egemenligi.

* Elyazmasinda "ne de 'Birtek' anlaminda, 'yaratilmis' insan" sozleri ¢izilmis.
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gerceklestirilir. 4. Y1gin icinde bu komiinist bilincin yaratilmasi icin ve
gene bu isin kendisinin de iyi bir sonuca gétiiriilebilmesi icin insanlarin
yiginsal bir degisiklige ugramasi zorunlu olarak kendini ortaya koyar,
bdyle bir bicim degisikligi ise ancak pratikteki bir hareketle, bir devrim-
le yapilabilir; bu devrim, demek ki, yalnizca egemen sinifi devirmenin
tek yolu oldugu ic¢in zorunlu kihlnmammustir, étekini deviren sinifa, eski
sistemin kendisine bulastirdig1 pislikleri siipiirmek ve toplumu yeni te-
meller Gizerine kurmaya elverigli bir hale gelmek olanagim ancak bir
devrim verecegi icin de zorunlu olmustur.’® [sayta 47]

[7. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ OZETi]

[24] Bu tarih anlayisi, demek ki, gercek iiretim siirecinin, yasamin
dolaysiz maddi uretiminden baslayarak aciklanmasina ve bu iiretim
tarzina bagh ve onun tarafindan yaratilmis karsilikl iliski bicimlerinin,
yani degisik asamalarindaki sivil toplumun, biitiin tarihin temeli olarak
kavranmasina; ve onun Devlet halindeki eylemi icinde gosterilmesine,
biittin degisik teorik triinlerinin ve biling, din, felsefe, etik, vb., vb.>* bi-
cimlerinin aciklanmasina ve bunlarin kékenlerinin ve gelismelerinin bu
temelde ele alinmasina dayanir; bu da, dogal olarak, isi btittinliigi icin-
de gostermeye (ve degisik yonlerinin karsilikh etkisini incelemeye) ola-
nak verir.5 Bu tarih anlayisi, idealist tarih anlayisi gibi, her ddbnemde bir
kategori aramak zorunlulugunda degildir, ama o, daima tarihin gercek

5 [Elyazmasinda cizilmis pasaj:] Epey bir zamandan beri, bitiin komiinistler, Fransa’da
oldugu kadar ingiltere ve Almanya’da da bu devrimin zorunlulugu konusunda anlagmis
durumdadirlar; bununla birlikte Aziz Bruno istifini bozmadan kendi diisiinii siirdiiriiyor ve “gercek
hiimanizm” yani komiinizm, (artik hi¢ yeri olmayan) “tinselciligin yerine” konuyorsa, bu yalnizca,
ona sayginlik kazandirmak i¢indir, diye diisiiniiyor. Demek hep diis gérmekte devam ediyor,
“elbet kurtulug (halas, ahret mutlulugu) gelecektir, elbet cennet yeryiiziine inecek ve elbet
yeryiizii cennet olacaktir.” (Bizim tannbilimci bilginimiz cennetin yokluguna da hi¢bir zaman
katlanamaz.) “O zaman gokyiiziiniin ahenkleri icinde seving ve yiice mutluluk biitiin sonsuzluk
boyu tasip bosanacaktir.” (s. 140)2! [Marx'in kenar notu:] Kutsal Aile. Bizim aziz papamiz, son
yargi giind, biitlin bunlann gerceklestigi o giin tizerine ¢oktiigli zaman biiylik saskinlik duyacaktir
— o glin ki, onun safagl, alev alev yanan kentlerin goklerdeki yansisi ile agaracaktir, ve o giinde
“semavi ahenklerin” ortasinda Marseillaise’in ve Carmagnole’un, o durumda zorunlu, top guriil-
tillerinin esiginde yiikselen ezgileri aziz papamizin kulaklarinda cinlayacaktir, bir yandan giyotin
tempo tutacak, bir yandan da dinsiz “yigin” Ca ira, Ca ira®" diye giirleyecek ve daragacini
kullanarak “6z-bilin¢”i ortadan kaldiracaktir. (Aziz Bruno’nun, bu “biitiin sonsuzluk boyu seving
ve yiice mutluluk”tan béyle érnek alinacak bir tablo cizmeye herhangi baska bir kimseden da-
ha az hakki vardir. “Foyerbahgi agk dinini tutanlar”, “semavi ahenkler’den bambagska bir seyin
s6zkonusu oldugu bir devrimden s6zederlerken bu “sevin¢” ve “yiice mutluluk” hakkinda 6zel
bir tasarimlari varmus gibi gériiniiyorlar.) Aziz Bruno’nun son yargi giinii nasil bir davranis i¢cinde
bulunacagini 6nsel olarak tasarlamak zevkinden yoksun birakacagiz kendimizi. Devrim halinde
proleterlerin (6z-bilince kars! isyan eden) “t6z” gibi, elestiriyi devirmek isteyen “yigin” gibi, ya
da tinin “gdsteri”si, ama gene de bauerci 24 diisiinceyi yonetmek icin gerekli kararhliktan
yoksun gosterisi gibi anlasilip anlasilmamasi gerektigini kestirip atmak ayni derecede giictiir.

5 [Elyazmasinda ilk bigim:] sivil toplumu bagka bagka evrelerinde ve pratik-idealist yansisi
icinde, yani devlet, ayni sekilde biitiin ¢esitli Giriinler ve bilin¢ bigimleri, din, felsefe, ahlak, vb.
icinde acgiklamak.

% [Marx’in kenar notu:| Feuerbach.
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zeminine basar; pratigi fikirlere gore aciklamaz, fikirlerin olusumunu
maddi pratige gore aciklar; bu yiizden da, biitiin bilin¢ bicimlerinin ve
urtinlerinin zihinsel elestirisi sayesinde, “6z-bilin¢c”e indirgemeyle, ya
da “hortlaklar”, “hayaletler”, “cinler”'??! halinde bagkalasmayla ¢6ziim-
lenemeyecekleri, ama bu idealist sacmalarn doguran somut toplumsal
iliskilerin pratik olarak devrilmesiyle yok edilebilecekleri sonucuna va-
nir. Tarihin, dinin, felsefenin ve biitiin 6teki teorilerin devindirici giic,
elestiri degil, devrimdir. Bu tarih anlayisl, tarihin sonunun, “tinin tini”
olarak “6z-bilin¢”te erimek olmadigini, ama her evrede, maddi bir sonu-
cun bulundugunu gosterir: bir tretici giicler toplamy, tarihsel olarak
yaratilmis ve her kusaga kendinden 6nce gelen kusak tarafindan
aktarnlmuis, bireylerin doga ile ve kendi aralarindaki bir iligki; bir yandan
yeni kusak tarafindan gercekten degistirilen, ama, 6te yandan da, yeni
kusaga kendi yasam kosullarini (sayfa 481 emreden ve ona belirli bir gelis-
me, 6zgll bir nitelik veren bir tiretici glicler, sermayeler ve kosullar Kkit-
lesi. Dolayisiyla, ortam ve kosullar insanlan yarattigi kadar, insanlar da
[25] ortam ve kosullan yaratirlar. Her bireyin ve her kusagin mevcut ve-
riler olarak bulduklan bu tretici glicler, sermayeler, toplumsal karsilikl
iliski bicimleri toplamy, filozoflarn “t6z” olarak ve “insanin 6zii” olarak
tasarladiklar, goklere cikardiklan ya da savastiklan seyin somut temeli-
dir: bu iiretici giicler, filozoflar, “Oz-bilin¢” ve “Birtek” diye onlara baskal-
dirdiklan halde insanlann gelisimi izerindeki sonucu ve etkisi ba-
kimindan gene de sarsilmayan gercek bir temeldir. Yine, tarihte do-
nemsel olarak meydana gelen devrimci sarsintimin, mevcut her seyin
temelini devirmeye yetecek giicte olup olmayacagim belirleyen sey,
cesitli kusaklann hazir olarak bulduklan yasam kosullandir; ve eger
toptan bir altiist olusun bu maddi 6geleri, bir yandan mevcut Uretici
glcler, ve 6te yandan da, yalnizca o giine kadarki toplumun tekil kosul-
lanna karsi degil, bu tekil kosullan yaratan o giine kadarki “yasamin
tiretimi”nin kendisine, bu “butiinsellige” karsi baskaldiran devrimci bir
yi8in yoksa, bu altiist olus Fikri'nin daha 6nce binlerce kez dile getirilmis
olmasi, pratik gelisme acisindan, komiinizm tarihinin tartladigr gibi,
hicbir 6nem tasimaz.

[8. GENEL OLARAK IDEALIST TARIH ANLAYISININ
VE OZEL OLARAK DA HEGEL SONRASI ALMAN
FELSEFESININ TUTARSIZLIGI]

Simdiye kadar, her tarih anlayis, ya tarihin bu gercek temelini
bir yana birakmis ya da onu tarihin akisiyla hi¢cbir bagi olmayan ikincil
bir sey saymustir. Bu yiizden, tarihin, her zaman, kendi disindaki bir 6l-
cege gore yazilmasi gerekir. Yasamin gercek tiretimi tarihin ta baslangi-
cinda ortaya cikar; oysa asll tarihsel olan sey, olagan yasamdan ayrymis
gibi, olagan-dis1 ve yeryiizii-iistii bir sey gibi goriiniir. Insanlarla doga
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arasindaki iliskiler, bu ylizden, [sayfa 49] tarihten diglanir, bu da, doga ile
tarih arasindaki karsithgr dogurur. Bu bakimdan, bu tarih anlayisi, tarih-
te yalniz prenslerin ve devletlerin yapip ettiklerini dinsel ve her tiirden
teorik savasimlan gorebilmistir, ve 6zellikle ele alinan her tarihsel cag
konusunda bu ¢agin yamilsamasii paylasmak zorunda kalmustir. Or-
negin, bir cag, kendisini belirleyen seyin salt “siyasal” ya da “dinsel”
gldiiler oldugunu saniyor olsun, “din” ve “siyaset” o cag1 hareket etti-
ren gercek giidiilerin aldiklarn bicimlerden ibaret olduklarn halde, o ¢agi
kaleme alan tarih¢i bu saniy1 paylasir. S6zkonusu insanlann kendi pra-
tiklerine iligskin “sanilan”, “anlayiglan”, bu insanlann pratigine hitkme-
den ve onu belirleyen tek belirleyici ve etkin gii¢ haline getirilir. Hint-
lilerde ve Misirlilarda, isbélimiiniin kendi gosterdigi ilkel bicim, eger
bu halklarin devletlerinde ve dinlerinde bir kastlar rejimine neden oluyor-
sa, tarihci, kastlar rejiminin [26] bu ilkel toplumsal bicimi doguran gii¢
olduguna inanir. Fransizlar ve Ingilizler, hic degilse, hala gercege en
yakin olan siyasal yanilsama ile yetindikleri halde Almanlar, “salt Tin”
alaninda hareket ederler ve dinsel yanilsamayi tarihin devindirici giicti
yaparlar. Hegelci tarih felsefesi, Almanlarn biitiin bu tarih yazma tarzi-
nin “en katiksiz ifadesine” vardinlmis nihai Griiniidiir, ve bu tarzda ger-
cek cikarlar, hatta siyasal cikarlar da s6zkonusu degildir, yalnizca salt
fikirler s6zkonusudur; 6yleyse bu tarih, Aziz Bruno’ya, biri 6tekini par-
calayip yutan ve sonunda “6z-bilin¢”i icinde yok olup giden “diisiinceler”
dizisi gibi gorinmekten geri kalamaz ve gercek tarih diye bir seyden
hi¢ haberi olmayan Aziz Max Stirner’e, tarihin bu alkisinin, herhalde,
basit “sovalyeler”, haydutlar ve hayaletler oykiisii gibi gériinmesi ¢ok
daha mantikh bir seydir ve Aziz Stirner, bunlan gérmekten, ancak “kut-
sal seylere Kkarsi saygisizlik egilimi” sayesinde kurtulabilmektedir.®® Bu
anlayis, gercekten dinsel bir anlayistir, dinsel insanin, biitiin tarihin bas-
langi¢c noktasi olan ilkel insan oldugunu varsayar ve kendi imgelemin-
de gecim araclannin ve yasamin kendisinin gercek tretiminin yerine
hayali seylerin dinsel [sayfa 50 bir bicimde tiretimini koyar. Biitiin bu tarih
anlayisl, keza onun dagilip parcalanmasi, ve bundan ileri gelen kurun-
tular ve kugkular, salt Almanlara iliskin ulusal bir sorundur ve yalmz Al-
manya icin yerel bir 6nemi vardir, tipki 6rnegin yakin zamanlarda bin-
lerce kez ele alinmisg ve 6nemli bir sorun olan “Tannlar tilkesinden in-
sanlar lilkesine” gercekten nasil gecilecegi sorunu gibi — sanki “Tanrlar
iilkesi” insanlarin imgeleminden bagka bir yerde varolmus gibi, ve san-
ki bu bilgin beyefendiler hic farkinda olmadiklan ve simdi ona varma-
nin yolunu aradiklan bu “insanlar tilkesinde” yasayip durmuyorlarmis
gibi, ve sanki bulutlar tizerinde bu teorik yapinin acayipligini aciklamak
icin diizenlenen bilimsel eglence —ciinkii bu, ondan 6te bir sey degil-

% [Marx’in kenar notu:] Nesnel denilen tarih yazimu tarihsel iligkileri eylemden ayrn olarak
kavramaktan ibaretti. Gerici karakter.
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dir—, tersine, bu yapinin gercek yeryiizi iliskilerinden nasil dogdugunu
gostermekten baska bir ise yartyormus gibi.’” Genellikle, asil énemli
olan, yalmzca bu teorik lafebeligini mevcut gercek iliskilerle aciklamak
oldugu halde, bu Almanlar icin, boyuna, karsilastiklar1 sagmaliklan [27]
baska bir kacik hevese cevirmek, yani biitiin bu anlamsizligin ortaya
cikartilmasi, kisacasi, 6zel bir anlarmi oldugunu ileri siirmek s6zkonusu
oluyor. Bu lafebeliginin gercek pratik ¢c6ziimii insanlann bilincindeki
bu anlayislann ¢ikarnlp atilmasi, yineleyelim ki, ancak kosullarn degis-
mesiyle gerceklesecektir, teorik cikarsamalarla degil. insan yiginlarin-
da, yani proletaryada bu teorik anlayislar mevcut degildir, o halde, bunlar
icin bu anlayislarin yok edilmelerine de gerek yoktur ve eger bu yiginin
din gibi baz1 teorik anlayislan olmussa, bunlar da, kosullar dolayisiyla
coktan yok olup gitmistir.

Bu sorunlarn ve ¢éziimlerinin salt ulusal bir 6zellik tasiyor oluslan
su olguda da kendini gosterir: bu teoriciler, ruhun “insan-Tann”, “insan”
vb. gibi sapkinliklannin tarihin degisik caglanna hitkmettiklerine diinyada
esi gorilmemis bir ciddiyetle inanirlar, —~Aziz Bruno “tarihi, elestirinin ve
elestirmenlerin yaptigin1”?*! bile séyleyecek [sayfa 511 kadar ileri gider— ve
bu ulusal 6zellik, bu teoricilerin kendilerini kendi tarihsel yapilarim kur-
maya verdiklerinde, bulyiik bir hizla biitiin gecmisin tizerinden ativer-
melerinde ve “Mogol uygarligi”’ndan’®! “icerigiyle zengin” asil tarihe, ya-
ni Halle Yilliklar'mn ve Alman Yilliklar'nin'®! tarihine gecmelerinde ve
hegelci okulu genel bir bos tartisma haline getirmelerinde kendini gos-
terir. Blitiin 6teki uluslar, biitiin gercek olaylar unutulur ve Theatrum
Mundi *, Leipzig kitap fuarindan ve “Elestiri”, “Insan” ve “Birtek”2! {ize-
rine karsilikh tarismalardan ibaret kalir. Teori, gercekten tarihsel konu-
lar, sdzgelimi 18. yiizyil, incelemek durumunda kaldiginda, bu filozoflar,
ancak anlayislar tarihini, o da temelini olusturan olaylardan ve pratik
gelismelerden kopuk olarak verirler, ve tstelik, bu tarihi de, s6zkonusu
doénemin eksikli bir ilk asamasi gibi, gercek tarihsel cagin, yani 1840-44
Alman felsefi miicadelesi doneminin simirh habercisi gibi gostermek
amaciyla verirler. Demek ki, onlarin amaci, tarihsel niteligi olmayan bir
kisinin ve onun hayallerinin sanim daha biiyiik bir panltiyla 1s1ldatmak
icin bir gecmis zaman tarihi yazmaktir; ve gercek tarihsel olaylan ve
hatta siyasetin gercekten tarihsel nitelikteki tarih icine sizmalarin1 anim-
satmamak ve onun yerine ciddi bir calismaya degil de, tarihsel monta-
jlara ve edebi dedikodulara dayanan —-Aziz Bruno’nun simdi artik
unutulmus olan 18. Yiizyil Tarihi'nde®! yaptig1 gibi- bir 6ykii sunmak,
bu amaca uygundur. Kendilerini ulusal ényargilarin tistiinde sanan bu

5" [Elyazmasinda ilk bigim:] ve sanki bu teorik bulutlar olusumunun meydana getirdigi
garip olayl, gercek yerylizi iligkilerinden yola ¢ikarak, ayrntilarina kadar agiklamak ve onu
tamtlamak, ancak cok yiiksek diizeyde bilimsel bir oyalanma olabilirmis gibi.

* Diinya tiyatrosu -¢.
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tumturakli ve bobiirlenme dolu diisiince bakkallarn, pratikte, kiicik-
burjuvaca Alman birligi diisiinii kurup duran birahane gediklilerinden
cok daha ulusaldirlar. Oteki halklarin eylemlerinin biitiin tarihsel nite-
ligini reddederler. Almanya’da, Almanya eregiyle [28] ve Almanya icin
yasarlar, Ren sarkisini,!?®! ulusal bir ilahi haline getirirler ve Fransiz dev-
letini yagma edecekleri yerde Fransiz felsefesini yagma ederek ve Fransiz
kasabalarini cermenlestirecekleri yerde Fransiz diistincelerini
cermenlestirerek Alsace-Lorraine’in fethini yaparlar. Bay Venedey, teo-
rinin hegemonyasiyla Almanya’'min hegemonyasini ilan eden Aziz Bru-
no ve Aziz Max’in yaninda kozmopolit kalir. [sayfa 521

[9. FEUERBACH'IN IDEALIST TARIH ANLAYISININ
TAMAMLAYICI ELESTIRISI]

Bu tartismalardan da, goriliyor ki, Feuerbach (Wilgand’s
Vieteljahrsschrift, 1845, Band 2), “siradan insan (Gemeinmensch)” nit-
elemesine siginarak kendisinin komiinist oldugunu ilan etmekle!®! ve
bu adi, insan“in” bir yiiklemine donustirmekle, boylelikle bugiinkii
diinyada, belirli devrimci bir partinin tiyelerini belirten komiinist terimi-
ni basit bir kategoriye yeniden donustiirebilecegini sanmakla kendisini
aldatmaktadir. Feuerbach'in, insanlarin karsilikl iligkileri konusundaki
tim cikarsamasi, insanlarin birbirlerine gereksinmeleri oldugundan ve
bunun her zaman bdyle olmus oldugunu tanitlamaktan ibaret kalmakta-
dir. Gercek komiinist icin 6nemli olan, bu mevcut diizeni devirmek ol-
dugu halde, o, bu olgunun bilincinin taninmasini, dolayisiyla, o da 6teki
teorisyenler gibi, ancak, meucut bir olgunun dogru bilincini ortaya ¢ikar-
may ister. Zaten biz, Feuerbach’in kesinlikle bu olgunun bilincini yarat-
mak icin gosterdigi cabalarda, bir teorisyenin, teorisyen ve filozof ol-
maktan vazgecmeden yapabilecegi kadar ileri gittigini kabul ediyoruz.
Ama, bizim Aziz Bruno ve Aziz Max1mizin, Feuerbach’in komiinist an-
layisini, hic zaman yitirmeden, gercek komiinist yerine koymalan cok
ilgin¢tir ve onlar, bunu, daha simdiden, kismen kominizmle, “tinin
tini” olarak, felsefi kategori olarak, kendileriyle ayni kosullara sahip bir
hasim olarak savasmak tizere yapiyorlar — ve Aziz, Bruno, kendi baki-
mindan, bunu ayrca pragmatik c¢ikarlar icin yapiyor.

Feuerbach’in mevcut gercekligi kabul edisine ve ayn1 zamanda
da bu gerceklik konusunda hasimlanmizla paylasmaya devam ettigi
yanlis anlayisa ornek olarak, Philosophie der Zukunft’dan™ su pasaij,
Feuerbach’in, bir nesnenin ya da bir insanin varhgimin ayni zamanda
onun 6z de oldugu fikrini, bir hayvan ya da insan bireyinin belirli var-
olus kosullarinin, yasam tarzinin ve eyleminin, oniin “6zii"niin kendini
tatmin olunmus hissettigi kosullar, yasam tarzi ve eylemi oldugu fikrini
gelistirdigi pasaji ammsatalim. Burada, her istisna, acikca, degistirile-
meyecek bir raslanti olarak, bir anormallik olarak anlasilir. Oyleyse eger
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milyonlarca proleter, (sayfa 531 kendilerini, hi¢ de kendi yasam kosullarnn-
dan memnun hissetmiyorsa, eger “varlik”lan* [29] Ozlerine birazcik
olsun uymuyorsa, bu, yukarda adi gecen pasaja gore, sessizce katlanil-
masi gereken kacimlmaz bir sanssizlik olacaktir. Bununla birlikte, mi-
lyonlarca proleterin ya da koministin bu konuda. bambaska gorisleri
vardir ve, zamani geldiginde, pratikte, bir devrim yoluyla, “varlik”larni,
“6z”leri ile uyumlu bir hale getirdiklerinde, bunu tanitlayacaklardir. Bu-
nun icindir ki, bu gibi durumlarda, Feuerbach, hicbir zaman insanlar
diinyasindan s6zetmez, her seferinde, dis dogaya ve dahasi insanlann
heniiz efendisi olamadiklann dogaya siginir. Ama, her yeni bulus, sanayide
her ilerleme, bu alanin duvarlarindan bir parcay1 daha diisiirmektedir
ve bu cesitten 6nermeleri dogrulayan o6rneklerin yetistigi toprak, git-
tikce kurumaktadir. Baligin “6zii”, onun “varhgi”dir, sudur — bu tek
onermede duralim. Nehir baligimin “6zi”, bir nehrin suyudur. Ama, bu
su, o nehir sanayiin emrine girince, boyalarla ve baska atiklarla kirlen-
ince, buharh gemiler iizerinde dolasmaya baslayinca, ya da nehir suyu-
nun, baska kanallara verilerek kurumasiyla baliklar varolus kosullanndan
yoksun kalinca, artik baligin “6z”i olmaktan cikar ve artik baliga uygun
diismeyen bir varlik ortam haline gelir. Biitiin bu cinsten celigkilerin
kacinilmaz anormallikler oldugu konusundaki aciklama, ashinda, Aziz
Max Stirner’in, bu celigkinin kendi 6z celigkileri oldugu, bu kétii duru-
mun, ister buna karsi ¢iksinlar, ister kendi nefretlerini kendilerine sak-
lasinlar, ister kendi yazgilanna karsi hayali bir sekilde isyan etsinler,
kendi durumlan oldugunu soyleyerek tatminsizlere verdigi teselliden
farkh bir sey degildir; bu “aciklama”, Bruno'nun, bu bahtsiz durumun,
bu duruma diisenlerin “mutlak 6z-bilin¢”e kadar ilerlemek yerine “t6z”
camuru icine saplanip kalmalan ve bu ters kosullarn onlarin kendi tin-
lerinin tini oldugunu kavrayamamalar olgusundan ileri geldigi bicimin-
deki iddiasindan da farkh bir sey degildir. (sayfa 541

(1]
[I. EGEMEN SINIF VE EGEMEN BILINC.
HEGEL’IN TARIHTE TIN'IN EGEMENLIGI
ANLAYISININ OLUSUMU]

[30] Egemen sinifin diisiinceleri, bitiin ¢aglarda, egemen
diistincelerdir, baska bir deyisle, toplumun egemen maddi giiclii olan
sinif, ayn1 zamanda egemen zihinsel giictiir. Maddi iiretim araclarnmn
elinde bulunduran smif, aym zamanda, zihinsel tretimin araclarim da
emrinde bulundurur, bunlar o kadar birbirinin icine girmis durumda-
dirlar ki, kendilerine zihinsel tiretim araclan verilmeyenlerin diistinceleri

* Jdeolojimin daha onceki baskilarinda metin burada kesiliyor. Bu bosluk, ideoloji’nin
elyazmasinin birkag¢ sayfasinin bulunmasi ve 1962 yilinda ilk kez yayinlanmasi ile kismen
doldurulmustur. -Ed.
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de aym zamanda bu egemen simfa bagimhdir. Egemen diisiinceler,
egemen maddi iligkilerin fikirsel ifadesinden baska bir sey degildir,
egemen diisiinceler, fikirler biciminde kavranan maddi, egemen
iliskilerdir, su halde bir simfi egemen smnif yapan iliskilerin ifadesidirler;
baska bir deyisle, bu diisiinceler, onun egemenliginin fikirleridirler. Ege-
men sinifi meydana getiren bireyler, baska seyler yaninda, bir bilince
de sahiptirler ve sonug olarak distiniirler; bu bireyler, bir sinif olarak
egemen oldukca ve tarihsel cagi biitiin genisligince belirledikce, elbet-
te ki, bu bireyler siniflannin biitiin genisligince egemendirler ve 6teki
seyler bakimindan oldugu kadar, diistiniirler, fikir iireticileri olarak da
egemendirler ve kendi caglarnnin diisiincelerinin tiretimi ve dagitimin
diizenlerler; o halde onlann diisiinceleri, caglannin egemen diisiincele-
ridir. Oregin kraliyetin, aristokrasinin ve burjuvazinin iktidar icin cekis-
tikleri ve dolayisiyla iktidarn paylasilmis oldugu bir devirdeki bir tlke-
de, kuvvetlerin aynmi 6gretisinin artik “ebedi yasa” oldugu 6ne siiriilen
egemen Ogreti oldugu gortiliir.

Simdiye degin tarihin bashca giiclerinden birisi olarak yukarda
[s. 15-18] gormiis oldugumuz isboliimii, egemen sinifta, zihinsel ve
fiziksel emegin [31] bolinmesi olarak kendini gosterir. Boylece, bu
siif icersinden, bir kesim, sinifin diisiintirleri olarak (sayra 551 (siufin ken-
di hakkindaki yanilsamalann olusumunu kendi bashca gecim kaynak-
lan haline getiren faal ve kuramsal ideologlan olarak) ortaya cikarlarken,
digerleri, gercekte bu sinifin faal liyeleri olduklan halde kendileri hak-
kinda hayal ve disiinceler yaratmaya daha az zamanlan olmasi nede-
niyle, bu diisiince ve yamlsamalara kars! tutumlan daha pasif ve kabul-
lenicidir. Bu sinif icindeki bu ayrlik, iki taraf arasinda belli bir karsithiga
ve diismanhga da doniisebilir, ama sinifin kendi varliginm tehdit eden
pratik bir catisma durumunda, bu durum kendiliginden ortadan kalkar,
ve egemen disiincelerin egemen sinifin diisiinceleri olmadiklan ve bu
sinifin giiciinden ayn bir giice sahip bulunduklan yolundaki goriintii de
ucup gider. Belirli bir cagda devrimci fikirlerin varligi, devrimci bir simi-
fin varligimi 6ngoriir, bu 6nciillerin neler olduklan konusunda gerekli
seyleri yukanida s6ylemistik. ([s. 18-19, 22-23]).

Tarihin akigim ele alirken, egemen sinifin fikirlerinin, bu egemen
sinifin kendisinden ayn olduklarni ve bu fikirlerin bagimsiz bir varhiga
sahip olduklarini varsayalim. Diyelim ki, bu fikirlerin ne tiretim kosulla-
rna, ne de ireticilerine aldirmaksizin, su halde, bunlarn temelinde
mevcut olan bireyler ve diinya kosullan bir yana birakilarak, su ya da
bu fikirlerin falan caga egemen oldugu olgusuyla yetinilsin. O zaman
sozgelimi, denilebilecektir ki, aristokrasinin egemen oldugu zamanlar,
namus, onur, baglilik vb. kavramlan egemendi ve burjuvazinin egemen
oldugu zamanlar 6zgiirliik, esitlik vb. kavramlan egemendi.® Bu, bi-

% [Elyazmasinda karalanmus pasgj:] ortalama olarak, egemen sinifin kendi de, kendi
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tiinilyle egemen smnifin kendisinin inandig1 seydir. Ozellikle, 18. yiizyl-
dan beri biitlin tarihcilerde ortak, olan bu tarih anlayisi, zorunlu olarak
[32] egemen olan diisiincelerin [sayta 561 gitgide daha soyut olacagi, yani
bu fikirlerin gittikce evrensellik bicimine biirlinecegi gercegine carpa-
caktir. Gercekten, kendisinden 6nce egemen olan smifin yerini alan
her yeni siif, kendi amaclarina ulasmak icin de olsa, kendi cikarni,
toplumun biitiin liyelerinin ortak c¢ikan olarak gostermek zorundadir,
ya da seyleri fikir planinda aciklamak istersek: bu smnif, kendi diisiincele-
rine evrensellik bicimi vermek ve onlan, tek mantikl, evrensel olarak
gecerli diisiinceler olarak gostermek zorundadir. Bir sinifa karsi ¢cikmasi
yiiziinden, sirf bu yiizden devrimci simif, kendisini, bir sinif olarak degil
de, hemen biitiin toplumun temsilcisi olarak sunar, tek egemen sinifin
karsisinda toplumun tiim Kitlesi olarak goriiniir.*® Bu, onun icin olana-
klidir, clinkd baslangicta, onun c¢ikan gercekten de egemen olmayan
biitiin 6teki simiflann ortak cikarlarina hala siki sikiya baghdir, ve ¢lin-
ki, eski kosullarin baskisi altinda bu cikar, heniiz 6zel bir sinifin 6zel ¢1-
kan olarak gelismemistir. Bu yiizden, bu sinifin zaferi, kendileri ege-
menlige ulasamayan 6teki siiflarin pek ¢ok bireyi icin de yararhdir; an-
cak, bu bireyleri egemen smifa cikabilecek duruma getirdigi olciide,
yalmz bu o6lciide yararhdir. Fransiz burjuvazisi, aristokrasinin egemen-
ligini devirdigi zaman, bununla, bircok proletere de, proletaryadan daha
yiiksege cikma olanagini verdi, ama yalniz su anlamda ki, onlann ken-
dileri de burjuva oldular. Her yeni sinif, demek ki, kendi egemenligini
daha 6nce egemen olan smiftan ancak daha genis bir temel tizerine
oturtur, ama karsihginda bundan bdyle egemen olan sinifla egemen
olmayan smiflar arasindaki karsitlik, sonradan hem derinligine ve hem
keskinligine biiylimekten baska bir sey yapamaz. Bundan cikan sonug¢
sudur: Yeni yonetici simnifa karsi yiiritiilmesi s6zkonusu olan savasin,
bu kez, egemenligi ele gecirmis olan daha 6nceki biitiin siniflarin yapa-
bildiklerinden daha kesin ve daha koklu bir bicimde eski toplumsal
kosullar [33] yikmak gibi bir amaci vardir.

Genel olarak smif egemenligi, toplumsal rejimin bicimi (sayfa 57]
olmaktan ¢iktig1 anda, yani 6zel bir ¢ikan genel bir ¢ikar olarak ya da
“evrensel”i egemen olarak gostermek artik zorunlu olmadig1 anda, be-
lirli bir simfin egemenliginin yalniz ve yalniz baz fikirlerin egemenligi
olduguna inanmaktan ibaret olan biitiin yamlsama da, dogaldr ki, ken-
diliginden son bulur.® Egemen fikirler, bir kere, egemenligi yiiriiten

kavramlarmnin hiikiim stirdigiinii tasarlar ve onlar daha 6nceki ¢aglarn egemen fikirlerinden
ancak kendi kavramlarinmi sonsuz gercekler diye sunarak ayirdeder. Bu egemen simif, kendi
cikarlanni ne kadar ¢ok toplumun biitiin tiyelerinin ¢ikarlan gibi gostermek zorunda olursa, bu
“egemen kavramlar” da o kadar genel ve genellestirilmis bir bicim alacaklardir.

% [Marx’in kenar notu:] (Evrensellik sunlara tekabiil eder: 1. ziimreye karsi sinifa; 2. rekabete,
diinya capinda karsilikh iliskiye (Weltverkehr) vb.; 3. egemen smifin biiyiik ¢cogunluguna; 4.
cikarlarin ortakh@ yanilsamasina, baslangicta bu yanilsama [hakli]dir; 5. ideologlarin
aldatmalarina ve isbéliimiine.)
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bireylerden ve Ozellikle Uretim tarzinin belli bir evresinden ileri gelen
iliskilerden ayrldilar mi, artik tarih icinde, hep fikirlerin egemen oldugu
sonucuna varilir; bu c¢esitli fikirlerden “Fikir”i, yani en {istiin derecede
vb. fikri, ve boyle olunca da, onu tarihte egemen olan 6ge olarak yalit-
mak ve onun araciliglyla biitiin bu fikirleri ve kavramlan tarih boyunca
gelisen kavramin “kendi kendini belirlemesi” gibi kavramak cok kolay
olur. Bundan sonra, gene, biitiin insan iligkilerini, insan kavramindan,
tasannmlanmis insandan, insanin 6ziinden, kisacasi insandan tiirettir-
mek dogal bir seydir. Kurgul felsefenin yaptigi da budur. Hegel'in ken-
disi de Tarih Felsefesi’nin sonunda, “yalniz Kavramn ilerleyisini
inceledigi’ni ve tarihte “gercek Theodizee”yi [ilm-i ilahi. -¢.] ortaya koy-
mus oldugunu itiraf ediyor (s. 446). Ve simdi, sonunda filozoflarin, filo-
zoflar olarak her zaman tarihte egemen olmus olduklarn sonucuna -
yani, gordiigiimiiz gibi, Hegel'in®®!! zaten ifade etmis oldugu bir sonuca—
varmak lzere yeniden, “Kavramin” ireticilerine, teorisyenlere, ideo-
loglara ve filozoflara doniilebilir. Gercekte, tarihte Tinin egemen ol-
dugunu (Stirmer’e gore hiyerarsiye bakiniz) ortaya koymaktan ibaret
olan cambazlik su asagidaki i¢ cabaya indirgenir:

[34] I° Fikirleri, ampirik nedenlerle maddi bireyler olarak ve biz-
zat bu insanlarin ampirik kosullar icinde, egemen olan insanlardan, bu
insanlann kendilerinden ayirmak ve sonug olarak tarihe egemen olan-
lann fikirler ya da yanilsamalar oldugunu kabul etmek.

2° Fikirlerin bu egemenligine, bir diizen getirmeXk, (sayfa 58] birbiri-
ni izleyen egemen fikirler arasina mistik bir bag koymak gerekir, ve bu-
na, fikirleri “kavramin kendi kendini belirlemeleri” olarak kavramakla
ulasilir. (Bu, diisiincelerin kendi ampirik temelleriyle birbirlerine ger-
cekten bagh bulunmasi olgusu, bu ikinci isi olanakl kilar; bundan baska,
an ve yalin diisiinceler olarak anlasildiklarindan, bu diisiinceler, kendin-
den farklilasmalar haline, bizzat diisiince iireten ayrnmlar haline gelir-
ler.)

3° Bu “kendini belirleyen kavram”1, mistik gériniimiinden soy-
mak ion, o, bir kisi —“6z-bilin¢”- haline déniistiriiliir, ya da biisbiitiin
materyalist gériinmek icin, ondan tarihte “Kavram”1 temsil eden, yani
kendileri de tarih yapimcilan olarak, “gardiyanlar komitesi” olarak, ege-
menler olarak, “disiiniirler”i, “filozoflar”i, ideologlan temsil eden bir
kisiler dizisi yaratihr.5! Bir ¢irpida tarihin biitiin materyalist 6geleri cika-
rlip atildi ve béylece artik kurgu alaninda rahatca doludizgin at kosturu-
labilir.

Almanya’da egemen olan bu tarih yontemi, ve 6zellikle bunun
nedeni, bu yontemin genel olarak ideologlarin yanilsamalariyla, 6rnegin

% [Elyazmasinda ilk bi¢im:] 6zel bir ¢ikan, pratik planda, herkes icin ortak bir ¢ikar olarak,
ve teorik planda da evrensel ¢ikar olarak gostermek artik zorunlu olmadig: anda.
! [Marx’in kenar notu:] Insan = “diistinen insan tini”.
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hukukcularn, politikacilann (aynca bunlar arasinda bulunan is basindaki
devlet adamlarinin) yanilsamalariyla olan bagintisindan ve bir de, bu
adamlann dogmatik diislerinden,ve acayip fikirlerinden hareketle acik-
lanmasi gerekir; bu onlarin yasam icindeki pratik konumlarindan, mes-
leklerinden ve isbéliimiinden hareket edilerek kolayca aciklanabilir.

[35] Gundelik yasamda, herhangi bir shopkeeper*, bir kimsenin
oldugunu iddia ettigi ile gercekten oldugu arasinda aynm yapmasini
cok iyi bilir; ama bizim tarihimiz heniiz bu basit bilgiye ulasamamustir.
Bizim tarihimiz, her ¢ag i¢in o cagin kendisi hakkinda séylediklerine ve
besledigi kuruntulara hemen inanir. [sayfa 59]

(V]
[1. URETIM ALETLERI VE MULKIYET BICIMLERI]

[40] **... bulunmustur. Birinci noktadan oldukca gelismis bir
isboliimii ile yaygin bir ticaret 6nkosulu, ikinci noktadan ise yerel ka-
rakter sonucu cikar. Birinci durumda bireyleri biraraya toplamak gere-
kir; ikinci durumda, bireyler, kendileri de Uretim aletleri olarak belli
tiretim aletinin yaninda bulunurlar. O halde, burada, dogal tiretim alet-
leri ile uygarligin yarattig1 iretim aletleri arasindaki farklilik kendini go-
sterir. Islenmis toprak (su, vb.) dogal iiretim aleti olarak kabul edilebilir.
Birinci durumda, dogal iiretim aleti konusunda bireyler dogaya bagim-
hdirlar; ikinci durumda emegin bir triiniine bagimhdirlar. Birinci du-
rumda, miilkiyet (toprak miilkiyeti) demek ki, dolaysiz ve dogal bir
egemenlik gibi gortiniir; ikinci durumda bu miilkiyet bir emek ege-
menligi, bu konuda, birikmis emegin, sermayenin egemenligi olarak
gorunir. Birinci durum, bireylerin, ister aile, ister kabile ve hatta toprak
vb. olsun herhangi bir bagla birlesmis olmalann 6nceden varsayar.
ikinci durum ise, bu bireylerin birbirlerinden bagimsiz olmalarm ve
ancak degisimlerle birarada tutulmalarini 6nceden varsayar. Birinci du-
rumda degisim, esas olarak, insanlar ile doga arasinda bir degisimdir,
birinin [insanlarn -¢.] emeginin, 6tekinin [doganin -¢.] Griintine karsi
trampa edildigi bir degisimdir; ikinci durumda, degisim, egemen olan
bicimiyle, insanlarin kendi aralarinda bir degisimdir. Birinci durumda
insan icin orta bir zeka yeterlidir, bedensel faaliyet ile zihinsel faaliyet
birbirlerinden heniiz hi¢ aynlmis degildir; ikinci durumda bedensel faa-
liyet ile zihinsel faaliyet arasindaki boliinme daha 6nceden pratik ola-
rak gerceklesmis olmalidir. Birinci durumda, miilk sahibinin miilksiizler
tizerindeki egemenligi, kisisel iliskilere, bir cesit ortakliga dayanabilir;
ikinci durumda, bu egemenlik maddi bir bicim almis olmali, Gictincii
bir 6tede, parada, cisimlesmelidir. Birinci durumda, kiiciik imalatcilik

* Dukkancl. -¢.
** Bu bolimin, Engels’in kalemiyle n° 83 sayis1 ve Marx’in kalemiyle de 36, 37, 38 ve 39
numaralari tagtyan dort sayfasi eksiktir. -Ed.

48 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



(sanayi) sayfa 601 vardir, ama dogal {iretim aleti kullanima bagimhdir ve
bu ylizden de baska baska bireyler arasinda isin bolisimii yoktur;
ikinci durumda, sanayi ancak isbdlimiinde ve bu bolinme ile mevcut-
tur.

[41] Buraya kadar hep tiretim aletlerinden hareket ettik ve bazi
sanayi asamalan icin 6zel milkiyet zorunlulugu, bu durumda, zaten
besbelli bir sey olmustu. Istihrac sanayiinde, 6zel miilkiyet ise tama-
men uygun diismektedir; kiiciik sanayide ve biitiin tarnmda, simdiye
kadar miilkiyet, mevcut is aletlerinin zorunlu sonucudur; biiyiik sanayi-
de Uretim araci ile 6zel miilkiyet arasindaki celiski, ancak, o triini
yaratmak icin daha 6nceden cok gelismis olmasi gereken bu biiyiik
sanayiin Uriiniidir. O halde, 6zel miilkiyetin kaldinlmas! ancak biyiik
sanayi ile olanakhdir.

[2. MADDI EMEK ILE ZIHINSEL EMEK ARASINDA iSBOLUMU.
KENT ILE KIRIN AYRILMASI.
LONCALAR]

En biiylik maddi ve zihinsel isb6liimii, kent ile kirin ayrilmasidir.
Kent ile kir arasindaki karsithk, barbarliktan uygarliga, asiret diizenin-
den devlete, bolgesellikten ulusa gecisle birlikte ortaya cikar, ve zama-
mmiza kadar biitiin uygarlik tarihi boyunca suriip gider. (Tahil Yasalanna
Karsi Birlik/®!.) — Kentin varligi, yonetimin, polisin, vergilerin vb. zorun-
lulugunu, kisacasi, belediye oOrgiitiiniin, bu nedenle de genel olarak
siyasetin zorunlulugunu icerir. Iste niifusun ilk kez olarak iki biiyiik simf
halinde béliinmesi, dogrudan isboliimiine ve liretim araclarina dayanan
boéliinme, burada ortaya ¢ikmuistir. Zaten, kent, niifusun, iretim aletleri-
nin, sermayenin, zevklerin, gereksinmelerin bir merkezde toplanmasi
olayidir, oysa kir tam tersi bir olayi, ayr ayrn olmayi ve daginikligi ortaya
koyar. Kent ile kir arasindaki karsithk ancak 6zel miilkiyet cercevesi
icinde mevcut olabilir. Bu karsitlk, bireyin isbélimiine olan bagiml-
higinin, onun kendisine kabul ettirilen belirli bir eyleme karsi bagimli-
higin en goze carpan ifadesidir. Bu bagimllik, her ikisi de birbirinden
sinirh olmak tizere, birini bir kent hayvani, 6tekini bir kir hayvani haline
getirir ve [saya 611 her giin bu iki tarafin ¢ikarlarmnin karsithgimi yeniden
dogurur. Burada da emek, gene en basta gelen seydir, bireyler iizerin-
deki giictir ve bu glic mevcut oldugu siirece 6zel miilkiyet de var
olacaktir. Kent ile kir arasindaki bu karsithgin kaldinlmasi ortaklagaligin
ilk kosullarindan [42] biridir ve herkesin ilk bakista saptayabilecegi gibi,
bu kosulun kendisi de, tek basina iradenin gergeklestirmeye yetmeye-
cegi, 6nceden yerine gelmesi gereken maddi kosullar yigimina baghdir.
(Su kosullann daha fazla gelistirilmesi gerekir.) Kent ile kirn aynlmasi,
sermaye ile toprak miilkiyetinin aynlmasi olarak, sermayenin toprak
miilkiyetinden bagimsiz varhiginin ve gelismesinin baslangici olarak,
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tek temeli emek ile degisim olan bir mulkiyetin baslangici olarak kav-
ranabilir.

Ortacagda, daha 6nceki tarih tarafindan tam kurulmus bir sekilde
devralinmamus olan; heniiz yeni yeni bicimlenmekte olup, 6zgirligi-
nii kazanmus serflerin yasadiklan kentlerde, herbir Kisinin, birlikte getir-
digi ve hemen hemen yalmz en vazgecilmez avadanliklardan ibaret
olan kiiciik sermayesi disinda, biricik milkiyeti, kendi 6zel emegi idi.
Durmadan kentlere akin eden kacak serflerin rekabeti, kinn kente karsi
surekli savas! ve bu yiizden kentlerde orgiitlii bir askeri giictin gerekli-
ligi, belirli bir isin ortaklasa miilkiyetinin meydana getirdigi bag, zan-
aatcilarin ayni zamanda tacir de olduklan bir donemde metalarinin
satisl icin ortak binalann gerekli olusu ve bu binalann kapilarinin kalifi-
ye olmayan kisilere kapal tutulmasi, degisik meslekler arasindaki cikar
catismasi, gicliikle 6grenilen bir isin korunmasi zorunlulugu ve bitiin
iilkenin feodal diizeni, her meslekten emekgcilerin ayn loncalar halinde
birlesmelerinin nedeni oldular. Burada, daha sonraki tarihsel gelismelerin
loncalar sistemine getirdigi sayisiz degisiklikleri derinlestirecek degiliz.
Serflerin toplu halde kentlere dogru goci, biitiin ortacag boyunca siir-
miistiir. Kirda senyorlerin iskencesine maruz bulunan bu serfler birer
birer kente geliyorlardi ve, orada, 6rgitlii bir ortakhk buluyorlardi; bu
ortakhga karsi giicsiizdiirler ve bunun igerisinde, onlann emegine duyu-
lan gereksinmenin ve kentteki 6rgiitlii rakiplerinin ¢ikarimin kendilerine
tayin ettigi durumu kabul etmek zorundaydilar. Tek baslarina (sayfa 62]
gelen bu emekciler hicbir zaman bir kuvvet meydana getirecek duru-
ma ulasamadilar, ¢liinkil onlar icin su iki seyden biri kacinilmazdi: ya
onlarin yaptiklan is bir loncanin yetki alanina giriyordu ve 6grenilmesi
gerekiyordu, o takdirde bu loncanin ustalan onlan kendi kurallarina
bagimh kiliyorlar ve onlan kendi cikarlarina gore orgitliiyorlards; ya da
onlarn isi ¢irakhigr gerektirmiyordu, bir meslek kolunun alanina girmi-
yordu, glindelikci bir isti bu, bu durumda ise hicbir zaman bir Orgiit
yaratmaya yaklasmiyorlar ve 6rgiitlenmemis bir pleb olarak yasiyorlardi.
Kentlerde giindelik is zorunlulugu, plebi yaratti.

Bu kentler, ivedi bir gereksinmeden, miilkiyetin korunmasi gibi
kaygidan dogan ve tek tek tiyelerinin iiretim araclarmi [43] ve korunma
yollarini gelistirmeye elverisli gercek “birlik”ler’®s! meydana getiriyorlar-
d1. Bu kentlerin plebi, birbirlerine yabanci ve kente ayn ayrn gelmis olan
bireylerden olustugu icin, orgiitlii, savas i¢in donatilmis ve dort gozle
kendilerini kollamakta olan bir gii¢ karsisinda 6rgiitsiiz bir halde bulu-
nuyorlardi, ve iste bu durum, pleb tabakasmnin her tirli iktidarlardan
yoksun olusunu aciklar. Kalfalar ve ciraklar her meslekte ustalarin ci-
karlarina en iyi hizmet edecek sekilde orgiitlenmislerdi;®? ustalaryla

%2 [Elyazmasinda karalanmus pasaj:] bagka bagka ustalann kalfalar ayni meslek kolu i¢cinde
birbirlerine karsi olduklarindan, kalfalar cok boliinmiis durumdaydilar.
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kendileri arasindaki ataerkil iliskiler, ustalara cifte bir gli¢ veriyordu. Bu
iliskilerin, bir yandan, kalfalarn biitiin yasamlan tzerinde dogrudan
dogruya bir etkileri vardi; 6te yandan, bu iligkiler, ayni ustanin yaninda
calisan kalfalar arasinda gercek bir bagi temsil ettiginden bunlar 6teki
ustalarin yaninda calisan kalfalara karsi birlesiyorlardi ve bu, onlan 6te-
ki kalfalardan ayiryordu; ve son olarak, kalfalarn mevcut loncalar sis-
temine baglanmis olmalan, yalnizca kendilerinin de ustalia gecmekte
cikarlan olmasi yiiziindendi. Onun icin, pleb tabakasi, hi¢ degilse bii-
tiinliyle kent diizenine kars1 ayaklanacak, pleb tabakasinin gii¢siizliigu
yiiziinden tamamiyla etkisiz kalacak ayaklanmalar yapacak kadar ileri
gittigi halde, kalfalar, biitiin loncalar sisteminde, her zaman goriilebil-
digi gibi, ayn ayn loncalar icersindeki [sayfa 631 kiiciik bagkaldirmalarnn di-
sina ¢cikmyorlardi. Ortagagin biiylik ayaklanmalarinmin hepsi kirdan bas-
lamustir, ama hepsinin kaderi, kéylilerin daginikhgi ve bunun sonucu
olan kultirsizliikleri ytiziinden basansizlik olmustur.

Kentlerde, sermaye, konuttan, aletlerden ve soydan ge¢cme dog-
al bir musteriler toplulugundan ibaret olan aym sermaye idi, ve degisim-
lerin heniiz embriyon durumunda olmasi ve dolasimin eksikligi nede-
niyle, sermaye, gerceklestirilmesi olanaksiz bir servet olarak kaliyor,
zorunlu olarak, babadan ogula geciyordu. Modern sermayenin tersine,
bu sermaye, para ile 6Olciilebilen bir sermaye degildi ve bu sermaye
icin, bir seye ya da bagka bir seye yatinlmis olmasi pek 6nemli degildi;
bu sermaye, sahibinin belirli isine dogrudan bagh, bu isten aynlmaz bir
sermaye idi, yani bir meslege bagl (stdndisches, ziimresel) sermayey-
di.

Gene kentlerde, isboliimii, [44] cesitli loncalar arasinda heniiz
tamamen kendiliginden bir tarzdaydi, ama hicbir bicimde, loncalarn
kendi iclerinde, tek tek isciler arasinda yerlesmis degildi. Her emekci,
biitiin bir calisma seyrini tamamlamaya elverisli olmalydi; kendi avad-
anliklanyla yapilabilecek her seyi yapabilecek durumda olmaliydi;
degisimlerin sinirh olusu, cesitli kentler arasindaki iligkilerin azligi, ni-
fusun seyrekligi ve gereksinmelerin simirhhigi da, isboliimiiniin daha
ileri gitmesine elverigli bir durum yaratmiyorlard1 ve bunun icin ustaliga
gecmek isteyen her kimse meslegini tam anlamiyla bilmeliydi. Bu yiiz-
den gene ortacag zanaatcilarinda, dar anlamda belli bir artistik diizeye
kadar yiikselebilen kendi 6zgiil isinde ustalasmaya bir ilgi goriiliir. Ve
gene bunun icindir ki, ortacagin her zanaatcisi kendini tamamuyla isine
veriyordu; isiyle ilgisi bakimindan duygusal bir kolelik iliskisi icindeydi
ve 0, kendi isine, isine karsi ilgisiz modern emekciden cok daha baghy-
du.
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[3. ISBOLUMUNUN GENiSLEMESI.
SANAYI ILE TICARETIN AYRILMASI.
CESITLI KENTLER ARASINDA iSBOLUMU.
MANUFAKTUR]

Isboliimiinde bundan sonraki genisleme, tiretim ile ticaret arasin-
da ayrlma, ayn bir tacirler sinifinin olusmasi oldu, bu (sayfa 641 ayrilma
daha 6nceden eski kentlerde zaten (yahudiler ile bagkalan arasinda)
gerceklesmis bir durumdaydi ve yeni olusmus kentlerde de kisa bir
siire sonra kendini gosteriyordu. Bu ayrilma, komsu yoreleri asan bir
ticari iliski olanagini veriyordu ve bu olanagin gerceklesmesi ise mev-
cut ulagim araclarina, siyasal iligkiler tarafindan kosullandinlan kirlarda-
ki genel giivenlik durumuna baghyd: (bilindigi gibi, biitiin ortacag
boyunca, tacirler, silahli kervanlar halinde yolculuk ediyorlardr); ayril-
ma, ayni zamanda, ticarete elverigli alamin gereksinmelerine, gelisme
derecesi her durumda uygarlik diizeyiyle belirlenen gereksinmelere bag-
lyd.

Ticaretle ugrasan 6zel bir sinifin olusmasi, ticaretin tacirler say-
esinde kentin yakin cevresi Otesine genislemesi, cabucak, tiretim ile
ticaret arasinda karsilikh bir canliigin ortaya cikmasina neden oldu.
Boylece kentlerin® birbirleri arasinda iliskiler kuruluyor, bir kentten ote-
kine yeni avadanliklar gotiiriiliiyor ve tretimle ticaret arasindaki bolin-
me, cabucak farkli kentler arasinda [45] tretimin yeni bir boliinmesini
yaratiyor, kentlerin herbiri 6tekine agir basan bir sanayi kolunu isletmeye
baslyor. Ilkel siirhilik, yoresellik, yavas yavag kaybolmaya baghyor.

Bir yerde kazamlmus Uretici gliclerin, 6zellikle icatlann, daha iler-
deki gelismeler acisindan bir kayip olup olmayacaklan, tiimiiyle karsilikh
iliskilerin yayginhgina baghdir. Yakin komsu yoreleri asan ticari iligkiler
heniliz mevcut olmadigi siirece ayni seyi, her yerde ayn ayri, yeni bastan
icat etmek gerekir, ve barbar halklarin ani saldirlar, ve hatta olagan sa-
vaslar gibi salt raslantilar, Uretici glicleri ve gereksinmeleri gelismis olan
bir tilkeyi* yeniden sifirdan baglamak zorunda birakmaya yeter. Tarihin
baslarinda, her seyi, her giin yeniden ve ayn ayn her yerde bagimsiz bir
bicimde icat etmek gerekiyordu. Fenikeliler®® 6rnegi, hem de goreli
olarak oldukc¢a yaygin bir ticaretle birlikte de olsa, gelismis Uretici glicle-
rin tam bir yikimdan ne kadar az korunabilmis olduklarini bize gosterir,
ciinkii Fenikelilerin fsayta 651 buluglannin bilyiik bir kismi, iskender’in bu
ulusu ticaretten uzaklagtirmasi ve ilkelerini ellerinden almasi yliziin-
den, uzun bir siire ortadan kayboldu, bu ulusun gerilemesine neden
olan da budur. Ortacagdaki, 6rnegin, cam {izerine resim sanati i¢in de

% [Elyazmasinda karalanrusg pasaj:] kendi baglarna (tecrit) durumlarindan ¢ikarak

% [Elyazmasinda ilk bigim:] bir tretici glicler ve kazanilmus icatlar Kitlesinin uzun zaman
oldugu gibi kalmasini saglamaya yeterler.

% [Marx’in kenar notu:] ve ortagagda renkli caml pencere sanati.
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ayni sey sOylenebilir. Kazanilmus tiretici giiclerin siirekliligi, ancak, temeli
buytik sanayi olan biitiin uluslann rekabet savasimlarina stiriiklendikle-
ri ticaretin, diinya tarihi haline geldigi giin giiven altina alinmis oldu.

Cesitli kentler arasindaki isboliimiiniin ilk sonucu, loncalar sis-
teminden kurtulan tiretim dallarinda maniifaktiirlerin dogusu oldu. Ma-
niifaktiirlerin ilk acilip gelismesinin —italya’da ve daha sonra Flandre’da—
tarihsel 6nkosulu, yabanci uluslarla yapilan ticaret oldu. Oteki iilkeler-
de —6rnegin Ingiltere ve Fransa’da— maniifaktiirler, baslangicta, i¢ pa-
zarla sinirh kaldilar. Bu isaret edilen 6nkogsullarla birlikte mantfaktiirlerin
kurulup yerlesmesi icin, niifus yogunlasmasmnin —ozellikle kirda— ol-
dukca ileri gitmis olmasi ve gene birkag elde, kismen, yonetim kuralla-
rna karsin loncalarda, kismen de tacirlerin elinde birikmeye baglamig
olan sermayenin yogunlasmasi da gereklidir.

[46] En ilkel bicimde de olsa, bir makineyi 6ngoren is, cok gec-
meden, gelismeye en elverisli is oldugunu ortaya koydu. O zamana
kadar, kirda koylilerin gerekli giysilerini saglamak icin kendi isleri ya-
ninda yaptiklann dokumacilik, ticari iliskilerin genislemesi sayesinde, hiz
kazanan ve en biyik gelismeyi gosteren ilk is oldu. Dokumacilik ilk
maniifaktiir isi oldu ve baslica maniifaktiir isi olmakta devam etti. Nii-
fus artisina bagh olarak artan giysilik kumas talebi, hizlanmus bir dolagim
sayesinde ilkel sermayenin birikmeye ve seferber edilmeye baslamasi,
bundan dogan ve 6zellikle ticaretin gittikce genislemesiyle artan litkks
gereksinmesi, dokumaciliga, nitelik bakimindan oldugu kadar nicelik
bakimindan da, kendisini daha 6nceki tiretim bi¢ciminden cekip kopa-
ran bir hiz verdiler. Sonradan da varliklarim siirdiiren ve bugiin bile
hala mevcut bulunan, Kisisel gereksinmeleri icin dokumacilik yapan
koyliilerin yaninda, kentlerde, biitiin i¢ pazar ve ¢ogu kez de dis pazar-
lar icin bez dokuyan yeni bir dokumacilar sinifi dogdu.

Bircok durumda fazla bir beceri istemeyen ve kisa (sayfa 661 za-
manda sayisiz kollara boliinen dokumacilik, dogasi geregi, lonca zincir-
lerine boyun egmiyordu. Bunun icin dokumacilik, kdylerde ve lonca
orgiitlerinin bulunmadig1 daginik kasabalarda yapildi, bu koyler ve kasa-
balar, yavas yavas kentler haline geldiler ve hatta her tilkede cabucak o
tilkkenin en parlak kentleri oldular.

Loncadan kurtulmus olan mantifaktiirle birlikte miilkiyet iligkileri
de derhal degisiklige ugradi. Bir meslege bagh aym sermayeyi asmak
konusunda ilk ileri adim, hemen tasinir (menkul) bir sermaye edinen,
yani o zamanin kosullan icinde s6zkonusu olabildigi kadaryla modern
anlamda bir sermaye edinen tacirlerin otaya cikisi ile kendini gostermis
oldu. ikinci ilerleme maniifaktiirle kendini géstermis oldu, maniifaktiir-
tin kendisi de bir ayni sermaye yiginini tasinir sermayeye cevirdi ve ge-
nel olarak tasinir sermaye toplamini ayni sermayeye oranla artirdi.

Maniifaktiir, bir cirpida, koyliiler icin, kendilerini disarda bira-
kan ya da az para veren loncalara karsi bir siginak haline geldi, tipki

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

53



eskiden lonca kentlerinin, koyliiler icin bir siginak gérevi [47] gérmiis
olmasi gibi.

Ayni zamanda, feodalitenin silahli maiyetinin yok olusu ve kralla-
rn vasallarina karsi kullandiklan daha 6nce toplanmis bulunan ordula-
ra yol verilmesi yiiziinden ve gene tannmin iyilesmesi ve genis tannm
arazisinin otlak haline cevrilmesi nedeniyle meydana gelen bir serseri-
lik dénemi, maniifaktiirlerin baslangicina damgasini vurmustur. Zaten
bu olaylardan anlasiliyor ki, bu serserilik, dogrudan dogruya feodal di-
zenin ¢6ziiliip dagilmasina baghdir. Daha 13. ylizyilda, boyle birkag do-
nem olmustur, ama serserilik, ancak, 15. yiizyllin sonu ile 16. ytizyllin
basinda stirekli ve genel bir sekilde yerlesmistir. Bu serserilerin sayisi o
kadar coktu ki, ingiltere Krali Henri VIII, bagka bircok kral gibi, 72.000’ini
astird1 ve onlarnn ise kosulabilmesini basarmak icin ¢ok biiylk bir yok-
sullugun gelmesi gerekti ve gene de biiytik giicliikler pahasina ve uzun
bir direnmeden sonra basanldi. Maniifaktiirlerin hizla gelismesi, 6zel-
likle ingiltere’de, gitgide bu aylaklan yuttu.

Eskiden uluslar, birbirleriyle baglanti kurduklarinda aralarinda
yalnizca saldirgan olmayan aligverisler (sayfa 671 yaparlarken, mantifaktiir-
le birlikte, baska baska uluslar, rekabet iliskileri icine girdiler, savaslar
yoluyla, koruyucu giimriikler ve yasaklar yoluyla siirdiiriilen ticari bir
savasima basladilar. Bundan bdyle, ticaretin siyasal bir anlami vardir
artik.

Maniifaktiir, ayrica isci ile isveren arasindaki iliskilerde de bir de-
gisiklige neden oldu. Loncalarda kalfalar ile ustalar arasindaki ataerkil
iliskiler stirmekteydi; maniifaktiirde bu iligkilerin yerini emekciler ile
kapitalist arasindaki para iligkileri aldi, bu iliskiler kirlik yerlerde ve kiictik
kentlerde ataerkil niteliklerini koruyorlardi ama, tamamen maniifaktiir
kenti olan az¢cok 6nemli kentlerde hemen hemen biitiin ataerkil nite-
liklerini cabucak yitirdiler.

Maniifaktiir ve genellikle tretim hareketi, Amerika’min ve Dogu
Hindistan deniz yolunun kesfi sonucu, ticaretin genislemesi olgusuyla
olaganiisti bir ilerleme gosterdi. Hindistan’dan getirilen yeni iirtinler ve
en basta da dolasima giren altin ve giimiis kitleleri, toplumsal siniflarin
karsilikl durumlanmni bastan asagi degistirdi ve feodal toprak mulkiyeti-
ne ve emekgilere sert bir darbe indirdi; sertivencilerin yurtdisi seferi,
somiirgecilik, ve pazarlarin simdi artik miimkiin olan ve her gecen giin
daha ¢ok gerceklesen diinya pazan genisligi kazanmasi olay, tarihsel
gelismede yeni bir evreye [48] neden oldu; ama burada bu nokta tize-
rinde daha fazla duracak durumda degiliz. Yakin zamanda kesfedilen
tilkelerin sémiirgelestirilmesi, uluslarn giristikleri ticaret savasimini bes-
leyecek yeni kaynaklar sagladi ve bu yiizden bu savasim hem genisledi,
hem de genisledikce daha buytik bir hirs kazandi.

Uretimlerini artirmak icin hicbir diirtiileri olmayan loncalarda,
aym sermaye degismez kaldig1 ve hatta azaldig1 halde, ticaretin ve
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mandifaktiirin genislemesi, tagimr sermayenin birikimini hizlandird.
Ticaret ve manifaktiir bliyiik burjuvaziyi yaratti; loncalarda, kentlerde
artik eskKisi gibi hiikiim sitirmeyen ama biiyiik tiiccarlarin ve maniifak-
tiirctlerin egemenligine boyun egmek zorunda bulunan kiiciik-burju-
vazinin toplagtig1 goriildii.% Loncalann, mantifaktiirle (sayfa 631 temas haline
gelir gelmez son bulmasi bundandir.

Uluslarnn kendi aralarindaki ticaret iliskileri, s6ziinu ettigimiz do6-
nemde, iki degisik yon kazandi. Baslangicta, dolagimdaki altin ve giimiis
miktannin azhgi, bu madenlerin ihracinin yasaklanmasina neden oldu;
ve kentlerin artan niifusuna ugras bulmak zorunlulugu, cogu kez
disardan getirilen bir sanayii zorunlu kildi, ve bu sanayi, elbette ki, yal-
niz i¢ rekabete karsi degil, dis rekabete karsi da uyum saglayabilecek
ayricaliklardan vazgecemezdi. Bu ilkel yasaklamalarda, yerel lonca ay-
ricaligl biitiin ulus 6lceginde yayginlasti. Gimriik vergilerinin kokenin-
de, feodal beylerin, kendi topraklarindan gecen tacirlere onlan yagma-
dan koruma bedeli (fidyesi) olarak zorla kabul ettirdikleri haklar vardir;
bu haklar, daha sonra kentler tarafindan kabul ettirildiler ve modem
devletlerin ortaya cikisiyla da devlet hazinelerine para toplama hususun-
da en kolaylikla basvurulabilen el altinda hazir bir ara¢ haline geldiler.

Bu 6nlemler, Amerikan altin ve giimiisiiniin Avrupa pazarlarinda
kendilerini gostermesiyle, sanayiin gittikce gelismesiyle, ticaretin hizla
ilerleyisi ve bu ilerlemenin sonuglanyla, burjuvazinin loncalar disindaki
gonenciyle ve paranin gittikce artan 6nemiyle baska bir anlam kazandi.
Parasiz kalmanin kendisini giinden giine daha giic durumda biraktig
devlet, altin ve giimiis ihraci yasagini yalmzca ulusal diisiincelerle siir-
diirdii; simdi bashca hedefleri piyasaya yeni c¢ikarilan bu gimiis Kitle-
lerini kapip istif etmek olan burjuvalar tamamiyla tatmin olmus durum-
daydilar; mevcut ayricaliklar hiikiimet icin bir gelir kaynagi haline geld-
iler ve para karsihginda satildilar; glimriik yonetmeliginde, ihracata ko-
nan vergiler ortaya cikti, sanayiin yolu izerine diipediiz bir engel koyan
bu vergiler yalmzca mali bir amac tasiyorlard.

[49] Ikinci dénem, 17. yiizyihn ortasinda basladi ve hemen he-
men 18. yiizyihn sonuna kadar siirdii. Ticaret ve denizcilik, ikincil bir rol
oynayan maniifaktiirden daha cabuk gelismislerdi; somirgeler biiyiik
tiiketiciler haline gelmeye basladilar; uzun siiren kavgalar pahasina ce-
sitli uluslar, acilmakta olan diinya pazarnni paylastilar.®” Bu dénem, (sayta
691 denizcilik ve somiirge tekelleri ile ilgili yasalarla®! baglar. Tarifelerle,
yasaklarla, antlasmalarla, cesitli uluslarin rekabette bulunabilmeleri
miimkiin oldugu kadar 6nlendi, ve en son asamada rekabet savasimini
siirdiirmeye hizmet eden ve bu savasimin sonucunu belirleyen sey, sa-
vagslar (6zellikle deniz savaslar) oldu. Denizler izerinde en giiclii olan

% [Marx’in kenar notu:] Kig¢ik-burjuvazi - Orta sinif - Biyiik burjuvazi.
5 [Elyazmasinda ilk bicim:] agllmakta olan diinya pazari, herbiri onu kendi hesabina
somiirmek i¢in cekisen cesitli uluslar tarafindan ele gegirildi.
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ulus Ingiltere, ticaret ve maniifaktiir planinda {istiinliigii korudu. Sim-
diden, burada, bir tek iilke Gizerinde merkezlesme.

Maniifaktiir, ulusal pazar iizerinde, koruyucu vergilerle, somiirge
pazannda tekel imtiyazlaryla ve disarda da olabildigince cok farkhla-
san'®! gimriiklere siirekli olarak korunmustu. Ay tilkede tiretilen ham-
maddenin islenmesi kolaylastinldi (ingiltere’de yiin ve keten, Fransa’da
ipek); o tilkede iiretilen hammaddenin ihracati yasaklandi (ingiltere’de
yun) ve ithal edilen maddenin ihracati ya savsaklandi ya da engellendi
(ingiltere’de pamuk). Deniz ticaretinde tistiinligii elinde tutan ve sémiir-
geci gilice sahip olan ulus, elbette ki, manifaktiirde de nitelik ve nicelik
bakimindan en biiylik genislemeyi saghyordu. Maniifaktiir, 6teki tilkel-
erde meydana gelen en kiicliik degisiklikle pazanni kaybedecegi ve
mahvolacag icin himayeden katiyen vazgecemezdi; ¢linkii, maniifak-
tiir ne kadar elverissiz kosullarda olursa olsun, bir tilkeye kolaylikla so-
kulursa, gene bu yiizden aym derecede kolaylkla da yikilir. Ote yandan
kirda uygulanis tarziyla, ozellikle 18. yiizyllda, maniifaktiir, biiyiik bir
bireyler yigininin yasayis kosullarina o kadar siki sikiya baghdir ki, hic-
bir lilke serbest rekabeti getirerek kendi varhgini tehlikeye atmayr goze
alamaz. Maniifaktiir ihracata ulastigi 6lciide, demek ki, tamamuyla tica-
retin genisligine ya da smnirh olusuna baghdir ve kendisi de ticaret lize-
rinde goreli olarak zayif bir etki meydana getirir. iste onun 18. yiizyllda
ikinci derecede bir 6nem tagimasi [...]* ve tacirlerin niifuzu bundandir.
[50] Devlet himayesi ve tekeller tizerinde, herkesten daha cok israr
edenler tacirler ve 6zellikle de armatorler oldular; maniifaktiirciiler de,
elbette ki, bu himayeyi istediler ve elde ettiler de, ama onlar siyasal
Onemi olan her [sayfa 70 s€yde tacirlerin 6ne gecmesine riza gosterdiler.
Ticaret kentleri, 6zellikle limanlar, goreli bir uygarlik diizeyine ulastilar
ve biylik burjuvazinin kentleri haline geldiler, oysa sanayi kentlerinde,
daha cok kiiciik-burjuva zihniyeti varhgini siirdiirdii. Ornegin Aikin’e!*¢!
bakiniz. 18. ytizyll, ticaret ytizyih oldu. Pinto bunu kesin olarak séyliyor:
“Le commerce fait la marotte du siecle”**; ve: “depuis quelque temps il
n’est plus question que de commerce, de navigation et de marine.”***7]

Sermaye hareketi, hatin sayillir derecede hizlanmis da olsa, gene
hala goreli bir yavaslik gostermekten geri kalmiyordu. Diinya pazarnnin,
herbiri ayn bir ulus tarafindan sémtiriilen ayn ayn parcalara boliinmesi,
uluslar arasinda rekabetin kaldirlmasi, bizzat iiretimdeki beceriksizlik
ve gelisiminin ilk evresini ancak asabilmis olan mali sistem, dolagimi
pek cok engelliyorlardi. Bunun sonucu, cimri bir diikkanci zihniyeti ol-
du ki, biitlin tacirler, ve ticaretin bitiin sémiiri tarzi, hala bu zihniyet-
ten kurtulmus degildi. Bunlar, maniifaktiirciilere ve hele zanaatcilara

* Elyazmasinda okunamaz hale gelmis pasaj. -Ed.

** “Ticaret ytizyllin tutkusu oldu.” -Ed.

*#** “Bjr siiredir, insanlar, artik yalmzca ticaretten, denizcilikten ve gemicilikten s6zediyorlar.”
-Ed.
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oranla, dogrusunu sdylemek gerekirse, biiylik burjuva idiler; ama son-
raki dénemin tacirlerine ve sanayicilerine oranlaninca da kiiciik-burju-
va olarak kalirlar. Bkz: Adam Smith. %!

Bu dénemin bir ayirdedici 6zelligi de, altin ve giimiis ihracati ya-
saginin kalkmasi, para ticaretinin, bankalann, devlet borclarnin, kagit
paralarnn, fonlar ve eshamlar iizerindeki spekiilasyonlarin, her sey tize-
rindeki borsa oyunlarinin, genellikle para sisteminin gelismesinin
dogusudur. Sermaye de hala tasimakta oldugu ayni niteligini biyiik 6l-
ciide vyitirdi.

[4. EN KARMASIK iSBOLUMU,
BUYUK SANAYI]

Ticaretin ve maniifaktiiriin bir tek iilkede, ingiltere’de toplasmasi
durumu, 17. yiizyllda, kesintiye ugramadan gelisen bicimiyle bu iilke
icin yavas yavas goreli bir diinya pazan [sayfa 71] yaratti ve bu nedenle, da-
ha 6nceki tiretici giiclerin artik karsilayamayacaklan bir Iingiliz maniifak-
tiir Griinleri talebine yolacti. Uretici giiclerin smirlanni asan bu talep,
biiyiik sanayii —doga giiclerinin sinai amaclarla kullanilmasi, makineles-
me ve en karmasik isb6limiinii- yaratarak, ortacagdan bu yana miilki-
yetin ticlincii [51] dénemine yolacan diirtiicii giic oldu. Ulke icinde
rekabet 6zglirliigii, teorik mekanigin yetkinlesmesi vb. gibi bu yeni evre-
nin 6teki kosullan, Ingiltere’de daha énceden de vardi. (Newton ta-
rafindan tamamlanan mekanik, zaten ingiltere ve Fransa’da 18. yiizyllda
herkesin en iyi tanidigi bilimdi). (Bizzat ulusun kendi icerisindeki ser-
best rekabete gelince, bunu elde etmek icin bir devrim her yanda zo-
runlu oldu — 1640’ta ve 1688'de Ingiltere’de, 1789’da Fransa’da.) Rekabet,
kisa zaman sonra, tarihsel roliinii korumak isteyen her tlkeyi, yeni
gumriik 6nlemleri (ciinkii eskileri bilyiik sanayie karsi hi¢ bir yardim
saglayacak nitelikte degillerdi) ile kendi mantfaktiirlerini korumaya zor-
ladi ve az sonra himayeci tarifelerle birlikte biiylik sanayiye eslik etmek
zorunda kaldilar. Bu himaye 6nlemlerine karsin, biiyiik sanayi, rekabeti
evrensel kild1 (biyiik sanayi pratik ticaret 6zgiirligini temsil eder,
himayeci giimriikler, onda, ancak gecici bir 6nlem, ticaret 6zgirliigi
icersinde bir savunma silahidir), biiylik sanayi, ulasim araclarnni ve mo-
dern diinya pazarm kurdu,® ticareti sanayiin egemenligi altina soktu,
her sermayeyi, sanayi sermayesi haline getirdi ve bununla da dolasimi
yaratt (para sisteminin yetkinlesmesi) ve sermayelerin hizla merkeziles-
mesine neden oldu. Evrensel rekabet yoluyla, biitiin bireyleri, enerjiler-
ini azami bir gerilim derecesinde tutmaya zorlad. ideolojiyi, dini, ahlaki,
vb., vb. mimkiin oldugu kadar yoketti ve bunu basaramadigi zaman
da onlan apacik yalanlar haline getirdi. Her uygar ulusu ve, gereksin-

% [Elyazmasinda karalanmug pasaj:] ve hizli dolasim ve sermaye yogunlagmasini dogurdu.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

57



58

melerinin karsilanmasi i¢in, bu ulusun herbir bireyini biitiin diinyaya
bagimh kildig1 6lciide ve cesitli uluslarin, o zamana kadar dogal olan
bagdasmaz niteligini yiktig1 Olclide diinya tarihini gercekten yaratan
odur. Doga bilimini sermayeye bagimli kildi ve isb6liimiiniin izerinden
onu dogal birseymis gibi [sayfa 721 gOsteren son perdeyi de ortadan kaldir-
di. Ve genel bir tarzda, is icinde olabildigi 6l¢iide her dogal 6geyi yoket-
ti ve butiin dogal olan iligkileri, onlan para iligkisi haline getirmek tizere
bozup dagitmay1 basardi. Dogal olarak olusmus kentlerin yerine, man-
tarlar gibi biten modern sanayi kentlerini yaratti. Girdigi her yerde zan-
aatciig ve genellikle sanayiin daha 6nceki biitiin evrelerini yikti. Kentin
kir tizerindeki zaferini tamamladi. [Onun ilk kosulu *] otomatik sistem-
dir. [Onun gelismesi**] 6yle bir tiretici giicler kitlesi yaratti ki, loncalar
nasil mantifaktiir icin bir engel olduysa, kii¢iik kir isletmesi nasil gelisme
yolundaki zanaatcilik icin bir baska engel olduysa, 6zel miilkiyet de bu
tretici giicler icin Oyle bir kostek haline geldiler. [52] Bu tretici glcler,
ozel milkiyette, ancak tek yanh bir gelisme tanirlar, cogunlukla yikici
glcler haline gelirler, ve bunlardan pek cogu 6zel miilkiyet rejiminde
en ufak bir kullanma alanmi bulamazlar. Genel olarak, biiyiik sanayi, her
yerde toplum siniflan arasinda aym iliskileri yaratti ve bu nedenle, baska
baska uluslarin 6zel niteliklerini yoketti. Ve ensonu, her ulusun burjuva-
zisi hala 6zel ulusal c¢ikarlanim korumaktaysa da, bilyiik sanayi, biitiin
uluslarda cikarlan ayni olan bir sinif, kendisi i¢in ulusalligin ¢oktan yok-
oldugu bir sinif, eski diinyadan gercekten kurtulmus ve ayn1 zamanda
ona kars! cikan bir sinif yaratti. Bliyiik sanayi, yalnizca kapitalist olan
iliskileri degil, isin kendisini de isci icin dayanilmaz hale getirdi.

Besbelli ki, biiyiik sanayi,® bir {ilkenin her yerinde ayn yetkinlik
diizeyine varmaz. Ama bu durum, biiytik sanayiin yarattigi proleterler,
sinif hareketinin basinda yer aldiklarina gore, ve biitiin yigini kendileri-
yle birlikte siiriiklediklerine gore, ve biiyiik sanayi disinda kalan isciler,
buytik sanayiin kendi iscilerinden daha da beter durumda olduklarina
gore, proletaryanin sinif hareketini durdurmaz. Aym bicimde, biiyiik
sanayiin gelistigi ilkeler, sanayiden ¢ok ya da az yoksun tilkeler {izerin-
de bu yoksun llkelerin diinya ticareti yoluyla evrensel rekabet
savasimina suriiklenmesi 6lciisiinde etki yaparlar. [sayfa 73]

*

Bu cesitli bicimler isin 6rgiitlenmesi bicimlen olduklan kadar
ayni zamanda miulkiyetin de bicimleridirler. Her donemde, gereksin-
melerin zorunlu kildig1 6lciide, mevcut Uretici giiclerin bir birligi mey-
dana gelir.

* Elyazmasinda okunmaz hale gelmis pasaj. -Ed.
** Elyazmasinda okunmaz hale gelmis pasaj. -Ed.
% [Elyazmasinda karalanrmug pasaj:] biitin tlkelerde ne
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[5. TOPLUMSAL BIR DEVRIMIN TEMELI OLARAK
URETICI GUCLER ILE KARSILIKLI iLISKi TARZI
ARASINDAKI CELISKI]

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, tarihte, zamammiza gelinceye ka-
dar bircok kez, temel durumu tehlikeye diisiirmemekle birlikte, mey-
dana gelmis olan tretici giicler ile karsihikh iliski tarz1 arasindaki bu
celiski, aym1 zamanda, biitiin alanlan kapsayan catismalar, cesitli sinif-
lann carpismalari, biling celiskileri, ideolojik savasim, vb. gibi, siyasal
savasim vb. gibi, cesitli ikincil bicimler olarak, her keresinde zorunlu
olarak bir devrim halinde patlak vermistir. Sinirh bir goriis acisindan ba-
kildiginda, bu ikincil bicimlerden biri, soyutlanarak 6tekilerden aynlabi-
lir ve bu devrimlerin temeli sayilabilir, bu o kadar kolay bir seydir ki,
devrimleri yapan bireyler, kiiltiir diizeylerine gore ve tarihsel gelisimin
evresine gore kendi eylemleri hakkinda kendileri de yanilsamalara ka-
pilirlar.

Demek ki, bizim anlayisimiza gore, tarihin bitiin catismalarinin
kokeni Uretici glcler ile karsilikh iliski tarzi [53] arasindaki celiskidedir.
Ayrica, bu c¢eliskinin, bir tilkede, catismalara neden olmasi icin o tilke-
de agin olciide artmis olmasi da zorunlu degildir. Sanayileri daha ¢ok
gelismis Ulkelerle rekabet, ticaretin gelismesinin neden oldugu reka-
bet, hatta sanayileri daha az gelismis tilkelerde bile béyle bir celiskinin
dogmasina yeter (6megin, Ingiliz sanayii ile rekabetin ortaya cikmaya
zorladig1 Almanya’ daki gizil proletarya). isayfa 741

Ed

[6. BIREYLERIN REKABETI VE SINIFLARIN OLUSMASL.
BIREYLER ILE GECIM KOSULLARI ARASINDAKI
CELISKININ GELISMES].

BURJUVA TOPLUM KOSULLARI ICINDE BIREYLERIN
ALDATICI ORTAK TOPLULUGU VE KOMUNIZMDE
BIREYLERIN GERCEK BIRLIGI.
TOPLUMUN YASAM KOSULLARININ BiRLESMi$S
BIREYLERIN GUCUNE BAGLI KILINMASI]

Rekabet, bireyleri birbirinden ayinr, yalnizca burjuvalan degil,
hatta onlardan daha cok proleterleri de, her ne kadar bunlan biraraya
topluyorsa da. Bunun icindir ki, bu bireyler birlesebilinceye kadar —eger
onlarn birliginin salt yerel birlik olmasi istenmiyorsa— bu birligin, il-
konce biiyiik sanayi tarafindan gerekli araglann, yani bilyiik sanayi kent-
lerinin, hizl ve ucuz iletisim olanaklarnin yaratilmasini gerektirdigi bir

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

59



yana birakilirsa, daima uzun bir dénem gecer ve gene bunun icindir ki,
birbirinden yalitlmis durumda bulunan ve her giin bu yalitik durumu-
nu yeniden yaratan kosullar icinde yasayan bu bireylerin karsisindaki
herhangi o6rgiitlii bir glici yenmek, ancak uzun savasimlardan sonra
olanakll olabilir. Bunun tersini istemek, rekabetin, bu belirli tarihsel
cagda mevcut olmamasini istemek ya da tek baslarnna bireyler olarak
tizerinde hicbir denetime sahip bulunmadiklan kosullan bireylerin ken-
di kafalanndan uydurduklanmn iddia etmek olurdu.

*

Konut yapimi. Vahsilerde, kuskusuz her ailenin kendi magarasi
ya da kendi kuliibesi vardir, aym bicimde, her ailenin 6zel bir ¢cadin
olmasi gocebelerde de normal bir seydir. Ozel miilkiyetin bunu izleyen
gelismesi, bu yalitik ev ekonomisini daha da vazgecilmez hale getir-
mekten baska bir sey yapmaz. Tannmci halklarda topragin ortak olarak
islenmesi ne kadar olanaksiz ise, ortaklik¢l ev ekonomisi de o kadar
olanaksizdir. Kentlerin insa edilmesi buiytik bir ilerleme olmustur. Bu-
nunla birlikte, daha 6nceki biitin dénemlerde, zaten yalmizca su ne-
denden, yani maddi kosullann bulunmayisi yliiziinden 6zel mulkiyetin
kaldimlmasina bagl olan yahtik ekonominin kaldirilmast isi de olanaksi-
zd1. [sayta 751 Ortaklik¢l bir ev ekonomisi kurulmasinin 6nkosulu, makine
kullaniminin gelismesi, dogal giiclerin ve bagka sayisiz iiretici gliclerin
kullanilmasinin gelismesi — s6zgelimi su yollan, [54] gazla aydinlatma,
buharl 1sitma vb., kent ile kir [arasindaki karsithgin] ortadan kaldirl-
masidir. Bu kosullar olmadan ortak ekonominin kendisi de yeni bir
uretici glic meydana getirmezdi, biitin maddi temelinden yoksun olur-
du, ancak yalnizca teorik bir temele dayanirdl, yani baska bir deyisle
basit, delice bir heves olurdu ve ancak bir kesisler ekonomisine varirdi.
— Neyin mimkiin oldugu da kent halinde kiimelenmelerde ve belirli
Ozel amaclarla (hapishane, kisla vb.) genel binalar yapimiyla tanitlan-
mustir. Kendiliginden anlasihyor ki, yalitk ekonominin yokedilmesi, ai-
lenin ortadan kaldinlmasindan ayrilamaz.

*

(Aziz Max’ta sik sik raslanan: “herkes devletin sayesinde ne ise
odur” timcesi aslinda, burjuva, burjuva cinsinin ancak bir niishasidir
demeye gelir, bu tiimce, burjuvalar smifinin kendisini olusturan bireyl-
erden 6nce var olmus olacagini énceden varsayar .)™

Ortacagda, burjuvalar, her kentte, kendi canlarim korumak icin
kinn soylularina karsi birlesmek zorundaydilar, ticaretin genislemesi,

" [Marx’in kenar notu:] Filozoflarda siifin énceden-varligt
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ulasim olanaklarinin kurulmasi, her kentin ayni engele karsi savasarak
ayni cikarlan basarnya ulastirmis olan 6teki kentleri tanimalarina neden
oldu.” Burjuva sinufi cesitli kentlerdeki bircok yerel burjuvazilerden
baslayarak ancak cok yavas bir bicimde meydana gelmistir. Mevcut
iliskilerle karsithk ve gene bu karsithgin kosullandirmakta oldugu is
tarzi, ayni zamanda, ayn ayr her burjuvanin yasam kosullarni degistirdi,
bunlan biitiin burjuvalar icin ortak ve tek basina her bireyden bagimsiz
olan yasam kosullan haline getirdiler.”? Burjuvalar, feodal birlikten ko-
pup ayrildiklan 6lciide bu kosullan yarattilar ve burjuvalar, mevcut feo-
dalite ile olan karsithklarinin belirledigi (sayfa 761 6l¢iide de, bu kosullar,
burjuvalan yaratti. Cesitli kentler arasindaki birlesmeyle bu ortak kosullar
sinif kosullanna doniistii. Ayni kosullar, aymu karsithik, ayni ¢ikarlar da
grosso modo* her yerde ayni adetleri dogurmak zorundaydi. Burjuvazi-
nin kendisi, kendine 6zgii kosullarin gelismesiyle birlikte, ancak yavas
yavas gelisir, kendisi de kendi icinde isbolimiine gore cesitli kesimlere
ayrlir ve (bu arada, bir yandan burjuvaziden 6nce var olan, miilk sahibi
olmayan smiflarin cogunlugunu ve o zamana kadar miilk sahibi olan
siniflarin bir kismini, yeni bir sinifa, proletaryaya doniistiiriir) daha 6nce
mevcut olan miilk sahibi bitiin siniflari, mevcut bitiin milkiyetin tica-
ret ve sanayi sermayesine doniismesi olclisiinde, bagrinda toplayacak
duruma gelmeye baslar.” Tek tek bireyler, ancak baska bir sinifa karsi
ortak bir savagim [55] yiritmek zorunda oldukga bir sinif meydana
getirirler; bunun disinda rekabet icinde birbirlerine diismandirlar. Bund-
an bagka, sinifin kendisi de, bireylere karsi bagimsiz hale gelir. Oyle ki
bireyler kendi yasam kosullarim1 énceden hazirlanmis olarak bulurlar,
yasamdaki durumlanm ve bunun yaninda kendi Kkisisel gelisimlerini,
tiim cizdigi yolu kendi siniflarindan alrlar; kendi siniflarina bagimhdir-
lar. Bu goriing(, tek tek bireylerin isboliimiine bagimhhgi ile aymdir ve
bu goriingii, ancak 6zel miilkiyet ve bizzat calisma ortadan kaldirnldigi
takdirde ortadan kaldinlabilir. Bireylerin kendi simflarina karsi bu bagim-
hihginin, aym zamanda, nasil her cesit tasanmlara vb. bagimlilik haline
geldigini kerelerce belirtmistik.

Eger, felsefi acidan, bireylerin gelismesi,” tarihsel olarak birbiri
ardindan gelen toplum katlannin ve siiflarin ortak kosullan icinde ve
bu olgunun bireylere dayatilan genel tasarimlarn icinde dikkate alinirsa,
gercekten, Cinsin ya da Insanin bu bireyler icinde gelistikleri ya da bu

" [Elyazmasinda ilk bicim:] bircok kentin birligine yolacti, bu da onlarin feodal beyler
karsisindaki ¢ikarlarinin 6zdesligi ile aciklaniyordu.

2 [Elyazmasinda karalanmug pasaj:] bir sinifin ortak varlik kosullan haline gelen bu bireysel
yasam kosullarinin birlesmesi.

3 [Marx’in kenar notu:] ilkénce dogrudan dogruya devlete ait igkollarni, sonra da azcok
ideolojik biitlin igleri sogurur.

™ [Elyazmasinda karalanmug pasaj:] onlarin kismen verilmis kismen de bu verilmis
kosullarin gelismesinin sonucu olan varlik kosullan i¢inde, felsefi acidan.

* Kaba bir bicimde. -¢.
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bireylerin Insam gelistirmis olduklan sanilabilir; tarihe biiyiik hakaret-
lerde bulunan hayali goriis. O zaman, bu cesitli (sayfa 771 katmanlar ve ce-
sitli sinuflar, genel ifadenin 6zel belirtileri olarak, Cinsin alt-boliinmeleri
olarak, Insanin gelisim evreleri olarak anlagilabilir.

Bireylerin, belirli siniflara bu bagimhhgi, 6zel bir sif cikarim
artikk egemen sinifa karsi tstiin kabul ettirmek zorunda olmayan bir
sinif olusmadikca ortadan kaldinlamaz.

*

Kisisel giiclerin (iliskilerin) isbolimii yoluyla nesnel giicler hali-
ne doniismesi, bu engel, tasanmlarin kafadan ¢ikanlip atilmasiyla orta-
dan kaldinlamaz, ama yalnizca bireyler bu nesnel giicleri yeniden
egemenlikleri altina alirlarsa ve isboélimiini ortadan kaldinrlarsa o da
ortadan kalkar.” Bu, ortaklasalk (Gemeinschaft) olmadan mumkiin
degildir.” Ancak [bagkalari ile] ortaklasalik halindedir ki, her birey [56]
kendi yetilerini her dogrultuda gelistirmek carelerine sahip olur; kisisel
ozgiirlik, yalniz ortaklasalik icinde olanakhdir. Simdiye kadar yasanmis
olan ortaklasaliklann yerine gecenler icinde, devlette, vb., kisisel 6zgiir-
lik, ancak egemen sinifin kosullan icinde gelismis olan bireyler icin ve
yalnizca bunlarin bu sinifin bireyleri olmalan 6lcilisiinde vardi. Bireyle-
rin daha 6nceleri meydana getirmis olduklan goriintisteki ortaklasalik,
o bireylere kars1 daima bagimsiz bir varlik kazanmisti ve ayn1 zamanda,
bir bagka sinif karsisinda bir smnifin birligini temsil etmesinden dolayi,
egemen sinif icin, ancak, tamamiyla hayali bir ortaklasalig1 degil, ama
yeni bir zinciri temsil etmistir. Gercek ortaklasalikta, bireyler, ortaklikla-
nyla birlikte, ayn1 zaman icinde, bu ortaklik sayesinde ve bu ortaklikta
kendi 6zgiirliiklerini elde ederler.

Bireyler, her zaman kendi kendilerinden, elbette ki, ideologlarin
anladiklan anlamda “saf” bireyden degil, kendi kosullan ve kendi belli
tarihsel iligkileri cercevesi icinde kendilerinden hareket etmislerdir. Ama
tarihsel gelismenin seyri sirasinda ve kesin olarak toplumsal iliskilerin
kazandiklan bagimsizlik, yani ish6limiiniin bu kacinilmaz meyvesi ile,
her bireyin, kisisel oldugu 6l¢tide yasamu ile, herhangi bir [sayfa 78] iskoluna
ve bu iskolunun ickin kosullarina bagimh oldugu 6l¢iide yasami arasin-
da bir fark oldugu ortaya cikar. (Bu s6zlerden, s6zgelimi, geliriyle yasayan
bir kimsenin ya da bir kapitalistin kisiler olmadan c¢iktiklan anlamim
cikarmamalidir; ama onlann Kisilikleri, bastan asagi belirli olan sinif ilis-
kileriyle kosullandinlmustir ve bu fark, ancak baska bir sinifa karsi ol-
mayla kendini gosterir, ve gene bu fark, onlarin kendilerine ancak iflas

7 [Engels’in kenar notu:] (Feuerb[ach]: Varlk ve Oz)
™ [Elyazmasinda karalanmus pasaj:] ve ortaklasaligin icerdigi bireyin tam ve 6zgir gelismesi
olmadan olanakl degildir.
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ettikleri zaman goriiniir.) Ziimre icinde (ve hatta asirette de) bu olgu
gizli kalr; 6rnegin, bir soylu, daima bir soylu olarak kalir, baska iliskileri
hesaba katilmazsa soylu olmayan biri daima soylu olmayan biri olarak
kalir; bu onun kisiliginden ayrnlmaz bir niteliktir. Kisisel birey ile onun
karsit1 olan bir sinifin tiyesi olarak birey arasindaki fark, birey icin varlik
kosullannin raslansalligl, ancak, kendisi de burjuvazinin bir Giriinii olan
sinifla ortaya cikarlar. Yalmz rekabet ve bireylerin kendi aralarndaki
savasimdir ki, bu varlik kosullannin raslansalhigim raslansallik olarak
yaratir ve gelistirir. [57] O halde, goriiniiste, bireyler, burjuvazinin ege-
menligi altinda 6ncekinden daha 6zglrdirler, ¢iinkii onlann varhk
kosullar, onlar icin raslansaldir; gercekte ise, kuskusuz, daha az 6zgiir-
diirler, ¢linkii nesnel bir giice daha fazla bagimli durumdadirlar. Ziimre
ile olan fark, 6zellikle burjuvazi ile proletarya arasindaki karsithkta ken-
dini gosterir. Kent yurttaslanmin ziimresi, loncalar, vb., toprak sahibi
soylulann Kkarsisinda ortaya ciktiklan zaman, feodal kurumlardan ayml-
madan 6nce de gizli bir sekilde var olan varlik kosullan, tasinir milkiyet
ve zanaat isi, feodal toprak miilkiyetine karsi degerlendirilmis ve baslan-
gicta kendisi de kendine 6zgii feodal bir bicim almis olan olumlu bir
sey olarak goriindiiler. Kuskusuz, kacak serfler, daha énceki serflik du-
rumlarin kendi kisilikleri icin zorunlu olmayan bir sey sayiyorlardi: bun-
da, herhangi bir zincirden kurtulan her sinifin yaptig1 gibi hareket edi-
yorlardi ve, o zaman da, sif olarak 6zgiir olmuyorlar, tek tek kendi
baglanmi kurtanyorlardi. Ustelik, ziimrelere gére érgiitlenme alammnn
disina cikmuyorlardi, ancak kendileri de yeni bir kast meydana getirdi-
ler ve yeni durumlannda da daha 6nceki calisma tarzlarini [sayfa 791 koru-
dular ve bu calisma tarzini, daha simdiden onun ulasmis oldugu gelisme
noktasina artik uygun gelmeyen gecmisin baglarindan kurtararak
gelistirdiler.

Ote yandan, kendi yasam kosullar, emek, ve onunla birlikte
modern toplumun varolan biitiin kosullari, proleterler icin, ayn bireyler
olarak, denetleyemedikleri ve hicbir toplumsal 6rgiitlenmenin kendile-
rine denetleme olanagi vermedigi, raslansal birsey haline gelir.”” Her
proleterin Kisiligi ile calisma [...]* arasindaki geliski ve yasam kosullannin
baskis1 —gencliginden beri kurban edildigi ve kendi sinifi icersinde baska
bir sinifa gececek kosullara ulasma sansi hi¢cbir zaman olmadig icin—
belirgin hale gelir.

[58] N.B. — Unutmayalim ki, serflerin, bulundugu yerde varligini
surdirmek zorunlulugu, allotement’lann [parseller, evlekler. -c.] serfler
arasinda paylastinlmasina neden olan biiyiik isletme olanaksizhgi, serf-
lerin feodal beylere karsi yiikiimlerini, kisa zamanda, bir ayn1 6demeye
ve angaryalar ortalamasina indirgedi; bu, serfe, tasinir servetleri biriktir-

" [Elyazmasinda ilk bi¢im:] hicbir toplumsal organizasyonun da, {izerinde hicbir denetim
saglayamayacagl
* Elyazmasinda okunmaz hale gelmis pasaj. -Ed.
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me olanagini veriyordu, onun beyin miilkiinden kacisin kolaylastirnyordu
ve ona bir kentli yurttas olarak kente gitmeyi basarma umudu veriyor-
du; bu, serfler arasinda da, hiyerarsiye gore, bir siralanma sonucunu
dogurdu, 6yle ki, kacanlar daha simdiden yari-burjuva durumda idiler.
Surasi hemen goze carpar ki, bir meslegi olan koéyliiler, tasinir servetleri
elde etmekte en fazla sansi olanlardi.

O halde, kacak serfler yalmzca varolan kendi varlik kosullarim
gelistimmek ve zafere ulastirmak isterken ve bundan dolay1 sonucta yal-
nizca serbest calismaya ulasirken, proleterler eger kendilerini birey ola-
rak ortaya koyuyorlarsa, simdiye kadar siiregelen kendi varolus kosulla-
rni, daha da 6tesi, simdiye kadar her toplumun kosulu olan varolus ko-
sullanni, yani ¢calismayl, Isayfa 80] ortadan kaldirmalidirlar. Bu bakimdan,
proleterler, toplum bireylerinin simdiye kadar toplulugun tiimiiniin ifa-
desi olarak secmis olduklan bicim ile dogrudan bir karsitlik halinde,
yani devlet ile karsithk halinde bulunmaktadirlar, ve kendi kisiliklerini
gerceklestirmeleri icin bu devleti devirmeleri gerekir.

Ed

Zamanimiza kadarki biitiin tarihsel gelismeden cikan sudur:”®
bir siifin bireylerinin katildiklan ve her zaman onlarn bir bagkasina
karsi ortak cikarlanyla kosullandinlmis bulunan kolektif iligkiler, bu bi-
reyleri, yalnizca siradan bireyler olarak, kendi siniflannin varolus kosullan
icinde yasadiklan o6l¢iide icinde toplayan bir ortaklasalik olusturur; de-
mek ki, bunlar, kisaca, bireylerin bireyler olarak degil, ama bir sinifin
tyeleri olarak katildiklan iligkilerdir. Buna karsilik, biitin kendi varhk
kosullarini ve toplumun bitiin {iyelerinin kosullanni [59] kendi dene-
timleri altina alan devrimci proleterlerin ortaklasaliginda bunun tersi
meydana gelir: bireyler, bu ortaklasaliga bireyler olarak katilirlar. Ve
(kuskusuz, bireylerin birliginin simdi artik gelismis olduklan varsayilan
tretici gicler cercevesi icinde islemesi kosuluyla), bireylerin 6zgiirce
gelismesinin ve (birligin) kendi denetimi altindaki hareketlerinin kosul-
lanini koyan bu birlesmedir, oysa simdiye kadar bu kosullar raslantiya
birakilmisti ve bu kosullar kesin olarak bireylerin bireyler olarak ayril-
malanndan dolay1 ve isbélimiiniin icerdigi, ama bireylerin bireyler ola-
rak aynlmalan ylziinden onlara yabanci bir bag haline gelen zorunlu
birliginden dolayi, bireyler karsisinda 6zerk bir varliga sahip olmuslardi.
Simdiye kadar bilinen toplum icinde birlesme hi¢ de (6megin bize,
Toplum So6zlesmesi'nde™! tamitildig gibi) istege bagh bir birlik degildi,
tersine bireylerin, icinde, raslantisalliktan yararlandiklan kosullar temeli
tizerinde kurulmus zorunlu bir birlikti. (Ormegin, Kuzey Amerika Devle-

™ [Elyazmasinda karalanmus pasaj:] her tarihsel cagda 6zgiir olmus bireyler daha 6nceden
varolan ve kendilerine verilmis varlik kosullanni gelistirmeye devam etmekten baska bir sey
yapmadilar.
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ti'nin kurulusu ile Giiney Amerika cumhuriyetlerini karsilastinniz.) iste
simdiye kadar kisisel 6zgurlik [sayfa 811 denilen sey, belli kosullar icersin-
de raslansalliktan rahatca yararlanabilme hakkidir. — Bu varlik kosullar,
dogaldir ki, her dénemin uretici giiclerinden ve karsilikl iligki tarzlarin-
dan baska bir sey degildir.

Komiinizm, kendinden 6nce gelen biitiin hareketlerden, daha
onceki biitiin tiretim ve karsilkl iligkilerin temelini altiist etmesi baki-
mindan, biitiin dogal 6nciilleri, ilk kez, bizden 6nceki insanlarin yaratti-
klan onciiller olarak bilingle ele almasi bakimindan, bu énctilleri dogal
niteliklerinden soyup onlan birlesmis bireylerin giiciine bagiml kilmasi
bakimindan, ayrilir. Bundan 6tiirli, komiinizmin 6rgiitlenmesi, esas ola-
rak, ekonomiktir, bu birligin kosullarimin maddi tiretimidir; mevcut kosul-
lan, bu birligin kosullan haline getirir. Komiinizmin yarattig1 mevcut du-
rum, bu durum bizzat bireylerin o giine kadarki karsilikl iligkilerinin
urtiniinden baska bir sey olmadigindan, bireylerden bagimsiz olarak
mevcut olan her seyi olanak-disi kilan gercek temelin ta kendisidir. Ko-
ministler, demek ki, kendilerinden 6nceki tiretim ve karsilikl iligki ta-
rafindan yaratilan kosullar, pratikte, inorganik etkenler olarak ele alir-
lar, ama 6nceki kusaklarin planinin ya da bu kusaklann varolus nedeni-
nin kendilerine malzeme saglamak oldugunu diisiinmezler ve bu
kosullarin, o kosullan yaratanlarin géziinde de inorganik olduklanna
inanmazlar.

[7. URETICI GUCLER ILE iLiSKi TARZI ARASINDAKI
CELISKI OLARAK, BIREYLER iLE O BIREYLERIN ICINDE
BULUNDUKLARI VAROLUS KOSULLARI ARASINDAKI CELISKi. URETICI
GUCLERIN GELISIMI VE ILISKi TARZLARININ DEGISMESI]

[60] Kisisel birey ile raslansal birey arasindaki fark, bir kavram
farki degil, tarihsel bir olgudur. Bu aynmin degisik caglarda degisik bir
anlami vardir: 6rnegin, 18. ylizyillda, birey icin ziimre raslansaldir, aile
de azcok Oyle. Bu, her cag icin bizim bizzat yapacagimiz bir [sayfa s21 ay-
nm degildir, ama her ¢agin kendi gelisinde hazir buldugu cesitli unsur-
lar arasinda kendisinin yaptig1 bir kavrama goére degil de, yasamin maddi
catismalarnnin baskisi altinda yaptig1 bir aynmdir. Daha sonraki ¢agda,
daha 6ncekine karsit olarak, hem de bu daha 6ncekinden miras alinan
unsurlar arasinda raslantisal gibi goériinen sey, tiretici giiclerin belirli bir
gelismesine uygun diisen bir karsilikl iligki taradir. Uretici giic ile kargilikl
iliski tarz1 arasindaki bag, karsilikl iligki tarzi ile™ bireylerin eylemi ya da

™ [Elyazmasinda karalanmus sézciik:] 6z faaliyeti.
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faaliyeti arasindaki bagdir. (Bu faaliyetin® temel bigimi, dogal olarak,
butiin oteki entelektiiel, siyasal, dinsel vb. bicimlerin bagh olduklan
maddi bicimdir. Maddi yasamin aldig1 degisik bicimler her seferinde,
daha once gelismis bulunan gereksinmelere baghdir ve bu gereksin-
melerin tretiminin kendisi, tipki onlann tatmini gibi, hicbir zaman bir
koyunda ya da bir képekte bulamayacagimiz tarihsel bir siirectir.
(Stirner’in iflah olmaz temel sav1,*”! adversus hominern*) her ne kadar
koyunlar ve kopekler, bugiinkii bigcimleriyle, tarihsel bir siirecin tiriinle-
ri, ama malgré eux** tiriinleri iseler de.) Celiski ortaya ¢ikmadikca, bi-
reyler hangi kosullar icinde birbirleriyle iliskiye giriyorlarsa, bu kosullar
onlarn bireyselliklerinin icinde ondan ayrilmaz olan kosullardir; kesin-
likle bireylerin disinda degillerdir ve, yalmz bu kosullar, bu belirli olan
ve belirli kosullar icinde mevcut bulunan bireylere, maddi yasamlarnni
ve maddi yasamlanndan ileri gelen her seyi meydana getirmek olanagin
saglarlar; su halde bu kosullar, bireylerin kendi kendilerini aktif olarak
ifade etmelerini saglayan kosullardir ve bunlar, bu 6z faaliyet ile ortaya
cikarlar.®! Bunun sonucu olarak, hentiz, celiskinin miidahalesi olmadigi
suirece, demek ki, bireylerin, icinde tiretimde bulunduklan belirli kosullar,
[61] bunlann sayica simirlanmalarina, sinirh karakteri ancak celiskinin
ortaya ¢ikmasiyla beliren ve bu bakimdan daha sonraki kusak icin de
mevcut olan sinirl varliklarina tekabiil eder. Ve o zaman bu kosul ras-
lansal [sayfa 831 bir engel gibi goriiniir ve o zaman, bir engel oldugu bilin-
ci, daha 6nceki caga da atfedilir.

llkénce 6z faaliyetin kosullan olarak, daha sonra da 6z faaliyeti-
ne engel olarak ortaya cikan bu degisik kosullar, biitiin tarihsel evrim
icinde birbirleriyle baglantili bir karsilikli iligki tarz1 dizisi olustururlar ki,
bu tarzlar arasindaki bag, daha gelismis tretici giiclere ve bundan do-
lay1 da bireylerin daha yetkinlesmis faaliyet tarzlarina uygun diisen yeni
bir bicimin, bir engel haline gelen daha 6nceki tarzin yerini almasindan
ve bu yeni tarzin da a son four *** bir engel haline gelmesinden ve ye-
rini bagka bir tarza birakmasindan ibarettir. Her evrede, bu kosullar,
dretici giiclerin zamandas gelismelerine uygun diistii§iinden, bu ko-
sullann tarihi, ayn1 zamanda, gelisen ve her yeni kusak tarafindan be-
nimsenen retici gliclerin de tarihidir ve bu bakimdan da bizzat birey-
lerin kendi giiclerinin tarihidir.

Dogal olarak meydana gelen, yani 6zglir olarak biraraya gelmis
bireyler tarafindan kurulmus genel bir plana bagiml olmayan bu
gelisme, cesitli yorelerden, asiretlerden, uluslardan ve cesitli iskollanndan
vb. hareket eder, bu cesitli yorelerin herbiri baslangicta 6tekilerden ba-

8 [Elyazmasinda ilk bi¢im:] kendinden faaliyeti.

81 [Marx’in kenar notu:] bizzat degisim tarzimn tiretimi.
* [nsana karsl. -¢.

** Kendilerine karsl. -¢.

*** Sirasi gelince. -¢.
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gimsiz olarak gelisir ve 6tekilerle ancak azar azar baglanti kurar. Gide-
rek, ancak c¢ok yavas ilerler; baska baska evreler ve cikarlar hicbir za-
man tamamiyla asilmis degildir, ama yalmzca Ustiin gelen cikara ba-
gimli olmuslardir ve daha yiizylllar boyunca onun yaninda surtiklenip
giderler. Bundan su sonuc cikar ki, ayni ulusun icerisinde bireylerin
gelismeleri tamamiyla birbirinden ayndir, hatta onlann servet kosullan
hesaba katilmasa bile. Ve gene bundan c¢ikan sonuca gore, 6zel karsilikli
iliski tarzi, daha sonraki bir ¢ikara karsihik olan baska bir tarza coktan
yerini birakmis bulunan daha 6nceki bir cikar, daha uzun bir zaman,
goriiniirdeki toplum iligkilerinde geleneksel ve bireyler karsisinda 6-
zerk bir hale gelmis bulunan (devlet, hukuk gibi) bir giice sahip olmak-
ta devam eder; yalniz bir devrim, son tahlilde, bu giicii kirabilir. Bu da,
ayni bicimde, daha genel bir senteze olanak veren tek tek [saya 841 hu-
suslar [62] s6zkonusu oldugunda, bilincin neden bazan cagdas ampi-
rik iliskilerden daha ilerilere gitmis gibi goériindiigiing, 6yle ki, daha
sonraki bir ddnemin savasimlarina, nicin, daha 6énce yasamis olan teo-
risyenlere bir otorite olarak dayanilabildigini aciklar.

Buna karsilik, Kuzey Amerika gibi zaten gelismis bir tarihsel do-
nemle baslayan tilkelerde, gelisme, hizli olur. Bu gibi tilkelerde, terk
ettikleri tilkelerin gereksinmelerine uygun diismeyen karsihkl iligki tarz-
lan yliziinden go¢ eden ve buraya gelip yerlesen bireyler disinda énce-
den mevcut dogal kosullar yoktur. Dolayisiyla bu tilkeler, eski diinyanin
en cok evrime ugramus bireyleriyle, ve bu yilizden de bu bireylere uy-
gun diisen en gelismis karsilikl iligki tarziyla ise baslarlar. Hatta bu, bu
karsilikh iliski tarz1 eski tilkelerde kendini kabul ettirmeden 6nce olabi-
lir. Biitiin somiirgelerde, bunlar basit birer askeri ya da ticari Gis olma-
diklan 6lciide, durum boyledir. Kartaca, Yunan kolonileri ve 11. ve 12.
yiizyillarda izlanda, bunun érekleridir. Fetih halinde de, baska bir top-
rakta gelismis olan karsilikh iligki tarzi, oldugu gibi istila edilen tilkeye
getirildigi zaman buna benzer bir durum meydana gelir; eski tilkesinde
bu tarz, daha 6nceki ¢caglarin cikarlarinin ve yasayis kosullarinin heniiz
izlerini tasimaktaydi, ama burada fethedilen tilkede, tersine, tam olarak
ve engelsiz kok salabilir; yalnizca, fethedilen iilkeye siirekli olarak bir
kuvvet saglayabilmesi i¢in bile olsa. (Normanlarin fethinden sonra feo-
dal érgiitlenmenin en kusursuz seklini tanimus olan Ingiltere ve Napo-
li*1.)

[8. TARIHTE ZORUN (FETHIN) ROLU]

Fetih olgusu, biitiin bu tarih anlayisiyla celisir goriinmektedir.
Simdiye kadar zorbalik, savas, yagma, cinayet ve soygunculuk, vb., ta-
rihin itici glici sayildi. Biz burada, bellibash noktalarla yetinmek zorun-
dayiz, bunun icin de yalmizca en carpici bir 6rmegi, eski bir uygarhgin
barbar bir halk tarafindan yikilmasi ve yeniden sifirla baslayan yeni bir
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toplumsal yapinin, onun yanisira olusmasi 6rnegini aliyoruz. (Roma ve
Barbarlar, feodalite ve Galya, [Bizans] Dogu imparatorlugu ve Tiirkleri®2!.)
[sayfa 85]

[63] Fetihci barbar halkta, daha yukarida da belirttigimiz gibi, bu
halk icin geleneksel ve ilkel tiretim tarzindan baska bir tarz mimkiin
olmadig, niifusun cogalmasi, zorunlu olarak, yeni iiretim araclan gere-
ksinmesine yol actigr icin, savasin kendisi, daha biiyik bir sevkle
bagvurulan bir normal iligki tarzidur. Italya’da, tersine (miras yoluyla, sa-
tinalma ve bor¢landirma yoluyla gerceklesen) toprak milkiyetinin top-
lastigi goriilmektedir; (¢iinki, torelerin son derece bozulmasi ve evlen-
melerin seyrekligi eski ailelerin gitgide sonmesine neden oluyordu) ve
bu ailelerin servetleri birkag kisinin eline geciyordu (ustelik, bu toprak
miilkler, otlaklar haline cevrilmisti, zamanimizda da hala gecerli olan
ekonomik nedenler disinda, calinan, yagma edilen ya da hara¢ adi al-
tinda zorla alinan tahillann ithali ve bunun sonucu olarak da italyan
bugdayi icin tiiketici bulunmayisi, bu topraklann otlak haline déniisme-
sine neden oluyordu). Bu kosullar yiiziinden 6zgiir halk hemen hemen
tamamen kaybolmustu, koélelerin kendileri siirekli yokolmak tehlikesi
ile kars1 karsiyaydilar ve siirekli olarak yerlerine baskalarimin konmasi
gerekiyordu. Kélelik biitiin {iretimin temeli olarak kaldi. Ozgiir insanlar-
la koleler arasinda yer alan plebyenler hicbir zaman Lumpenproletarya
'nin Gistiinde bir duruma erisemediler. Ayrica, Roma, hicbir zaman kent
asamasini asmamist;; Roma, tasra eyaletlerine hemen hemen yalnizca
siyasal baglarla baglyd ki, elbette, siyasal olaylar da sirasinda bu bagla-
n pekala koparabiliyordu.

Tarihte, simdiye degin, yalnizca ele gecirmeler’in s6zkonusu ol-
dugu fikrinden daha yaygin bir sey yoktur. Barbarlar Roma imparator-
lugunu ele geciriyorlar, eski diinyanin feodaliteye gecisi bu ele gecirme
ile aciklaniyor. Ama, bu barbarlar tarafindan ele gecirilme isinde s6zko-
nusu olan, topraklan ele gecirilen ulusun, modern halklarda oldugu
gibi, sinai uretici gicleri gelistirip gelistirmedikleri ya da ulusun Uretici
gliclerinin, yalnizca biraraya toplanmalarina®? ve [saya 86) ortaklasaliga
(Gemeinwesen) dayanip dayanmadigidir. Ele gecirme, ayrica, ele geci-
rilen nesne tarafindan da kosullandinhr. Alici, ele gecirilen tilkenin tre-
tim ve dolasim kosullanna tabi olmadan, bir bankacinin kagittan ibaret
olan servetine hicbir zaman elkonulamaz. Modern bir sanayi tilkesinin
biitlin sanayi sermayesi icin de durum aynidir. Ve, sonu sonuna, ele
gecirme, her yerde cabucak son bulur, ve artik alacak bir sey olmadigi
zaman elbette tretime koyulmak gerekir. Cok erkenden [64] kendini
gosteren bu tiretim zorunlulugu, oraya yerlesen fatihlerin benimsedikleri
ortaklasa bicimin, bu fatihlerin orada bulduklan tretici gliclerin gelisme
evresine uygun diismesi geregini dogurmaktadir ve eger bu hemen

8 [Elyazmasinda karalanrmug pasaj:] olabildigi kadanyla elbirligi.
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meydana gelen bir durum degilse, topluluk bicimi, tretici gliclerdeki
degisikliklere uygun olarak degisiklige ugramaldir. Biiyiik istilalan iz-
leyen donemlerde, her yerde 6nemli goriildiigiine inanilan olayin aci-
klamasi buradadir: Gergekten de usak efendi idi ve fatihler, ele gecirilen
tilkenin dilini, kiltiirGini ve toérelerini cabucak kabul ettiler.

Feodalite, Almanya’dan hic de hazir olarak getirilmemistir, ama
fetihciler yoniinden, fetih sirasinda bile, ordunun askeri 6rgiitlenisinde
kokeni vardir, bu 6rgiitlenme fetihten sonra ele gecirilen tilkelerde bu-
lunmus olan tretici giiclerin etkisi altinda gelismistir ve, ancak o za-
man tam anlamiyla feodalite haline gelmistir. Eski Roma’nin bilingsiz
anilanndan dogma baska bicimleri kabul ettirmek icin yapilan cabala-
rin basarisizigi (6rnegin Charlemagne) feodal bicimin tiretici giicler ta-
rafindan ne 6lciide kosullandirlmis oldugunu bize gosterir.

Devam edecek.

[9. BUYUK SANAYi VE SERBEST REKABET KOSULLARINDA
URETICI GUCLERLE iLiSKi TARZI ARASINDA
GITTIKCE BUYUYEN CELISKI.

EMEK VE SERMAYE KARSITLIGI]

Blyilik sanayide ve rekabette, bireylerin biitiin varolus kosullan,
ozel miilkiyet ve emek. Paranin ise karismasiyla iliskinin her bicimi ve
iliskinin bizzat kendisi, bireyler icin olmasi da, olmamasi da mimkiin
seyler olmaktadir. Demek ki, daha 6nceki iliskilerin, bireylerin, birey
olarak, aralanndaki iligskiler degil, ancak, belirli kosullar icinde yasayan
bireylerin iligkileri olmasi, paranin kendi niteligindedir. Bu kosullar, simdi
artik yalnizca iki kosula indirgeniyorlar: bir yanda birikmis emek ya da
Ozel milkiyet, 6te yanda fiili emek. Eger bu kosullardan biri ortadan
kalkarsa degisim kesintiye ugrar. Modermn iktisatcilarin kendileri, 6rnegin
Sismondi, Cherbuliez, vb. l'association des individus* ile I'association
des capitaux’yu** karsi karsiya getiriyorlar. Ote yandan bireylerin ken-
dileri de tamamen isb6liimiine bagimhdirlar ve bu yiizden de birbirleri-
ne karsi da tam bir bagimlilik icinde bulunurlar. Ozel miilkiyet, is icerisin-
de, emege karsit oldugu 6lciide dogar, ve birikim zorunlulugu ile gelisir,
ve baslangicta, ortaklasa bicimini korumakla birlikte, daha sonraki
gelismesinde 6zel miilkiyetin modern bicimine gittikce yaklasir. Ve he-
men, isb6liimii, daha simdiden is kosullarinin, aletlerin ve malzemenin
boliiniimiinii de igerir, ve bu béliinme ile birlikte, birikmis sermayenin
ayn ayr1 milk sahipleri arasinda parcalanmasini ve bunun sonucu ola-
rak da sermaye ile emek arasinda oldugu gibi bizzat miilkiyetin cesitli

* Bireyler birligi. -¢.
** Sermayeler birligi. -¢.
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bicimleri arasinda da parcalanmay icerir. isbéliimii yetkinlestigi olcii-
gie [65] birikim artar ve bu parcalanma da daha belirli bir durum alir.
Isin kendisi, ancak, bu parcalanma kosulu varoldukca varligini siirdiire-
bilir.

(Ayn ayn uluslann bireylerinin —Almanlarin ve Amerikalilann—
kisisel enerijisi, bu enerji daha 6nceden irklann kansmasindan dogmakta-
dir —dolayisiyla Almanlarnn Kkretenizmi*—; Fransa’da, Ingiltere’de, vb.,
daha 6nceden evrime ugramis bir topraga yabanci halklar gelip yer-
lesmislerdir. (sayfa 881 Amerika’da ise yepyeni bir topraga yerlesmislerdir,
Almanya’ya gelince, ilkel niifus yerinden kipirdamamustir.)

Ed

Demek ki, burada, iki olgu belirir. Birincisi, Uretici giicler, bireyl-
erden tamamen bagimsiz ve kopuk, bireylerin yaninda, ayn bir diinya
imis gibi goziikmektedirler, ki, bunun da nedeni vardir, ciinkii bireyler
dagmik ve birbirleriyle celigki halinde bireyler olarak bulunurken, 6te
yandan onlarn iiretici gliclerini olusturan giicler, ancak karsilikh iliskide
ve bu bireylerin karsilikh bagimhhginda gercek giicler olabilmektedir-
ler.®3 Demek ki, bir yanda, bir cesit nesnel bir bicime biiriinmiis bulu-
nan ve bizzat bireylerin kendileri icin artik bireylerin giicleri olmaktan
cikmis, tersine 6zel miilkiyetin ve dolayisiyla yalmzca 6zel miilkiyete
sahip bulunduklan 6lciide bireylerin glicleri olan bir Uretici glicler biitii-
ni. Daha 6nceki hicbir donemde, tretici giicler, birey olarak bireylerin
karsilikh iliskilerine bdylesine kayitsiz bir bicime biirinmemisti, ctinkii
bu iliskiler heniiz siirhydilar. Ote yandan da iiretici giiclerden kopmus
ve bu ylizden de yasantilannin gercek iceriginden yoksun kalan ve
soyut bireyler haline gelmis bulunan, ama 6zellikle bu nedenle ve an-
cak bu duruma geldiklerinde birbirleriyle bireyler olarak iliskiler kurma
durumuna gelmis bulunan bireylerin cogunlugunun bu tretici gliclerin
karsisina dikildigi gortliir.

Onlan hala iiretici giiclerle ve kendi varliklan ile birlestiren biri-
cik bag olan calisma, her tirli 6z faaliyet gorinimind yitirmistir ve
onlara yagamlanm ancak bu yasam kisaltarak [66] devam ettirme,
sirdiirme olanagi tammaktadir. Daha 6nceki donemlerde 6z faaliyet
ile maddi yasamin tretimi, sadece ayn ayn Kisilere diismekte ve maddi
yasamin Uretiminin hala bir 6z faaliyeti olarak, bizzat bireylerin sinirl
niteligi yliziinden ayrnliyordu; bugiin 6z faaliyet ile maddi yasamin iireti-

8 [Engels’in kenar notu:] Sismondi.
* Kreten hastaligl. Kreten, basi kocaman, yiizii ablak, boynu kisa ve kalin, viicudu rasitizmal,
duygulan sontik olan bir hasta tipidir. -¢.
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mi Oylesine birbirinden aynlmustir ki, maddi yasam amac gibi goriin-
mekte ve maddi yasamin iretimi, yani calisma da, isayfa 891 (bu calisma
simdi artik 6z faaliyetin miimkiin olan biricik bi¢cimi, ama gérdigimiiz
gibi olumsuz bicimi olduguna gore) arac gibi gériinmektedir.

[10. OZEL MULKIYETIN ORTADAN KALDIRILMASININ
ZORUNLULUGU, KOSULU VE SONUGLARI]

Bugiin 6yle bir noktaya gelmis bulunuyoruz ki, bireyler, yalnizca
kendi 6z faaliyetlerini degil, salt varliklanm siirdiirebilmek icin de, mev-
cut tretici giiclerin biitiiniinii miilk edinmek zorunlulugundadirlar.®

Bu maledinmeyi, en basta miilk edinilen nesne -biiytik bir biitiin-
lik haline gelmis olan ve ancak evrensel bir karsilikh iligkiler cerceve-
sinde varolan {retici giicler- belirler. Daha simdiden, bu acidan bu
maledinme zorunlu olarak iretici gliclere ve karsilikh iliskilere uygun
diisen evrensel bir nitelik géstermek zorundadir. Bu gliclerin milk edi-
nilmesi, bizzat maddi tiretim aletlerine uygun diisen bireysel yetenek-
lerinin gelismesinden baska bir sey degildir. Bu bakimdan da, bir Giretim
aletleri biitiinliigiiniin maledinilmesi, simdiden, bizzat bireylerin yete-
nekler bitiiniinin maledinilmesi demektir. Bu maledinmeyi, ayrica,
maledinen bireyler belirler. Ancak giiniimiiziin her tiirlii 6z faaliyetten
dislanmus proleterleridir ki, bir tretici glicler btiiniiniin maledinilme-
sinden ve bunun icerdigi bir yetenek biitiiniiniin gelismesinden olusan
ve artik herhangi bir siirhhg1 olmayan bir 6z faaliyete ulasabilecek
durumdadirlar. Daha 6nceki biitiin devrimci maledinmeler, sinirliydilar.
Oz faaliyetleri, siurli bir {iretim aletiyle ve sirh kargihkl iliskilerle sinir-
landinlmis bulunan bireyler, bu simirh Giretim aletini malediniyorlard:
[67] ve boylece ancak yeni bir sinirlilik tiretmis oluyorlardi. Kendi tire-
tim aletleri kendi mallan oluyordu, ama onlarin kendileri, isboliimiine
ve kendi [sayfa 90] Uretim aletlerine tabi kaliyorlardi. Daha 6nceki biitiin
maledinmelerde bir siirii birey bir tek uretim aletine tabi kaliyordu;
proleterlerin miilk edinmesinde ise, her bireye bir siirii Giretim aleti tabi
kihlnmakta ve onun miilkiyeti herkesin olmaktadir. Modern evrensel
iliskiler bireyler tarafindan, o nedenle de ancak bu bireylerin timii tara-
findan kontrol altina alinabilirler.

Maledinme, bundan bagka, bu maledinme gerceklestirilirken al-
mak zorunda kaldig1 bicimle de belirlenir. Bu maledinme ancak, prole-
taryanin karakteri geregi kendisi de ancak evrensel olabilecek bir
birliktelik yoluyla; ve bir yandan bir 6nceki iretim tarzini, karsihkh iliskiyi
ve toplumsal orgiitlenmeyi devirerek, 6te yandan ise, proletaryanin
evrensel karakterini ve enerjisini gelistirerek —ki bu olmadan devrim

8 [Elyazmasinda ilk bi¢im:] Bugin, bireylerin, biytk bir bitiinlik olusturacak olciide
gelismis bulunan ve evrensel karsilikh iligkilere bagh olan iiretici giicleri artik miilk edinemeye-
cekleri bir noktaya gelmis bulunuyoruz.
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gerceklesemez-, ve nihayet, proletaryanin onu toplumdaki eski konu-
muna baglayan ne varsa hepsinden kurtaracak bir devrim yoluyla
gerceklestirilebilir. Ancak bu asamadadir ki, 6z faaliyet bireylerin eksik-
siz bireyler haline gelmelerine ve biitiin dogal simirhliklardan kurtulma-
larina tekabiil eden maddi yasamla ortiisiir. Calismanin 6z faaliyet haline
dontismesi, eski sinirli karsilikl iliskinin bireylerin bireyler olarak karsilikh
iliskileri haline déniismesine tekabiil eder. Uretici giiclerin biitiiniiniin
birlesmis bireyler tarafindan maledinilmesi ile, 6zel milkiyet ortadan
kaldinlmis olur. Daha 6nceleri, tarihte, her 6zel kosul, daima raslansal
olarak goriindiigi halde, simdi raslansal hale gelen seyler bizzat birey-
lerin birbirlerinden aynlmasi, herbirinin 6zel kazancidir.

Artik isbolimiine bagimli olmayan bireyleri [68] filozoflar, di-
siincel olarak, “Insan” adi altinda tasarimlamuslar, ve gelistirmis bulun-
dugumuz biitiin bu siireci “Insan”in gelisimi olarak anlamuslardir; o ka-
dar ki, gecmis tarihin her evresinde “Insan”, mevcut olan bireylerin ye-
rine konmus ve tarihin itici glicli olarak gosterilmistir. Bunun icin, biitiin
siire¢ “Insan”in kendine yabancilasmasi siireci olarak anlasilmistir ve
bu da, esas olarak, daha sonraki (sayfa 911 ddnemin siradan bireyinin, da-
ha 6nceki donemin siradan bireyinin yerine konmus olmasi, daha son-
raki bilincin daha 6nceki bireylere yiiklenmis olmasi olgusundan ileri
gelmektedir.® Bir ¢irpida gercek kosullardan soyutlanan bu altiist olus
sayesinde, tiim tarihi, bilincin gelisme siireci haline getirmek mimkin
oldu.

Sivil toplum, tretici giiclerin belirli bir gelisme asamasi icersin-
de, bireylerin maddi karsilikh iligskilerinin hepsini birden kucaklar. Sivil
toplum, bir asamanin ticari ve siai yasaminin timiini birden kucaklar
ve bu bakimdan da her ne kadar disarda ulus-toplulugu olarak kendini
olurlamak ve icerde devlet olarak 6rgiitlenmek zorundaysa da, devleti
ve ulusu asar. Sivil toplum terimi, 18. ylizyllda, miilkiyet iliskileri, ilkcag
ve ortacag ortaklasaligindan kurtulur kurtulmaz ortaya cikti. Sivil top-
lum, sivil toplum olarak ancak burjuvazi ile gelisir; béyle olmakla birlik-
te, Giretimin ve karsilikh iliskinin dogrudan sonucu olan ve her zaman
devletin ve ayrica idealist listyapinin temelini olusturan toplumsal 6r-
giitlenme de her zaman aym adla belirtilmistir.

[11. DEVLETIN VE HUKUKUN MULKIYET ILISKILERI]

Antikcagda ve ortagagda miilkiyetin ilk bicimi, Romalilarda 6zel-
likle savasgla ve Cermenlerde ozellikle hayvancilikla [69] belirlenmis
olan asiret milkiyetidir. Bircok asiretin ayni kentte birarada yasadiklar
antik halklarda,® asiret mulkiyeti devlet miilkiyeti olarak ve bu miilki-

8 [Marx’in kenar notu:] Kendine yabancilasma
% [Elyazmasinda karalanrmg pasaj:] (6zellikle ve Isparta)
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yette bireyin hakki asiret miilkiyeti tarzinda biricik miilkiyet olan toprak
miilkiyetiyle sinirlanmis olmakla birlikte, basit poscessio* olarak gortintr.
Tam anlaminda 6zel miilkiyet, modern halklarda oldugu gibi Antikler-
de de tasinir miilkiyetle baslar — (Kolelik ve komiinallik) (dorninium ex
Jjure quiritum**). Ortacagdan cikan halklarda, asiret mulkiyeti, (sayfa 92]
demek ki, —feodal toprak miilkiyeti, tasimir lonca miilkiyeti, manitifaktiir
sermayesi gibi— baska baska evrelerden gecerek, biliylik sanayi ve ev-
rensel rekabetin kosullandirdig: katiksiz 6zel miilkiyeti temsil eden, bi-
tiin ortaklasa miilkiyet (Gemeinwesen) goriiniimlerinden siynlmis ve
miilkiyetin gelismesi tizerindeki devletin biitiin etkisini dislayan mo-
dern sermayeye kadar evrim gosterir. iste modern devlet, bu modern
Ozel miilkiyete tekabiil eder, 6zel miilk sahipleri vergiler yoluyla yavas
yavas modern devleti ele gecirmislerdir, ve devlet, devlet borglan sis-
temiyle butiin biitiine onlann ellerine diismistir, ve devletin varhgi,
yalnizca, borsada devlet tahvillerinin yiikselip diismesi oyunu ile 6zel
miilk sahiplerinin, yani burjuvalann kendisine verdikleri ticaret kredisi-
ne baghdir. Burjuvazi, artik bir ziimre degil, bir sinif olmasi bakimin-
dan, yalnizca bu yiizden, yoresel planda degil, biitiin ulusal planda 6r-
gitlenmek ve kendi ortak cikarlarina evrensel bir bicim vermek zorunda-
dir. Ozel miilkiyetin, ortaklasa miilkiyetten kurtulmasi sonucunda, dev-
let, sivil toplum yaninda ve onun disinda 6zel bir varlik kazanmustir;
ama bu devlet, burjuvalarin disarda oldugu kadar icerde de miilkiyet-
lerini ve ¢ikarlarim karsilikh olarak giivence altina almak tizere, zorun-
luluk yiiziinden kendilerine sectikleri 6rgiitlenme biciminden bagka bir
sey degildir. Bugilin artik, yalnizca ziimrelerin gelismelerinde heniiz sin-
1f asamasina tamamiyla varmamis olduklan ve safdisi edildikleri halde,
hala bir rol oynamakta bulunduklan daha ileri bir evrime ulasmis olan
tilkelerde, demek ki, katisik bir durumun mevcut oldugu tlkelerde, o
halde niifusun hicbir boliimiiniin 6tekileri egemenligi altina alacak du-
ruma ulasamadig lilkelerde, devletin 6zerkligi mevcuttur. Bu, 6zellikle
Almanya’daki durumdur. Modern devletin en eksiksiz 6rnegi, Kuzey
Amerika’dir. [70] Modern Fransiz, ingiliz, Amerikan yazarlarnin, istisna-
siz hepsi, devletin, ancak 6zel miilkiyet yiiziinden mevcut oldugunu,
acikca iddia etmeye vardirmiglardir isi ve o kadar ki, bu inang, artik
kamunun bilincine islemistir.

Su halde, devlet egemen bir sinifin bireylerinin onun aracihigiyla
kendi ortak c¢ikarlanni Gstiin kildiklan bir bi¢im, icinde bir cagin biitiin
sivil toplumunun 6zetlendigi bir [sayfa 931 bicim oldugundan, bunun sonu-
cu olarak, biitiin kamusal kurumlar, devlet araciigindan gecer ve siya-
sal bir bicim alirlar. Bu yilizden, yasanin iradeye dayandigi, hatta daha
iyisi, 6zgiir iradeye dayandig1 kuruntusu, somut temelinden kopmustur.

* Elde bulundurma, zilyedlik. -¢.
** Eski soydan bir Romali yurttasin miilkiyeti. -¢.
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Ayni bicimde hukuk da yasaya dayandirnlmustir.

Dogal ortaklasa miilkiyetin dagilip ¢cozilmesi, 6zel miilkiyet gibi,
ikisi ayn1 zamanda birarada gelisen 6zel hukuku da dogurur. Romalilar-
da, 6zel milkiyetin ve 6zel hukukun gelismesinin hicbir baska sinai ve
ticari sonucu olmamusti, ¢iinkii onlarn biitiin iiretim tarzlan aynm ka-
Iiyordu.®” Sanayi ve ticaretin, feodal ortaklasa miilkiyeti dagilmaya gotiir-
diigi biitiin modern halklarda 6zel miilkiyetin ve 6zel hukukun dogusu,
daha sonraki bir gelismeye elverisli yeni bir evrenin baglangicini isaret
etmistir. Ortacagin, genis bir deniz ticaretine sahip olmus olan ilk kenti
Amalfi,3! aym1 zamanda, deniz hukukunu hazrlayip islemekte de ilk
oldu. ilkénce Italya’da, sonra 6teki iilkelerde, sanayi ve ticaret, 6zel
miilkiyete daha énemli bir gelisme saglar saglamaz, Romalilarin daha
once hazirlanmis olan 6zel hukuku yeniden ele alindi ve bir otorite
katina yiikseltildi. Daha sonra, burjuvazi, prenslerin, feodal sinifi devir-
mek icin bir alet gibi kullandigi bu burjuvazi, ¢ikarlarini savunmayi tist-
lenecek kadar giiclendigi zaman, hukuk [71] biitiin tilkelerde —Fransa’da
16. Yiizyllda— sozciigiin tam anlaminda gelismeye basladi ve ingiltere’
den baska biitiin ilkelerde bu gelisme Roma hukukunun temelleri
tizerinde oldu. ingiltere’de bile, 6zel hukuku gittikce daha cok yetkinles-
tirmek {izere Roma hukukunun (6zellikle taginir mulkiyet konusunda-
ki) ilkelerini almak zorunda kalindi. (Unutmayalim ki, hukukun da, din-
den daha fazla, salt kendine 6zg bir tarihi yoktur.)

Ozel hukukta, mevcut olan miilkiyet iligkileri genel bir iradenin
sonucu gibi aciklanir. Jus utendi et abutendi’nin* kendisi, bir yandan,
0zel miilkiyetin ortaklasa miilkiyetten biitiin biitiine bagimsiz bir hale
gelmesi gercegini, [sayfa 94] Ote yandan da 6zel miilkiyetin kendisinin
yalniz 6zel iradeye, nesnelerden serbetce yararlanllmasina dayandigi
kuruntusunu ifade eder. Pratikte, abuti'nin** 6zel milk sahibi icin,
eger kendi miilkiinii ve onunla birlikte Jus abutendi’sini*** baskalannin
ellerine gecmis gormek istemiyorsa, cok belirli iktisadi sinirlan vardir;
cunki, kisaca, yalniz kendi iradesi ile iligkileri icinde ele alinan sey,
hicbir sey degildir, ama o sey, yalniz ticarette ve hukuktan bagimsiz
olarak bir sey haline, gercek bir miilkiyet haline (bir iliski haline, filo-
zoflann fikir (idea)® dedikleri sey haline) gelir. Hukuku salt iradeye in-
dirgeyen bu hukuksal yamlsama, miilkiyet iliskilerinin gelismesi sonu-
cunda, kacimlmaz olarak, herhangi bir kimsenin bir seyi gercekten

87 [Engels’in kenar notu:] (Tefecilik!)

[Elyazmasinda karalanmus pasaj:] ve bu evrime, sanayiin ve ticaretin gelismesi neden
olmus degildir.

8 [Marx'in kenar notu:] Filozoflar icin iliski = fikir (ided). Onlar yalniz insanin kendi
kendisine olan iliskisini taniyorlar ve bu yiizden de onlar icin biitiin gercek iliskiler, fikir haline
geliyor.

* Kullanma ve koétiiye kullanma hakki. -c.

** Kotiye kullanma. -¢.

##* Kotlye kullanma hakki. -¢.
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elinde bulundurmaksizin hukuken o seyin sahiplik unvanina malik ol-
masl sonucuna varir. Sozgelimi, diyelim ki, bir topragin ranti rekabet
dolayisiyla kaldinlmis olsun, bu arazinin sahibi, pekala hukuksal unva-
nimi1 oldugu gibi, onun Jus utendi et abutendi’sini de muhafaza eder.
Ama onu hicbir sey yapamaz, eger topragini muhafaza etmek icin faz-
ladan, yeter miktarda sermayeye sahip olamazsa, toprak sahibi olarak
eline hicbir sey gecmez. Hukukcularin bu ayni yanilsamasi, hukukcular
icin oldugu gibi biitiin hukuk kurallan sistemi icin de, bireylerin, 6r-
negin, sozlesme ile, kendi aralarinda iligkilere girismelerinin salt bir
olumsallik gibi goriilmesini, ve bu ¢esitten iligkilerin, onlarin géziinde,
istege gore,[72] girisile[bilir] ya da girisilmeye|bilir] iliskiler olarak ve
icerigi tamamiyla s6zlesmeyi yapanlann keyfi ve kisisel iradelerine da-
yanan iliskiler olarak kabul edilmesini agiklar.

Ne zaman sanayi ve ticaretin gelismesi, 6rnegin sigorta sirketleri
ve benzerleri gibi yeni bicimler yaratmissa, hukuk, her seferinde, bu
bicimleri, sasmaz bir bicimde, miilkiyetin elde edilis tarzlan icinde
birlestirmek zorunlulugunda olmustur. (sayfa 951

[12. TOPLUMSAL BILINC BiCIMLERI *]

Isbéliimiiniin bilim {izerindeki etkisi.

Baskinin, devletteki, hukuktaki, ahlaktaki vb. rolii.

Yasa[da], burjuvalarin, sinif olarak egemen olduklar igin, kesin
olarak bu nedenden, kendilerine genel bir ifade bicimi bulmalarn gere-
kir.

Doga bilimi ve tarih.

Siyasetin, hukukun, bilimin, vb., sanatin, dinin vb. tarihi yoktur.®

Ed

Ideologlar neden her seyi basasagi koyarlar.

Din adamlan, hukukcular, siyasetciler.

Hukukcular, siyasetciler (genellikle devlet adamlar), ahlakgilar,
din adamlan.

Bir sinifin icerisinde bu ideolojik alt-boliinme hakkinda: I° is-
boliimii sonucunda o isin (Geschdift) 6zerklige ulasmast; herkes kendi
isine gercek goziiyle bakar. Zanaatlan ile gercek arasindaki bag konu-
sunda, zorunlu olarak, zaten meslegin kendi dogasinin gerektirdigi ka-
dar hayaller kurarlar. Hukukta, siyasette vb., bu iliskiler — bilincte kav-
ranirlar; bu Kisiler, bu kavramlarnn tstiine cikamadiklarindan,** bu

8 [Marxin kenar notu:] Antik devlette, feodalitede, mutlak hiikiimdarlikta gorindigi
bicimiyle “ortaklik”a, bu baga 6zellikle dinsel tasarufflar tekabiil eder.

* Elyazmasinin ilk iki sayfasinda bulunan ¢ok kisa notlar, burada toplandu. -Ed.

** Elyazmasinda okunmaz hale gelmis pasaj. -Ed.
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iliskiler konusunda sahip olduklan kavramlar, onlann kafalarnda sabit
kavramlardir: s6zgelimi yargic, yasalan uygular, ve bunun icin de mev-
zuati gercek etkin devindirici olarak kabul eder. Herkesin kendi metai-
na karsi saygisi; ciinki onlann yaptiklar is evrensel ile iliski halindedir.

Hukuk fikri. Devlet fikri. Olagan bilincte sey, basasagi edilmis
durumdadur.

Din, herseyden o6nce, askinlik bilincidir, [saya 961 gercek yikim-
den do[gan bir biling]tir.*
Bunu daha anlagilir bir sekilde aciklamal.

Ed

Hukuk, din vb. ile ilgili gelenek.

Ed

[73] Bireyler her zaman kendilerinden hareket etmislerdir, her
zaman kendilerinden hareket etmektedirler. Onlarn iligkileri, onlann
gercek yasam siireclerinin iligkileridir. Onlann iliskilerinin kendilerine
kars1 bir 6zerklige ulasmasi nereden geliyor? Onlann kendi 6z yasamla-
nnn giglerinin, kendilerine kars1 kadiri mutlak hale gelmeleri neden-
dir?

Kisacasi: derecesi retici gliclerin herhangi bir andaki gelismesine
bagh olan isboliimii.

Toprak miilkiyeti. Komiinal miilkiyet. Feodal. Modern.
Zumre miilkiyeti. Maniifaktiir miilkiyeti. Sanayi sermayesi. [sayfa
97]

Kasim 1845 ile Agustos 1846 arasinda, Briiksel'de,
Marx ve Engels tarafindan yazilmistir.

Ik kez Rusca olarak, 1924'te,

Marx-Engels Arsivleri, Kitap I'de

yaymnlanmustir.

* Elyazmasinda okunmaz hale gelmis pasaj. -Ed.
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FRIEDRICH ENGELS

KOMUNIZMIN iLKELER]“44!

Soru 1: Komuinizm nedir?

Yarut: Komiinizm, proletaryanin kurtulus kosullannin 6gretisidir.

Soru 2: Proletarya nedir?

Yarut: Proletarya, toplumun, gecim araclarim herhangi bir ser-
mayeden elde edilen kardan degil, tamamuyla ve yalnizca kendi emegi-
nin satisindan saglayan; sevinci ve {iziintiisii, yasamasi ve 6lmesi, tim
varlig1 emek talebine, dolayisiyla iglerin iyi gittigi donemler ile kotii git-
tigi dénemlerin birbirlerinin yerini almasina, sinirsiz rekabetten dogan
dalgalanmalara dayanan smifidir. Proletarya, yani proleterler sinifi, tek
sozciikle, 19. ylizyilin calisan sinifidir.

Soru 3: Su halde proleterler her zaman varolmamuslardir? (sayfa 98]

Yarut: Hayir. Yoksul halk ve calisan siniflar her zaman varolmus-
tur,! ve bu calisan smiflar cogunlukla yoksuldular. Ama demin sozii
edilen kosullar altinda yasayan bu tiir yoksullar, bu tiir isciler, yani pro-
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leterler her zaman varolmamislardir, nasil ki rekabet her zaman ser-
best ve sinirsiz olmamissa.

Soru 4: Proletarya nasil dogdu?

Yanut: Proletarya, gecen yiizyiln ikinci yansinda Ingiltere’de orta-
ya c¢ikan ve o zamandan bu yana diinyanin bitiin uygar ilkelerinde
kendini yinelemis olan sanayi devriminin bir sonucu olarak dogdu. Bu
sanayi devrimine, buhar makinesinin, cesitli dokuma makinelelerinin,
buharh tezgahin ve daha bircok baska mekanik aygitlarin icadi neden
oldu. ¢ok pahali olan ve, bunun sonucu, ancak biyiik kapitalistler tara-
findan satin alinabilen bu makineler, o giine dek varolan tim tiretim
bicimini degistirdi ve makineler iscilerin derme catma ciknklarnyla ve el
tezgahlaryla trettiklerinden daha ucuz ve daha iyi metalar iirettigi icin,
eski iscileri safdisi birakti. Boylece bu makineler, sanayii tiimiiyle biiyiik
kapitalistlere teslim etti ve iscilerin sayica pek az olan miilklerini (alet-
ler, el tezgahlan, vb.) degersizlestirdi, Oyle ki, kapitalistler cok gecme-
den her seye el attilar ve iscilere hic¢ bir sey kalmadi. Fabrika sistemi,
bu yolla, giyim esyalan imalatina girmis oldu. -Makine ve fabrika siste-
minin harekete gecmesinin ardindan, fabrika sistemi cok gecmeden
oteki sanayi dallarinda da, 6zellikle pamuklu dokuma ve matbaa isle-
rinde, canak-¢comlek ve madeni esya sanayiinde kullanilmaya baslandi.
Tek tek isciler arasinda giderek daha cok isb6limii oldu, 6yle ki, daha
Once tim bir nesneyi yapan isci, artik onun yalnizca bir kismini treti-
yordu. Bu igsb6limii triinlerin daha hizli ve dolayisiyla daha ucuza ik-
mal edilmelerini olanakl kildi. Bu, her iscinin eylemini, bir makinenin
yalmizca ayni yetkinlikte degil, hatta bundan cok daha iyi bir bicimde
yapabildigi cok basit, siirekli yinelenen mekanik bir isleme indirgedi.
Bu yolla, sanayiin biitiin bu dallan, tipki iplikcilik ve dokumacilik gibi,
birbiri ardindan buhar giiciiniin, makinenin ve fabrika sisteminin ege-
menligi altina girdiler. Ama béylece, bunlar, ayni zamanda, tamamiyla
biyiik kapitalistlerin ellerine gectiler [sayfa99] ve buralarda da isciler bagim-
sizhgin son kinntilanm yitirdiler. Yavas yavas, gercek maniifaktiirlere ek
olarak zanaatlar da, aym sekilde, giderek daha ¢ok fabrika sisteminin
egemenligi altina girdiler, ¢ciinkii burada da, maliyetlerden bircok tasar-
ruflanin yapilabildigi ve cok yiiksek bir isboliimiiniin olabildigi biyiik
atelyelerin kurulmasiyla, biiylik kapitalistler, kii¢clik zanaat¢inin yerini
giderek daha cok aldi. Boylece simdi, uygar iilkelerde hemen biitiin
calisma dallarinin fabnka sistemi altinda ytriitiildiigii, ve hemen biitiin
dallarda zanaatin ve maniifaktiiriin biiyiik sanayi tarafindan safdisi edil-
digi noktaya ulasmis bulunuyoruz.— Bunun sonucu olarak, eski orta
siniflar, 6zellikle kiiclik zanaat ustalar, giderek daha ¢ok yikildilar, iscile-
rin eski konumlan tamamiyla degisti, ve biitiin 6teki siniflan yavas yavas
yutan iki yeni sinif ikt ortaya:

[. Biitiin uygar tilkelerde biitiin gecim araclarna ve bu gecim
araclannin iiretimi icin gerekli hammaddelere ve aletlere (makineler,
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fabrikalar, vb.) daha simdiden hemen tamamiyla sahip biiyiik kapita-
listler sinifi. Bu smif, burjuvalar sinifi, ya da burjuvazidir.

[I. Tamamiyla miilksiiz olan ve bu ylizden, emeklerini, karsihiginda
zorunlu gecim araclan edinmek icin burjuvalara satmak zorunda kal-
anlar smifi. Bu sinifa proleterler sinifi, ya da proletarya denir.

Soru 5: Proleterlerin burjuvalara bu emek satisi hangi kosullar
altinda yer alir?

Yarut: Emek herhangi bir bagka meta gibi bir metadir, ve fiyat
da herhangi bir baska metain fiyatin1 belirleyen aym yasalar tarafindan
belirlenir. Bilyiik sanayiin ya da serbest rekabetin —ki goérecegimiz gibi,
ikisi de aym kapiya c¢ikar— egemenligi altindaki bir metain fiyati, ortala-
ma olarak, her zaman, o metain tiretim maliyetine esittir. Emegin fiyati
da, demek ki, ayni sekilde emegin iiretim maliyetine esittir. Emegin
uretim maliyeti, tamamen, iscinin, kendisini ¢alisabilir bir durumda tut-
mak ve isci smifinin yok olmasimi 6nlemek icin gereksindigi gecim
araclan miktarindan ibarettir. Demek ki isci, emegi karsiliginda, bu
amacg icin gerekli olandan daha fazlasim almayacaktir; emegin fiyati ya
da tcret, gecim icin gerekli en diisiik, asgari (sayfa 100] [miktar -¢.] ola-
caktir. Isler bazan kotii, bazan da iyi olduguna gore, isci de bir durum-
da daha fazla, 6teki durumda daha az alacaktir, tipki fabrika sahibinin
kendi meta1 karsiiginda bir durumda daha fazla, 6teki durumda daha
az almasi gibi. Ama fabrika sahibi nasil ki islerin iyi oldugu zaman ile
kotii oldugu zaman arasinda ortalama olarak kendi metai icin, bu me-
tain tiretim maliyetinden ne daha fazla, ne de daha az aliyorsa, is¢i de
ortalama olarak bu asgariden ne fazla, ne de az alacaktir. Biitiin calisma
dallan ne denli biiylik sanayiin eline gecerse, ticretlere iliskin bu iktisa-
di yasa da o denli daha siki uygulanir.

Soru 6: Sanayi devriminden 6nce hangi calisan siniflar vardi?

Yarut: Calisan siniflar, toplumun gelismesinin farkli asamalarina
bagh olarak, farkh kosullar icinde yasarlar ve miilk sahibi ve egemen
siniflar karsisinda farkli konumlara sahip bulunurlardi. Antikcagda,
cahisan halk, tipki bircok geri iilkede ve hatta Birlesik Devletler'in gliney
kesiminde hala oldugu gibi, sahiplerinin kéleleri idiler. Ortacagda, tipki
Macaristan’da, Polonya’da ve Rusya’da hala oldugu gibi, toprak sahibi
soylulann serfleri idiler. Ortagcagda ve sanayi devrimine dek, kentlerde,
bir de kiiciik-burjuva zanaatcilarin hizmetinde calisan kalfalar vardi, ve
maniifaktiiriin gelismesiyle birlikte, yavas yavas, daha o siralar, bilyiikce
kapitalistler tarafindan cahlistirllan maniifaktiir iscileri ortaya cikti.

Soru 7: Proleter kéleden hangi bakimdan farklidir?

Yarut: K6le ancak bir kez satilir, proleter ise kendisini glinbegiin,
saatbesaat satmak zorundadir. Tek bir efendinin miilkii olan bireysel
kole, efendisinin cikarn bunu gerektirdiginden, ne denli sefil olursa ol-
sun, giivence altina alinmis bir gecime sahiptir; emegi ancak birisi
buna gereksinme duydugu zaman kendisinden satin alinan ve, deyim
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yerindeyse, tim burjuvalar siufirin milki olan bireysel proleter ise,
glivence altina alinmis bir gecime sahip degildir. Bu gecim ancak tim
proleter sinif icin giivence altina alinmistir. Kole rekabetin disindadir,
proleter ise onun icindedir ve bunun biitiin dalgalanmalarindan etkile-
nir. Kéle, uygar toplumun bir tiyesi olarak degil, bir sey olarak hesap
edilir; [sayfa 101] proleter ise bir kisi olarak, uygar toplumun bir tiyesi ola-
rak kabul edilir. Su halde, koéle proleterden daha iyi bir gecime sahip
olabilir, ama proleter, toplumun gelismesinin daha yiiksek bir asamasina
mensuptur ve kendisi de kdleden daha yiliksek bir asamada bulunur.
Kole, kendisini, biitiin 6zel mulkiyet iliskileri arasindan yalmzca koélelik
iliskisini kaldirmakla 6zgiir kilar ve boylelikle ancak o zaman bizzat bir
proleter haline gelir; proleter ise kendisini, ancak genel olarak 6zel
miilkiyeti kaldirmakla 6zgiir kilabilir.

Soru 8: Proleter serften hangi bakimdan farkhdir?

Yarut: Serf, Giriiniin bir béliimiini teslim etme ya da is yapma
karsihginda, bir tiretim aletine, bir toprak parcasina ve bunun kullani-
mina sahiptir. Proleter ise, tirtiniin bir boliimiinii alma karsihginda, bir
baska kisiye ait Giretim aletleri ile, bu baska kisinin hesabina calisir. Serf
verir, proletere ise verilir. Serfin giivence altina alinmis bir gecimi var-
dir, proleterin yoktur. Serf rekabetin disindadir, proleter ise icinde. Seff,
kendisini, ya kente kacarak ve orada bir zanaatci haline gelerek, ya da
toprakbeyine emek ve iirlin vermek yerine para vererek ve 6zgiir bir
kiraci haline gelerek, ya da kendi feodal beyini kovup kendisi miilk
sahibi haline gelerek, kisacasi, su ya da bu bicimde miilk sahibi sinifa
ve rekabete dahil olarak 6zgiir kilar. Proleter ise kendisini, rekabeti,
ozel miilkiyeti ve her tirli sif aynmim kaldirarak 6zgiir kilar.

Soru 9: Proleter zanaatcidan hangi bakimdan farkhdir? *

Soru 10: Proleter maniifaktiir iscisinden hangi bakimdan isayfa 1021
farklidir?

Yarut: 16-18. ylizyll maniifaktiir iscisi, hemen her yerde, hala bir
uretim aletine, tezgaha, aile ¢ikngina, ve bos zamanlannda isledigi kiiciik
bir miktar topraga sahipti. Proleter bunlardan hi¢ birisine sahip degildir.
Manliifaktiir iscisi, hemen her zaman, kirsal kesimde ve kendi toprak-

* Elyazmasinda yarim sayfa Engels tarafindan bos birakilmustir. Bu sorunun yanit1 ,,Komtinist
Iman Yemini Taslagi“ndadir:!“!

“Yanut: Proleterlerin tersine, gecen yiizyllda hala hemen her yerde, ve surada burada bugiin
de varolan zanaatgl, olsa olsa gecici bir proleterdir. Amaci, bizzat sermaye edinmek ve boylece
oteki iscileri somirmektir. Zanaat loncalarnin hala varoldugu yerlerde, ya da bir is kurma
ozglrligiinin, el isinin fabrika temeli tlizerinde orgiitlenmesine ve yogun rekabete hentiz
yolagmamis oldugu yerlerde, bu amacina ¢ogu kez ulasabilir. Ama fabrika sistemi el isine girer
girmez ve rekabet biitiin giicliyle islemeye baslar baslamaz bu olasilik ortadan kalkar ve zanaatci
giderek daha cok bir proleter haline gelir. Demek ki, zanaatci, kendisini, ya bir burjuva haline
gelerek, ya da genel olarak orta sinifa gecerek, ya da (simdi bircok durumda oldugu gibi)
rekabet sonucu bir proleter haline gelerek ve proletaryanin hareketine —yani, azcok bilingli
komitinist harekete— katilarak 6zgir kilar.” (K. Marx, F. Engels, Collected Works, Progress
Publishers, Moscow 1976, Volume 6, s. 101.) -Ed.
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beyi ve isvereni ile azcok ataerkil iliskiler icerisinde yasar; proleter ise,
cogunlukla biiylik kentlerde yasar ve isvereni ile yalmzca para iliskisi
icerisindedir. Manifaktiir iscisi, biiyiikk sanayi tarafindan ataerkil
iliskilerinden kopartilir, hala sahip oldugu miilkiinii yitirir ve boylelikle
ancak o zaman bizzat bir proleter haline gelir.

Soru 11: Sanayi devriminin, ve toplumun burjuvalar ve proleter-
ler olarak boliinmesinin ilk sonuclar neler oldu?

Yarut: Birincisi, makine emeginin sonucu sinai Uriinlerin fiyatla-
nnn siirekli ucuzlamasi yiiziinden, el emegine dayah eski maniifaktiir
ya da sanayi sistemi, diinyanin biitiin iilkelerinde tamamiyla yikildi.
Simdiye dek tarihsel gelisimin azcok disinda kalmig bulunan ve sanayileri
simdiye dek mantifaktiire dayanmuis olan biitlin yan-barbar tilkeler, boy-
lece, yalitilmis durumlanndan zorla kopartildilar. ingilizlerin daha ucuz
olan metalarini satin aldilar ve kendi maniifaktiir iscilerini yok olmaya
terkettiler. Boylece, binlerce yildir hic bir ilerleme géstermemis olan il-
keler, 6rmegin Hindistan, gittikce devrimcilestiler, ve artik Cin bile bir
devrime dogru ilerliyor. ingiltere’de bugiin icat olunan yeni bir maki-
nenin, bir yil icerisinde, Cin’de milyonlarca isciyi issiz biraktig1 bir nok-
taya gelmis bulunuyoruz. Biylik sanayi, boylece, diinyanin biitiin
halklarini birbirleriyle iligki icerisine sokmus, biitiin kiiciik yerel pazar-
lan diinya pazarina katmus, her yerde uygarlik ve ilerleme icin zemin
hazirlamis ve uygar iilkelerde olan her seyin biitiin 6teki tlkelerde de
yankilar uyandirmasina neden olmustur. Boylece, eger ingiltere ya da
Fransa’da isciler su anda kendilerini kurtaracak olsalar, bu, biitiin 6teki
iilkkelerde de, bu iilkelerin iscilerine er veya gec kurtulus getirecek de-
vrimlere yolacacaktir.

Ikincisi, bityiik sanayiin maniifaktiiriin yerini aldig1 her yerde,
sanayi devrimi, burjuvaziyi, servetini ve giiciinii en yiiksek diizeye ulas-
tirmig ve onu tilkenin en 6nde gelen (sayfa 103] s1N1fi yapmustir. Sonug, bu-
nun oldugu her yerde, burjuvazinin, siyasal giicii ele gecirmesi ve o gu-
ne kadarki egemen siniflan —aristokrasiyi, lonca ustalarim (guild-burg-
hers) ve bunlarin her ikisini de temsil eden mutlak monasiyi- tasfiye et-
mesi olmustur. Burjuvazi, aristokrasinin, soylulugun giiciinii, mesrutalan
ya da toprak miilkiyetinin satis1 izerindeki yasagi, ve soylulugun bitin
ayncaliklarini kaldirmakla yok etti. Lonca ustalannin (guild-burghers)
giiclind ise, butiin lonca ve zanaat ayricaliklarim kaldirmakla kirdi. Her
ikisinin de yerine serbest rekabeti, yani herkesin istedigi her sanayi
daliyla ugrasma hakkina sahip oldugu ve gerekli sermaye yoklugu disin-
da onu bu ugrasim siirdiirmekten hic bir seyin alikoyamadigi bir top-
lum diizenini koydu. Serbest rekabetin getirilmesi, bu nedenle, toplum
tiyelerinin bundan boéyle ancak sermayelerinin esit olmamasi Ol¢iisiin-
de esit olmadiklannin, sermayenin belirleyici glic haline geldiginin ve,
dolayisiyla, kapitalistlerin, burjuvalarin, toplumun en 6énde gelen sinifi
olduklarinin resmen ilan1 demektir. Ama biiyiik sanayiin baslamasi icin

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

81



serbest rekabet zorunludur, ¢iinkii biiylik sanayiin tizerinde biytiyebi-
lecegi tek toplum diizeni budur. Soylulugun ve lonca ustalarinin (guild-
burghers) toplumsal giiclerini boylece yok etmis olan burjuvazi, onlarn
siyasal giiclerini de yok etti. Toplumun en 6nde gelen sinifi olarak
burjuvazi, siyasal alanda da kendisini en 6nde gelen sinif ilan etti. Bunu,
yasa karsisinda burjuva esitligine ve serbest rekabetin yasal olarak ta-
ninmasina dayanan, ve Avrupa iilkelerine anayasal monarsi biciminde
girmis olan temsil sistemini kurmakla yapti. Bu anayasal monarsiler
altinda yalmizca belli bir miktarda sermaye sahibi olanlar, yani burju-
valar secmendirler; bu burjuva segcmenler milletvekillerini secerler, ve
bu burjuva milletvekilleri de, vergileri reddetme hakki aracihgiyla bir
burjuva hiikiimet secerler.

Uclinciisii, sanayi devrimi burjuvaziyi ne élciide yaratmigsa, ayni
oOlciide proletaryay1 da yaratmistir. Burjuvalann zenginlesmeleri oranin-
da proleterler de sayica artmislardir. Clinkii proleterler ancak sermaye
tarafindan istihdam edilebildiklerinden ve sermaye de ancak emek
istihdam etmekle arttigindan, proletaryanin biiylimesi, sermayenin biiyii-
mesiyle [sayfa 104] atbasi gider. Ayni zamanda bu, burjuvalan da, proleter-
leri de, sanayiin en karl bir bicimde isletilebildigi biiyiik kentlerde yo-
gunlastinr, ve bilyiik yiginlan bu bir tek yere yigmakla proleterleri kendi
giiclerinin bilincine vardirir. Ayrica, bu ne denli gelisirse, el emegini ye-
rinden eden o denli cok makine icat olunur, biiyiik sanayi, daha 6nce
de soyledigimiz gibi, iicretleri o denli asgariye indirir, ve boylelikle pro-
letaryanin durumunu giderek daha da ¢ekilmez hale getirir. Boylece,
bir yanda proletaryanin biiyliyen hosnutsuzlugu, 6te yanda biyiiyen
glci ile, sanayi devrimi, proletaryanin yapacagi bir toplumsal devrim
hazirlar.

Soru 12: Sanayi devriminin 6teki sonuclarn neler oldu?

Yarut: Buhar makinesi ve 6teki makineler ile, bilyiik sanayi, sinai
tiretimi kisa bir zamanda ve kiiciik bir masrafla sinirsiz bir 6lciide artir-
manin araclarn yaratmis oldu. Bu tretim kolayhgi ile, bliylik sanayiin
zorunlu sonucu olan serbest rekabet, cok gecmeden son derece yogun
bir nitelik kazandi; cok sayida kapitalist, sanayie atildi, ve ¢ok gecme-
den kullanilabilecek olandan daha fazlasi iiretilmeye baslandi. Sonug,
imal edilen mallarin satilamamasi ve ticaret bunalimi denen seyin orta-
ya cikmasi oldu. Fabrikalar durmak zorunda kaldi, fabrika sahipleri
iflas etti, ve isciler ekmek kapilarini yitirdiler. Her yerde biiytiik bir sefa-
let vardi. Bir siire sonra fazla tiriinler satildi, fabrikalar gene calismaya
basladi, Ucretler yiikseldi ve isler her zamankinden daha bir canlilik
kazandi. Ama ¢ok gecmeden gene cok fazla metalar uretildi, bir baska
bunalim ortaya cikti ve bir 6ncekiyle ayni yolu izledi. Boylece, bu yiizy1-
Iin basindan beri sanayiin durumu, bolluk dénemleri ile bunalim dé-
nemleri arasinda dalgalandi durdu, ve hemen hemen her bes ya da
yedi yilda bir, diizenli olarak, benzer bir bunalim meydana geldi,"*” ve
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her keresinde iscilerde en biiyiik sefalete, genel devrimci coskuya ve
tiim mevcut sistem icinde en bilyiik tehlikeye yolacti.

Soru 13: Diizenli olarak yinelenen bu ticaret bunalimlarindan ne
gibi sonuclar cikartilabilir?

Yanit: Birincisi, serbest rekabeti gelismesinin baslangi¢, asama-
larinda buytik sanayiin kendisi varatmissa da, simdi artik, her seye kar-
sin, serbest rekabete sigmiyor; [sayfa 105] rekabet, ve genel olarak sinai
dretimin bireyler tarafindan strdirilmesi, biiylik sanayi icin kirmasi
gereken ve kiracag! bir ayakbagi haline gelmistir; biiylik sanayi, mev-
cut temeller Gizerinde yuiriitiildiigu siirece, her keresinde tim uygarlig
tehdit eden, yalmzca proleterleri sefalete siiriklemekle kalmayip ¢ok
sayida burjuvalan da yikan ve her yedi yilda bir tekrarlanan genel bir
kargasalik sayesinde ayakta kalabilir; dolayisiyla ya biiyiik sanayiin ken-
disi terkedilmelidir, ki bu kesinlikle olanaksizdir, ya da bu durum, sinai
iiretimin artik birbirleriyle rekabet eden tek tek fabrika sahipleri tarafin-
dan yonetilmeyip, belli bir plan uyannca ve herkesin gereksinmeleri
uyarinca toplumun timii tarafindan yonetildigi, tamamiyla yeni bir top-
lum 6rgiitlenmesini mutlaka zorunlu kilar.

Ikincisi, biiyiik sanayi ve onun olanakh kildig1 iiretimin smirsiz
genislemesi, toplumun her {iyesinin biitlin yeti ve yeteneklerini tam bir
ozglrliik igerisinde gelistirip kullanabilmesine yetecek miktarda zorun-
lu yasam nesnelerinin tiretildigi bir toplumsal diizen yaratabilir. Boyle-
ce, bilyiik sanayiin mevcut toplum icerisinde biitiin sefaleti ve biitiin
ticaret bunalimlarim yaratan bu niteligidir ki, farkli bir toplumsal 6rgiit-
lenme icerisinde bu ayni sefaleti ve bu feci dalgalanmalan yok edecek-
tir.

Su halde, en acik bir bicimde tamitlaniyor ki:

1. Bundan béyle, biitiin bu hastaliklar, yalnizca, varolan kosullara
artik tekabiil etmeyen bu toplumsal diizene mal edilecektir;

2. Bu hastaliklan yeni bir toplumsal diizen sayesinde tamamiyla
ortadan kaldirmanin careleri mevcuttur.

Soru 14: Bu nasil bir yeni toplumsal diizen olmahdir?

Yarut: Her seyden Once, sanayiin isletiimesini ve genel olarak
dretimin biitin dallarni, birbirleriyle rekabet eden ayn ayn bireylerin
ellerinden almak ve bunun yerine, biitiin bu tretim dallarinin bir tiim
olarak toplum tarafindan, yani toplumsal bir plan uyarinca ve toplumun
bitiin iyelerinin katilmalariyla, toplum yararina isletilmesini saglamak
zorunda olacaktir. Demek ki, rekabeti kaldiracak ve onun yerine birlik-
teligi koyacaktir. Sanayiin bireyler tarafindan isletilmesi zorunlu olarak
6zel miilkiyet sonucunu verdigine [sayfa 106] gOre, ve rekabet sanayiin tek
tek 6zel sahipler tarafindan isletilme biciminden baska bir sey olmadi-
gina gore, 6zel milkiyet, sanayiin bireysel olarak isletilmesinden ve re-
kabetten ayrilamaz, su halde, 6zel miilkiyet de kaldinlmak zorunda
olacaktir, ve onun yerine biitiin tretim araclarnin ortaklasa kullanimi
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ve biitiin tirtinlerin ortak nza ile dagitimi, ya da miilkiyetin ortaklasahgi
denilen sey olacaktir. Ozel miilkiyetin kaldinlmasi, gercekten de, sanayiin
gelismesini zorunlu olarak izleyen bu tiim toplumsal sistem doniisiimii-
nin en 6zl ve en karakteristik 6zetidir, ve dolayisiyla, bu, hakl olarak,
komtnistlerin temel istemleri oluyor.

Soru 15: Su halde, 6zel miilkiyetin daha énce kaldinlmasi olana-
kh degildi?

Yarut: Hayir. Toplum diizenindeki her degisiklik, miilkiyet bicim-
lerindeki her devrim, eski miilkiyet iligkileriyle artik bagdasmayan yeni
{iretici giiclerin yaratilmasinin zorunlu sonucu olmustur. Ozel miilkiye-
tin kendisi de bu sekilde dogmustur. Ciinkii 6zel miilkiyet her zaman
varolmamustir, ama ortacagin sonlarina dogru, manufaktiir bicimi ola-
rak, ortaya, o siradaki mevcut feodal ve lonca miilkiyetine tabi kilina-
mayan yeni bir tiretim bicimi c¢ikti, eski miilkiyet iliskilerine sigmayan
maniifaktiir, yeni bir miilkiyet -6zel miilkiyet— bicimi yaratti. Mantifak-
tir icin ve biiylik sanayiin gelisiminin birinci asamasi icin, 6zel miilki-
yetten baska hi¢ bir miilkiyet bicimi ve 6zel miilkiyet izerine, kurulmus
olandan baska hi¢ bir toplum diizeni olanakh degildi. Yalnizca herkese
yetecek kadarla kalmayip, toplumsal sermayenin artmasi ve Uretici
gliclerin daha da gelismesi icin bir fazlalik da tiretmek olanakli olmadi-
g1 siirece, toplumun Uretici glgclerini kullanan bir egemen smif ve bir
de yoksul ezilen simif her zaman olacaktir. Bu siniflarin nasil olustuklan
iretimin gelisme asamasina bagh olacaktir. Tanma bagh olen ortacag-
da, bey ile serfi buluyoruz: ortacagin sonlarina dogru, kentlerde, lonca
ustasinm ve kalfay1 ve giindelikci emekgiyi goriiyoruz; 17. ylizyll, mantifak-
tircliye ve manifaktiir iscisine sahiptir; 19. ylizyll ise biiylik fabrika
sahibine ve proletere. Aciktir ki, tretici giicler, simdiye dek, heniiz her-
kes icin yeterli miktarda tiretebilecek ya da 6zel miilkiyeti bu Uretici
gicler icin bir ayakbagi, bir engel haline getirecek isayfa 1071 kadar gelisme-
mislerdi. Ama birincisi, bliylik sanayiin gelismesinin simdiye dek duyul-
mamuis Olcekte sermaye ve Uretici glic yaratmis oldugu ve bu Uretici
giicleri kisa bir siirede sinirsiz 6lciide artirmasi carelerinin varoldugu;
ikincisi, bu tretici giiclerin birkag¢ burjuvanin ellerinde yogunlasmis ol-
masina karsin, genis halk yiginlannin giderek daha ¢ok proleterler hali-
ne geldigi ve bunlarin durumlannin burjuvalarn zenginliklerinin artmasi
Olciistinde daha da perisanlastig! ve cekilmez bir hal aldigy; tciinciisii,
kolayca artinlabilecek bu kuvvetli Uretici giiclerin, 6zel miilkiyetin ve
burjuvalann boyutlarini toplumsal diizende her an en siddetli patlama-
lara yolacacak kadar asmis oldugu bugiin ise, 6zel miilkiyetin kaldirl-
mas! yalnizca olanakl hale gelmemis, hatta mutlak bir zorunluluk
olmustur.

Soru 16: Ozel miilkiyetin kaldimlmasini banscil yontemlerle ger-
ceklestirmek olanakh olacak midir?

Yarut: Bunun olabilmesi istenilen bir seydir, ve buna kars! diren-
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ecek en son Kisiler elbette komiinistler olurdu. Komiinistler, komplo-
nun hi¢ bir tirlisiinin, hi¢ bir yarar saglamadigi gibi, hatta zararh ol-
dugunu cok iyi biliyorlar. Devrimlerin kasten ve keyfi olarak yapilmadik-
lanni, bunlann her yerde ve her zaman belirli partilerin ve koskoca
siniflann irade ve 6nderliklerinden tamamiyla bagimsiz kosullann zorunlu
sonuclan olduklanni cok iyi biliyorlar. Ama, proletaryanin gelismesinin,
hemen her uygar iilkede, zorla bastirldigim ve komiinistlerin muhalif-
lerinin, boylece, biitiin glicleriyle, bir devrime dogru gittiklerini de gori-
yorlar. Ezilen proletarya, sonucta bir devrime zorlanacak olursa, biz
komuinistler, nasil simdi s6zle yapiyorsak, o zaman fiilen de proleterle-
rin davasini savunacagiz.

Soru 17: Ozel miilkiyeti bir cirpida kaldirmak olanakl olacak
mudir?

Yarut: Hayir, miilkiyetin ortaklasaligini kurmak icin mevcut tireti-
ci giicleri, bir cirpida gereken 6lciide artirmak ne kadar olanaksizsa,
boyle bir sey de o kadar olanaksizdir. Su halde, nasil olsa yaklasan pro-
leter devrim, mevcut toplumu ancak yavas yavas degistirecek ve 6zel
miilkiyeti ancak gerekli miktarda tiretim araci yaratildigi zaman kaldi-
rabilecektir. [sayfa 108]

Soru 18: Bu devrim nasll bir yol izleyecektir?

Yarut: Her seyden once, bir demokratik yapiyi, ve boylelikle de,
dolaysiz ya da dolayli bicimde, proletaryanin siyasal egemenligini yu-
rirliige koyacaktir. Proletaryanin simdiden halkin ¢cogunlugunu olustur-
dugu Ingiltere’de dolaysiz olarak. Halkin cogunlugunun yalnizca prole-
terlerden degil, heniiz yeni yeni proleterlesen ve siyasal cikarlarn baki-
mindan proletaryaya gittikce daha cok bagiml hale gelen ve bu yiizden
de cok gecmeden proletaryanin istemlerine uymak zorunda kalacak
olan kiiciik koéyliilerden ve kent kiiciik-burjuvazisinden olustugu Fran-
sa ve Almanya’da ise, dolayh olarak. Bu belki de ikinci bir savasi gerek-
tirecektir, ama ancak proletaryanin zaferiyle sonuclanabilecek bir savasi.

Ozel miilkiyete dogrudan saldiran daha ileri énlemleri gercek-
lestirmenin ve proletaryaya gecim araclan saglamanin bir araci olarak
ivedilikle kullanilmayacak olduktan sonra, demokrasinin proletaryaya
hi¢ bir yaran olmaz. Mevcut kosullarin simdiden zorunlu hale getirdigi
bu 6nlemler arasinda baslicalan sunlardir:

1. Miiterakki vergilendirme, yiiksek veraset vergileri, ikinci dere-
ceden akrabalann (erkek kardegler, yegenler, vb.) veraset haklarnin
kaldinlmasi, zorunlu ikrazlar, vb. yoluyla 6zel miilkiyetin sinirlandirl-
masl.

2. Toprak maliklerinin, fabrika sahiplerinin, demiryolu ve gemi-
cilik ayrnicaliklann ellerinde bulunduranlann, kismen devlet sanayiinin
rekabetiyle, kismen dogrudan ferat tazminatlanyla yavas yavas milk-
stizlestirilmeleri.

3. Biitiin miiltecilerin ve halkin ¢ogunluguna karsi baskaldiran
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isyancilarin miilklerinin zoralmi.

4. Proleterlerin calismasinin ya da istihdaminin, ulusal miilkler-
de, ulusal fabrika ve atelyelerde oOrgiitlendirilmesi, boylelikle iscilerin
kendi aralanndaki rekabete son verilmesi ve, hala varolduklan sirece,
fabrika sahiplerinin devletin 6dedigi kadar yiiksek {icret 6demeye zor-
lanmalar.

5. Ozel miilkiyet tamamuyla kaldinlincaya kadar, toplumun tiim
tiyeleri icin esit calisma yikiimliliigi. Sanayi ordularinin kurulmasi,
Ozellikle tarm igin.

6. Sermayesi devletin olan bir ulusal banka aracilig: ile kredi ve
bankacilik sisteminin devlet elinde merkezilestirilmesi (sayfa 109] ve biitiin
Ozel bankalarin ve bankerlerin faaliyetlerine son verilmesi.

7. Ulusun elindeki sermayenin ve iscilerin artmasi oranminda, ulu-
sal fabrikalarn, atelyelerin, demiryollanmn ve gemilerin artinlmasi, biitiin
bos topraklarin ekime acilmasi ve halen ekilen topraklarin iyilestirilmesi.

8. ilk ana bakimina gereksinme duymayacak kadar biiyiir biiyii-
mez, biittin cocuklarn ulusal kurumlarda ve ulus hesabina egitilmeleri.
Uretimle birlestirilmis egitim.

9. Ulusal miilkler lizerinde, sanayi ile oldugu kadar tarimla da
ugrasan yurttas topluluklan icin ortak barnnak olarak kullanilimak iizere,
biiylik saraylarin insaasi, ve her ikisinin de tekyanlliklan ve sakincalan
olmaksizin hem kentsel ve hem de kirsal yasamin tstiinliiklerinin birles-
tirilmesi.

10. Saghga aykin ve koétii insa edilmis biitiin konutlann ve ma-
hallelerin yikilmasi.

11. Gayrimesru ve mesru ¢ocuklarnn miras hakkindan esit olarak
yararlandinlmalar.

12. Biitiin ulasim araclarinin ulusun elinde yogunlasmasi.

Bitiin bu 6nlemler, elbette ki, bir anda uygulanamazlar. Ama
bunlardan herbiri, her zaman, bir 6tekini gerektirecektir. Ozel miilkiye-
te karsi ilk kokli saldinda bir kez bulunuldu mu, proletarya, durumdan
daha ileriye gitmek, biitiin sermayeyi, biitiin tanmu, biitiin sanayii, biitiin
ulasimi, ve biitiin degisimi gittikce daha cok devletin elinde yogunlas-
trmak zorunda kaldigini gorecektir. Bu 6nlemlerin hepsi de, bu gibi
sonuglara yolacarlar; ve tlkenin iretici gliclerinin proletaryanin emegi
ile cogaltilmasi oraninda bunlar, gerceklesebilir hale gelecekler ve mer-
kezilestirici etkilerini gelistireceklerdir. Nihayet, biitiin sermaye, biitiin
tretim ve biitiin degisim ulusun ellerinde yogunlastiginda, 6zel miilki-
yet kendiliginden ortadan kalkacak, para gereksiz olacak, ve tiretim o
denli artmis ve insanlar o denli degismis olacaklardir ki, eski toplumsal
iliskilerin son bicimleri de yok olabilecektir.

Soru 19: Bu devrimin yalnizca tek ilkede yer almasi olanakl
olacak midir? [sayfa 110]

Yarut: Hayir. Diinya pazarin yaratmis olan biiylik sanayi, yeryii-
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ziindeki biitiin halklar, ve 6zellikle de uygar halklan éylesine birbirleri-
ne baglamustir ki, her halkin basina gelecekler, bir 6tekine baghdir.
Ayrica, biiyiik sanayi buitiin uygar tilkelerde toplumsal gelismeyi Oylesi-
ne esitlemistir ki, biitiin bu tilkelerde burjuvazi ve proletarya, toplumun
iki belirleyici sinifi, ve bunlar arasindaki savasim da, giiniin temel sava-
sim1 olmustur. Komiinist devrim, bu ylizden, hi¢ de salt ulusal bir de-
vrim olmayacaktir; bu, biitiin uygar iilkelerde, yani en azindan ingiltere,
Amerika, Fransa ve Almanya’da, ayni zamanda yer alan bir devrim
olacaktir.'” Bu tilkelerin herbirinde devrim, o tilkenin daha geligkin bir
sanayie, daha cok zenginlige, ve daha hatin sayilir bir lretici giicler
kitlesine sahip olup olmayisina bagh olarak, daha cabuk ya da daha
yavas gelisecektir. Dolayisiyla, bunu gerceklestirmek, en yavas ve en
giic Almanya’da, en cabuk ve en kolay da Ingiltere’de olacaktir. Bunun
diinyanin 6teki tlkeleri tizerinde de 6nemli etkileri olacak ve bunlarin
daha 6nceki gelisme bicimlerini tamamiyla degistirecek ve bilyiik cap-
ta hizlandiracaktir. Bu, diinya capinda bir devrimdir, ve dolayisiyla kap-
sami da diinya capinda olacaktir.

Soru 20: Ozel miilkiyetin nihai olarak kaldinlmasinin sonuclari
neler olacaktir?

Yarut: Her seyden 6nce, toplumun, hem biitiin tretici giiclerin
ve haberlesme araclarimin kullanimini ve hem de Uriinlerin degisim ve
dagitimin 6zel kapitalistlerin ellerinden alarak, bunlan elde bulunan
olanaklara ve tiim toplumun gereksinmelerine uygun diisen bir plan
uyarinca yonetmesiyle, biiylik sanayiin su andaki isletilisinin biitiin kot
sonuclan ortadan kaldinlmis olacaktir. Bunalimlar son bulacaktir; mev-
cut toplum sistemi altinda asin iiretim demek olan ve sefaletin bunca
buytk bir nedeni olan genisletilmis liretim, o zaman yeterli bile olma-
yacak ve cok daha genisletiimek zorunda kalacaktir. Toplumun ivedi
gereksinmelerinin 6tesindeki asin tiretim, sefalet yaratmak yerine, her-
kesin gereksinmelerinin karsilanmasi demek olacak, yeni gereksinme-
ler ve aym zamanda da bunlan karsilayacak araclar yaratacaktir. Bu,
yeni ilerlemelerin kosulu ve nedeni [saya 1111 olacak, ve bu ilerlemeleri,
boylelikle, toplum diizeninde simdiye dek hep oldugu gibi kargasaliga
yolacmaksizin basaracaktir. Maniifaktiir sistemi zamanimizin biyiik
sanayii ile kiyaslandiginda ne denli zavalll kaliyorsa, biiylik sanayi de,
0zel miilkiyetin baskisindan bir kez kurtuldu mu, bugiinki gelisme dii-
zeyini o denli zavalli birakacak bir 6lcekte gelisecektir. Sanayiin bu ge-
lismesi, topluma, herkesin gereksinmelerini karsilamaya yeterli miktarda
urtin saglayacaktir. Ayni sekilde 6zel miilkiyetin baskisiyla ve topraktaki
parcalanmayla kosteklenen tarimda, mevcut iyilestirmelerin uygulama-
ya konmasindan ve bilimsel ilerlemelerden yepyeni bir hiz kazanacak
ve toplumun emrine bol miktarda triin sunacaktir. Toplum bdylece
dagiimin biitiin Uyelerinin gereksinmelerini karsilayacak sekilde dii-
zenleyebilmesine yeterli miktarda tiriin tretecektir. Toplumun cesitli
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karsit siniflara bolinmesi, boylelikle, gereksiz hale gelecektir. Yalmzca
gereksiz olmakla kalmayacak, bu, yeni toplum diizeni ile bagdasmaya-
caktir da. Siniflar isboliimii yiiziinden varoldular, bu isbdliimiiniin bugii-
ne kadarki varlik bicimi tamamiyla yok olacaktir. Ciinkii sinai ve tanmsal
tretimi tanimlanan diizeye getirmek icin, mekanik ve kimyasal araclar
tek baslarina yeterli degildir; bu araclan harekete geciren insanlarnn
yetenekleri de buna tekabiil eden bir 6lciide gelistirilmelidir. Nasil ki
gecen yuzyllda koyliler ve manufaktiir iscileri tiim yasam bicimlerini
degistirmisler ve biiyiik sanayie stiriiklendiklerinde bizzat ¢cok farkh ins-
anlar haline gelmislerse, iiretimin toplumun tamamu tarafindan ortak
yonetimi ve bunun sonucu uretimin gosterecegi yeni gelisme de cok
farkl insanlan gerektirecek ve ayni zamanda bunlan yaratacaktr. Ureti-
min ortak yonetimi, herbiri tek bir iretim dalina baglanmis, ona zin-
cirlenmis, onun tarafindan sémiiriilen, herbiri biitiin 6teki yetenekleri
pahasina yeteneklerinden yalnizca bir tekini gelistirmis ve toplam Ureti-
min yalmzca bir tek dalini, ya da o dalin dallanndan birini bilen bugu-
niin insanlan tarafindan gerceklestirilemez. Bugiiniin sanayii bile, bu
gibi insanlardan gittikce daha az yararlanmiyor. Toplumun tiimii tarafin-
dan ortaklasa ve planl olarak yiritilen sanayi, ayrnca, her ydonden
gelismis, iretim sisteminin tamamin kavrama yetenegine sahip insan-
lar [sayfa 1121 6ngoriir. Béylece birini koylii, 6tekini ayakkabici, bir tictincii-
suinii fabrika iscisi, bir dordiinciistinii borsa tellali yapan —ki makineler
bu kimselerin ayaklarini1 daha simdiden kaydirmistir— isboliimii tama-
miyla yok olacaktir. E§itim, genc insanlara tiretim sisteminin tamamin
bastanbasa carcabuk gérme olanagini verecek, toplumun gereksinme-
lerine ya da kendi egilimlerine gore onlarin sanayiin bir dalindan oteki-
ne gecebilmelerini saglayacaktir. Dolayisiyla, mevcut isboliminiin
bunlardan herbirine zorla kabul ettirdigi bu tek-yanhliktan onlan kur-
taracaktir. Toplumun komiinistce 6rgiitlenmesi, boylece, tiyelerine, her
yonde gelismis bulunan yeteneklerini, her yonde kullanma sansini ver-
ecektir. Bununla, cesitli siniflar zorunlu olarak yok olacaklardir. Su hal-
de, toplumun komiinistce orgiitlenmesi, bir yandan siniflann varhg ile
bagdasmaz, 6te yandan bu toplumun kurulmasi da, bu sinif farklilikla-
rin1 yoketmenin araclarini saglar.

Bundan, kent ile koy arasindaki karsithgin da, ayni sekilde, yok
olacagl sonucu da ¢ikar. Tanmin ve sanayiin iki farkh sinif yerine, aym
insanlar tarafindan yiriitiilmesi, zaten, salt maddi nedenlerden o6tiirt,
komiinist birlikteligin temel bir kosuludur. Tanmsal niifusun kirdaki
daginikhigi ile smai niifusun biiyiik kentlere yigilmasinin yanyana bu-
lunmasi, tarimin ve sanayiin ancak az gelismislik asamasina tekabiil
eden bir durumdur, kendisini daha simdiden siddetle hissettiren biitiin
daha ileriki gelismeler icin bir engeldir.

Uretici giiclerin ortak ve planh olarak isletilmesi amaciyla toplu-
mun biitiin Uyelerinin genel birlikteligi; tiretimin herkesin gereksinme-
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lerini karsilayacak olciide genisletilmesi; kimilerinin gereksinmelerinin
baskalarnin pahasina karsillanmasi durumunun son bulmasi; siniflarin
ve bunlann karsithiklarimin tamamiyla yok edilmesi; bugline kadar mev-
cut olan isboéliminiin kaldirlmasiyla, sinai egitimle, is alaninin
degistirilmesiyle, herkesce saglanan zevklerden herkesin yararlanmasiy-
la, kent ile kinn kaynasmasiyla toplumun biitiin tiyelerinin yetenekleri-
nin her bakimdan gelismesi — 6zel miilkiyetin kaldinlmasinin temel
sonuclarn iste bunlardir. [sayfa 113]

Soru 21: Komiinist toplum diizeninin aile lizerindeki etkisi ne
olacaktir?

Yarut: Bu, cinsiyetler arasindaki iliskiyi, yalmzca ilgili kisileri ilgi-
lendiren ve toplumun hi¢ bir miidahale isteminde bulunmayacag salt
Ozel bir iliski haline getirecektir. Bunu yapabilecek durumdadir, ¢inki
ozel miilkiyeti kaldirmakta ve cocuklan komiinal olarak egitmekte, boy-
lece bugiine kadar mevcut evliligin ikiz temelini —-6zel milkiyet say-
esinde kadmin kocaya ve ¢ocuklarn da ana-babaya olan bagimhligini—
yoketmektedir. Ahlak dersi veren darkafahlann kadinlarn komiinist
ortaklasahgina karsi kopardiklarn yaygaranin yaniti da buradadir. Kadin-
lann ortaklasaligi timiyle burjuva toplumuna ait bir iliskidir ve bugiin
eksiksiz bir bicimde fuhus ile gerceklesmektedir. Ama fuhsun kokleri
0zel miilkiyettedir ve onunla birlikte o da kalkar. Su halde, komiinist
orgiitlenme, kadinlarda ortaklasalig1 getirmek yerine, ona son verir.

Soru 22: Komiinist érgiittenmenin mevcut milliyetler karsisindaki
tutumu ne olacaktir?

—Kalacak*

Soru 23: Mevcut dinler karsisindaki tutumu ne olacaktir?

— Kalacak**

Soru 24: Komiinistler sosyalistlerden hangi bakimdan farkhdir-
lar?

Yarut: Sosyalist denilenler ti¢ gruba ayrlirlar.

Birinci grup, bliylik sanayi, diinya ticareti ve bunlann ikisinin var
ettigi burjuva toplumu tarafindan yikilmus, ya da héala giin be giin yikil-
makta olan feodal ve ataerkil toplum [sayta 114] yanhlarindan olusur. Bu-
giinkii toplumunun hastaliklanindan, bu grup, feodal ve ataerkil top-
lumun yeniden kurulmasi gerektigi, ctinkii onun bu hastaliklardan uzak

o)

* Bu, besbelli ki, “Komiinist iman Yemini Taslag
kalacagi anlamina gelmektedir:

“Yanit: Ortaklasalik ilkesi uyarnca birbirleriyle birlesen halklarin milliyetleri, bu birlik ile,
bir o kadar kaynasmak zorunda kalacaklar ve, béylelikle, tabakalar ve siniflar arasindaki cesitli
farkliliklar, temellerinin —6zel miilkiyetin— terkedilmesiyle ortadan kalktik¢ca, bunlar da kendile-
rini terkedeceklerdir.” (K. Marx. F. Engels, Collected Works, Vol. 6, s. 103.) -Ed.

** Bu sorunun yaniti, “Komiinist iman Yemini Taslagi”mn 22. Sorusuna verilen yanittir:

“Yanit: Bugiine kadar varolan biitiin dinler, tek tek halklarin ya da halk gruplarinin gelisim-
lerinin tarihsel asamalarinin ifadesiydiler. Ama komiinizm, mevcut biitiin dinleri gereksizlesti-
ren ve onlann yerini alan tarihsel gelisim agmasidir.” (Loc. cit.) -Ed.

nin 21. sorusuna verilen yanitin aynen
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oldugu sonucunu c¢ikartiyor. Bu grubun biitiin 6nerileri, dogrudan ya
da dolambach olarak, bu hedefe yoneliktir. Proletaryanin sefaleti kar-
sisindaki biitiin yakinlhk gosterilerine ve yakinmalara karsin, komiinist-
ler, bu gerici sosyalistler grubuna siddetle karsi koyacaklardir, ¢tinkii

1. bu grup tamamen olanaksiz bir sey icin ugrasiyor;

2. bu grup, mutlakiyetci ya da feodal hitkiimdarlardan, biirokrat-
lardan, askerlerden ve rahiplerden olusan maiyetleriyle birlikte aristok-
rasinin, lonca ustalarinin ve maniifaktiirciilerin egemenligini; bugiinki
toplumun kusurlarindan gercekten de uzak olan, ama pesinden en
azindan bir o kadar bagka kotiilik getiren ve ezilen siniflarin bir komii-
nist orgiitlerime yoluyla kurtuluslan icin umut dahi vermeyen bir toplu-
mu kurmaya ¢alisiyor;

3. proletarya ne zaman devrimci ve komiinist olsa, bu grup,
proleterlere karsi burjuvaziyle derhal baglasikhk kurarak gercek niyet-
lerini her zaman aciga vuruyor.

ikinci grup, bugiinkii toplumun aynlmaz kotiiliiklerinin onlan
kendi varliklann konusunda telasa diistirdiigii mevcut toplum yandas-
lanndan olusur. Bunlar, bu yiizden, mevcut toplumu korumaya, ama
ona bagl olan kétiiliikleri kaldimaya cabalarlar. Bu amaci gézoniine
alarak, bunlardan bazilan salt hayirsever 6nlemler; o6tekiler ise, toplu-
mu yeniden orgiitleme bahanesi altinda, mevcut toplumun temellerini,
ve dolayisiyla mevcut toplumun kendisini koruyacak tantanali reform
sistemleri 6nerirler. Komiinistler bu burjuva sosyalistlerine karsi da dur-
madan savasmak durumunda olacaklardir, ¢linkii bunlar komiinistle-
rin diismanlan icin cahsiyorlar ve koministlerin yikmak amacinda
olduklan toplumu savunuyorlar.

Nihayet, tictincii grup, Soru ...*'da siralanan 6énlemlerden bir kis-
mini1 koministlerle aym sekilde, ama komiinizme gecisin bir araci ola-
rak degil de, mevcut toplumun sefaletini kaldimmaya ve kétiiliiklerini
yoketmeye yeterli 6nlemler [sayfa 115] Olarak arzulayan demokratik sosya-
listlerden olusur. Bu demokratik sosyalistler, ya kendi simiflarmin kurtulug
kosullan konusunda heniiz yeterince aydinlanmamis proleterlerdir, ya
da demokrasi kazanilana ve bunu izleyen sosyalist 6nlemler gerceklese-
ne dek proletarya ile bircok bakimlardan aym cikarlara sahip olan bir
sinifin, kiiclik-burjuvazinin tyeleridirler. Eylem anlarnnda komiinistler,
bu nedenle, bu demokratik sosyalistlerle bir anlasmaya varmak ve, bu
demokratik sosyalistler egemen burjuvazinin hizmetine girmedikleri ve
komutinistlere saldirmadiklan siirece, bunlarla genel olarak simdilik ola-
bildigince ortak bir politika izlemek durumundadirlar. Aciktir ki, bu or-
tak eylem, onlarla olan ayrliklann tartisiimasini distalamaz.

Soru 25: Komiinistlerin giiniimiiziin 6teki siyasal partileri kar-
sisindaki tutumu nedir?

* Elyazmasinin burasinda bir bosluk var. Soru 18’in yanitina bakiniz. -Ed.
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Yanit: Bu tutum tilkeden lilkeye degisir. — Burjuvazinin egemen
oldugu Ingiltere, Fransa ve Belcika’da, komiinistler, cesitli demokratik
patrtilerle, halen her yerde savunduklan sosyalist Gnlemlerde demokrat-
lar koministlere ne kadar yaklasacak olurlarsa, yani bunlar proletarya-
nin ¢ikarlarn ne kadar acik ve kesin bir bicimde savunacak ve prole-
taryaya ne kadar cok dayanacak olurlarsa o kadar biiyiik olan ortak bir
cikara simdilik hala sahiptirler. Ormegin Ingiltere’de, hepsi de isci olan
cartistler! komiinistlere, demokratik kii¢iik-burjuvaziden ya da radi-
kal denenlerden ¢ok daha yakindirlar.

Demokratik bir anayasanin getirilmis oldugu Amerika’da, komii-
nistler, bu anayasay1 burjuvaziye karsi cevirecek ve onu proletaryanin
cikarlan dogrultusunda kullanacak olan parti ile, yani ulusal tanm re-
formcularn ile dava ortaklig1 yapmahdirlar.

Isvicre’de, hala cok kansik bir parti olmalarna karsin, radikaller,
gene de komiinistlerin birlikte herhangi bir sey yapabilecekleri tek kim-
selerdir, ve ayrca, bu radikaller arasinda Vaud ve Cenevre kantonlarin-
da bulunanlar en ileri olanlardir.

Nihayet, Almanya’da burjuvazi ile mutlak monarsi arasindaki ke-
sin savasim uzak degildir. Ne var ki koministler, kendileri ile burjuvazi
arasmdaki kesin savasimi burjuvazi (sayfa 116] egermen oluncaya dek hes-
aba katamayacaklanna gore, kendisini bir an 6énce devirmek icin bur-
juvazinin bir an 6nce iktidara gelmesinde ona yardimci olmak
komunistlerin ¢ikarnadir. Dolayisiyla koministler, her zaman, hiki-
metler karsisinda liberal burjuvazinin yaninda yer almal, ama burjuva-
zinin kuruntulanni paylasmaya, ya da burjuvazinin zaferinin proletaryaya
getirecegi yararlar konusunda bunlarin verdikleri sahte giivencelere inan-
maya karsi her zaman tetikte olmahdirlar. Burjuvazinin zaferinin komii-
nistlere saglayacag tek yarar sunlar olacaktir: 1. komiinistler icin kendi
ilkelerini savunmayu, tartismayi ve yaymayi ve bodylece proletaryayi siki-
ca Oriilmiis, militan ve 6rgiitli bir sif halinde birlestirmeyi kolaylastiran
cesitli 6diinler, ve 2. mutlakiyetci hiikiimetlerin distigi giin, siranin,
burjuvalar ile proleterler arasindaki savasa geleceginin kesin olusu. Ko-
ministlerin parti politikasi, o giinden sonra, burjuvazinin halen ege-
men oldugu tlkelerdeki ile aymi olacaktir. [sayfa 117]

Ekim 1847 sonunda yazilmustir.

Aymn olarak, ilk kez,
1914'de yaymlanmustir.
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KARL MARKS VE FRIEDRICH ENGELS

KOMUNIST PARTI MANIFESTOSU!!

1872 ALMANCA BASKIYA ONSOZ

Komiinist Birlik,*® o zamanin kogullan altinda elbette ancak giz-
li olabilen uluslararasi bir is¢i dernegi, Kasim 1847’de Londra’da ya-
pilan kongrede, asagida imzalan bulunanlan, yayinlanmak iizere, aynntil
bir teorik ve pratik parti programi hazirlamakla gorevlendirdi. Subat
Devriminden®'! birkag hafta 6nce miisveddesi basilmak tizere Londra’ya
gelen asagidaki Manifesto, iste boyle ortaya cikh. ilk kez Almanca
yayinlanmis olarak Almanya’da, ingiltere’de ve Amerika'da gene bu
dilden en az oniki yeni farkh baskisi yapildi. ingilizce olarak, ilk kez,
Miss Helen Maefarlane’in cevirisiyle, 1850’de, Red Republican’da, ve
1871’de, en az ugc farkl cevirisiyle, Amerika’da yayinlandi. Fransizcasi,
isayfa 118] ilk kez, 1848 Haziran ayaklanmasindan®™! énce Paris’te, ve ya-
kinlarda da New-York’un Le Socialiste’inde’® ¢ikti. Yeni bir cevirisi ha-
len hazirlanmaktadir. Lehcesi, Almanca olarak ilk yayinlanisindan kisa
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bir siire sonra Londra’da cikt. Bir Rusca cevirisi, altmiglarda, Cenevre’'de
yaymland1.®! {lk cikisindan hemen sonra, Danimarka diline de cevrildi.

Son yirmibes y1l icerisinde durum ne denli degismis olursa ol-
sun, bu Manifesto’da gelistirilmis bulunan genel ilkeler, ana cizgileriyle,
bugiin de her zamanki kadar dogrudur. Surada ya da burada baz ay-
nntilar daha iyi hale getirilebilir. ilkelerin pratikteki uygulamsi, Mani-
festo’'nun kendisinin de belirttigi gibi, her yerde ve her zaman o giiniin
kosullarina bagh olacaktir ve, bu nedenle, ikinci Béliimiin sonunda
Onerilen devrimci 6nlemlere hig bir 6zel agirhik verilmemistir. Bu pasaj,
bugiin, bir¢cok bakimdan, cok farkh bir bicimde ifade edilebilirdi. Mo-
dern sanayiin son yirmibes yl icerisinde gosterdigi bilyiik gelisme ve
isci siifimin bununla beraber ilerleyen parti 6rgiitlenmesi karsisinda, ilk
kez Subat Devriminde ve, daha 6nemlisi, proletaryanin ilk kez iktidan
iki ay boyunca elinde tuttugu Paris Komiiniinde edinilen pratik deney
karsisinda, bu program, bazi ayrintilan bakimindan, bugiin eskimis bu-
lunuyor. Komiin 6zellikle bir seyi, “isci simfimin mevcut devlet mekaniz-
masini salt elinde tutmakla onu kendi amaclarn icin kullanamayacagi”’ni
tanutlarmstir. (Bkz: bu noktanin daha da gelistirildigi Fransa’da I Savas;
Uluslararasi Isci Birligi Genel Konseyinin Cagnisi, London, Truelove 1871,
s. 15.) Ayrica, apacik ortadadir ki, sosyalist yazinin elestirisi, bugiin icin
yetersiz kaliyor, ciinkii bu ancak 1847’ye kadar uzaniyor; ayni zaman-
da, komiinistlerin cesitli muhalefet patrtileriyle olan iligkileri konusundaki
sozler (Boliim IV), ilke olarak hala dogru olmakla birlikte, pratik olarak
eskimislerdir, c¢linkil siyasal durum tamamiyla degismistir ve tarihsel
gelisim orada sayllan siyasal partilerin biiyiik bir kismini yeryiiziinden
silip gotirmiistir.

Bununla birlikte, Manifesto, izerinde artik hi¢ bir degisiklik yap-
ma hakkimiz olmayan tarihsel bir belge haline gelmistir. Belki de ileri-
de, 1847’ den giinimiize dek olan boslugu dolduran bir giris ile birlikte,
bir bagka baski ¢ikabilir; [sayfa 1191 bu yeniden basim, bize bunu yapma
zamani birakmayacak kadar ani oldu.

Londra, 24 Haziran 1872 KARL MARKS FRIEDRICH ENGELS

1872’de Leipzig'de cikan
Almanca baski i¢in

Marx ve Engels tarafindan
yazilmustr.

1882 RUSCA BASKIYA ONSOZ

Komiinist Parti Manifestosu’nun Bakunin’in cevirisiyle yapilan
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ilk Rusca baskisi, Kolokol®™! basimevi tarafindan altrmislarnn®®! baglannda
yaymnlandi. O siralar Bati, buna (Manifesto’'nun Rusca baskisina), yalni-
zca yazinsal bir ilgi gosterdi. Boyle bir gortis bugiin olanaksizdir.

Proleter hareketin o siralar (Arahk 1847) hala ne denli simirh bir
alani kapsadigini, Manifesto'nun son kesimi —komiinistlerin cesitli l-
kelerdeki cesitli muhalefet partileri karsisindaki konumu- en acik bir
bicimde gosteriyor. Burada 6zellikle yer almayanlar Rusya ve Birlesik
Devletler'dir. Bu, Rusya'nin tiim Avrupa gericiliginin son bilyiik yedegini
olusturdugu, Birlesik Devletler'in go¢ yoluyla Avrupa’nin proleter gic
fazlasim emdigi siralardi. Her iki lilke de, Avrupa’ya hammaddeler sag-
liyor ve, aynm1 zamanda da, onun sinai Uriinleri icin bir pazar olusturu-
yorlardi. O siralar, her ikisi de, bu nedenle, su ya da bu sekilde, mevcut
Avrupa diizeninin temel dayanaklartydilar.

Ama durum bugiin ne kadar da farkli! Rekabeti ile Avrupa’daki —
buyukli kicikli- toprak miilkiyetinin temellerini sarsan devasa bir
tannmsal tretim icin Avrupa gocli, Kuzey Amerika icin pek uygundu.
Buna ek olarak, bu, Birlesik Devletler'e, muazzam smnai kaynaklarini,
Bat1 Avrupa’nin ve 6zellikle ingiltere’nin bugiine dek varolan sinai teke-
lini kisa zamanda kiracak bir enerjiyle ve Olcekte kullanma olanagini
da verdi. Her iki durum da, bizzat Amerika iizerinde, devrimci bir tepki
yaratiyor. Tiim siyasal yapinn [sayfa 120] temelini olusturan ciftcilerin kiiciik
ve orta boy toprak miilkiyetleri, dev ciftliklerin rekabeti karsisinda adim
adim ¢oOkiiyor; ayni anda, sanayi kesimlerinde ilk kez bir proletarya
kitlesi ve miithis bir sermaye yogunlasmasi gelisiyor.

Ya Rusya! 1848-49 Devrimi sirasinda, yalmzca Avrupal hikkiim-
darlar (prensler) degil, Avrupa burjuvazisi de, heniiz uyanmaya baslayan
proletarya karsisinda tek kurtuluslanni Rus miidahalesinde buldular.
Car, Avrupa gericiliginin basi ilan edildi. Bugiin ise, Gagina’da,”®" devri-
min savas tutsagidir, ve Rusya ise, Avrupa’daki devrimci eylemin énciisii
durumundadir.

Komiinist Manifesto'nun amaci, modern burjuva miilkiyetinin
yaklasmakta olan kagimlmaz ¢6ziilisiini ilan etmekti. Ama Rusya’da,
hizla gelisen kapitalist vurguna ve heniiz gelismekte olan burjuva to-
prak miilkiyetine karsilik, topragin yansindan fazlasina koéylilerin
ortaklasa sahip olduklarini goériiyoruz. Simdi sorun sudur: Biyiik capta
zayiflamis olsa bile, gene de, ilkel bir ortak toprak sahipligi bicimi olan
Rus obsina’s1,* dogrudan dogruya komiinist ortak miilkiyetin iist bici-
mine gecebilir mi? Ya da, tersine, ilkdénce, Batinin tarihsel evrimini
olusturan ayni ¢oziilme siirecinden mi gecmelidir?

Buna bugiin verilebilecek tek yanit sudur: Eger Rus Devrimi, Ba-
tidaki bir proleter devriminin habercisi olur, ve bunlar, boylelikle, birbir-
lerini tamamlarlarsa, Rusya’daki mevcut ortak toprak sahipligi, komiinist

* Koy toplulugu. -¢.
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bir gelismenin baslangi¢ noktasi olabilir.
Londra, 21 Ocak 1882 KARL MARKS  FRIEDRICH ENGELS

1882’de Cenevre’de ¢ikan
Manifesto’nun Ikinci Rusca baskisinda
yaymnlanmustir.

1883 ALMANCA BASKIYA ONSOZ

Bu baskinin 6ns6ziinii, ne yazik ki, tek basima imzalamak zorun-
dayim. Marx, Avrupa’nin ve Amerika’nin tiim isci [sayfa 1217 sS1ufinin her-
hangi bir bagka kisiye oldugundan cok daha fazla sey borclu oldugu bu
adam, Highgate Mezarhginda yatiyor ve mezarinin stiinde ilk ¢imler
biiylimeye basladi bile. Manifesto’'yu gozden gecirmek ya da eksik-
liklerini gidermek, onun olimiinden sonra, hele hi¢ disiinilemez. Bu
yuzden, burada, su, noktalan vurgulayarak belirtmeyi daha da gerekli
buluyorum:

Manifesto’ya egemen olan temel diisiince —iktisadi tiretimin ve
her tarihsel dénemin buradan cikan toplumsal yapisinin, o dénemin
siyasal ve fikir tarihinin temellerini olusturdugu; bunun sonucu olarak,
(ilkel komiinal toprak miilkiyetinin ¢oziiliisiinden bu yana) tim tarihin
bir sinif savasimlan tarihi, somiiriilen ile sémiren arasindaki, toplum-
sal gelismenin cesitli asamalarinda egemen olunan ile egemen olan si-
niflar arasindaki savagimlarin tarihi oldugu; ne var ki, bu savasimin,
simdi, somiiriilen ve ezilen sinifin (proletaryanin), ayni zamanda toplu-
mun timiinii sémiiriiden, ezilmekten ve sinif savasimlarindan sonsuza
dek kurtarmaksizin, onu somiiren ve ezen smiftan (burjuvaziden) ken-
disini artik kurtaramayacagi bir asamaya ulastigl diisiincesi— bu temel
diislince, yalnizca ve tamamiyla Marx’a aittir.*

Bunu, daha 6nce de, bircok kez belirttim; ne var ki, bunun biz-
zat Manifesto’'nun 6niinde de yer almasi simdi 6zellikle zorunludur.

Londra, 28 Haziran 1883 FRIEDRICH ENGELS

Manifesto’'nun 1883’te
Hottingen-Zurich’te ¢ikan
Almanca baskisinda yaymlanmigtir.

* “Kamimca”, diye yazmigtim ingilizce cevirinin énséziinde, “Darwin’in teorisinin biyoloji
icin yaptiginin aymisini tarih icin yapacak olan bu diisiincelere, her ikimiz de, 1845 6éncesinde,
yavas yavas yaklasmaktaydik. Buna dogru, bagimsiz olarak, ne denli ilerlemis oldugumu en iyi
Ingiltere’de Is¢i Suifinin Durumu baghkh yapiim gosterir. Ama, 1845 baharnnda, Briiksel'de
Marx ile yeniden karsilastigimda, kendisi bunlan zaten olusturmustu ve, neredeyse burada
belirttigim kadar acik bir bicimde, bu disiinceleri 6niime seriverdi.” [Engels’in 1890 Almanca
baskiya notu.]
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1890 ALMANCA BASKIYA ONSOZ

Yukardakilerin* yazihsindan bu yana Manifesto’nun (sayfa 1221 yeni
bir Almanca baskis1 zorunlu hale geldi ve Manifesto’ya iliskin olarak
burada so6zii edilmesi gereken pek cok sey de oldu.

ikinci bir -Vera Zasulic¢’in yaptigi- Rusca ceviri, 1882’de Cenevre’
de cikti; bu baskinin 6ns6zii Marx ve benim tarafimdan yazilmisti. Ne
yazik ki, 6zgiin Almanca elyazmasi kaybolmustur, bu yiizden Ruscasin-
dan tekrar cevirmem gerekiyor, ki bununla metin bir sey kazanacak
degildir. Orada soyle deniliyor: [... |**

Hemen hemen aymni sirada, Cenevre’de, bir yeni Lehge cevirisi
cikti: Manifest Komunistyczny.

Ayrica, Danimarka dilinde bir yeni cevirisi de, 1885’te Kopenhag’
da, “Sozial-Demokratisk Bibliotek”te cikti. Ne yazik ki, ceviri tam degil-
dir; cevirene giiclik cikardigi anlasilan bazi 6nemli pasajlar atlanmistir
ve ayrica, surada burada, dikkatsizlik belirtileri gérilmektedir ki, bunlar
cok daha rahatsiz edicidir, clinkii eger cevirmen biraz daha caba gos-
terseydi kusursuz bir is cikartabilirdi.

Bir yeni Fransizca cevirisi 1886’da Paris’te Le Socialiste’de cikty;
bu, o gline kadar ¢ikmis olanlarn en iyisidir.

Bu ceviriye dayanilarak, ayni yil ispanyolca bir cevirisi ilkin
Madrid’de, El Socialista’da cikti, sonra da brosiir olarak yayimlandu:
Manifesto del Partido Comunista por Carlos Marx y F. Engels, Madrid,
Administracinén de El Socialista, Hernan Cortéas 8.

ligi cekici bir olay olarak da, 1887'de, bir Ermeni ¢evirmenin
elyazmalarnin istanbullu bir yayincilya sunulmus oldugunu belirteyim;
ama adamcagizin izerinde Marx'in adi bulunan bir seyi basacak ytiiregi
yoktu ve yazar olarak cevirmenin kendi adim1 koymasini 6nerdi, ama
cevirmen bunu reddetti.

Ashndan azcok farkli Amerikan cevirilerinden birinin, ve derken
bir bagkasinin Ingiltere’de bircok kez basilmasindan (sayfa 1231 sonra, ni-
hayet ashina uygun bir ceviri 1888 yilinda cikti. Bu ¢eviri dostum Samuel
Moore tarafindan yapilmist: ve baskiya génderilmeden 6nce lizerinden
birlikte bir kez daha gectik. Bashg: soyledir: Manifesto of the Commu-
nist Party, by Karl Marx and Frederick Engels. Authorized English Trans-
lation, edited and annotated by Frederick Engels, 1888. London, William
Reeves, 185 Fleet St. E. C.. Oradaki bazi notlan bu baskiya da aldim.

Manifesto’'nun kendisine ait bir yasam 6ykusi vardir. Ciktiginda
bilimsel sosyalizmin (ilk 6ns6zde*** s6zii edilen cevirilerin de tamtladi-

* 1883 Almanca Baskiya Onséz kastediliyor. -Ed.

** Engels’in kayboldugunu soyledigi ve 1882 Rusca baski i¢in Marx’la beraber yazdiklar
6nsoziin 6zgliin Almancas! sonradan bulunmus ve Marksizm-Leninizm Enstitiisiintin arsivine
konulmustur. 1882 Rusca Baskiya Onsoz olarak yaymlanmustir -Ed.

##% Bkz: 1872 Almanca Baskiya Onsoz. -Ed.
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g1 gibi) o siralar hala sayica hi¢ de fazla olmayan oncisii tarafindan
cos-kuyla karsilanan Manifesto, Haziran 1848’de! Paris iscilerinin ye-
nilgileriyle birlikte baslayan gericilik tarafindan, cok gecmeden, arka
plana itildi ve nihayet Kasim 1852’de,"”®! Kéln Komiinistlerinin mahkiim
edilmeleriyle, “yasa uyarinca”, aforoz edildi. Subat Devrimi ile baslamis
olan isci hareketinin sahneden cekilmesiyle, Manifesto da arka plana
gecti.

Avrupa isci sinifl, egemen siniflann giiciine karsi yeni bir saldin
icin yeniden yeterli giic topladiginda, ortaya Uluslararasi Isci Birligi cikt1.
Amaci, Avrupa’nin ve Amerika’nin tiim militan is¢i simifini fek bir biiyiik
ordu icinde kaynastirmakti. Bu yilizden, Manifesto’da ortaya konmug
bulunan ilkelerden hareket edemezdi. Ingiliz sendikalarina, Fransiz,
Belcika, italyan ve Ispanyol prudonculanna ve Alman lasalcilarna* ka-
pilann kapamayacak bir programa sahip olmak zorundaydi. Bu program
—Enternasyonalin Tiiziiginlin girisi- Bakunin’in ve anarsistlerin bile tes-
lim ettikleri bir ustalikla Marx tarafindan hazirlanmisti. Manifesto’da
ortaya konmus bulunan diisiincelerin nihai zaferi icin Marx, yalnizca ve
tamamuyla isci smifinin eylem birligi ve tartisma sonucu zorunlu olarak
gosterecegi fikri gelismeye giiveniyordu. Sermayeye karsi savasimdaki
olaylar ve inis-cikislar, basanlardan ¢ok yenilgiler, savascilara, o giine
kadarki [saya 1241 her derde deva diisiincelerinin yetersizligini gésterme-
mezlik ve zihinlerini de, iscilerin kurtulusu icin gerekli gercek kosullarin
adamakilll kavranmasina daha agik hale getirmemezlik edemezdi. Ve
Marx hakliydi. Enternasyonalin dagitildigr 1847’deki isci siifi, kuruldugu
1864’tekinden tamamuyla farkliydi. Latin tlkelerindeki prudonculuk ile
Almanya’daki 6zgiil lasalcilik 6lmekteydi, ve zamanin katmerli tutucu
ingiliz sendikalan, 1887°de, yaptiklan Swansea Kongresi’nin baskani-
nin,** onlar adina, “Kita sosyalizmi bizim icin korkun¢lugunu yitirmistir”
diyebilecegi noktaya giderek yaklasiyorlardi. Oysa 1887’de, Kita sosya-
lizmi, hemen tamamiyla, Manifesto’da sunulan teoriden ibaretti. Boyle-
ce, Manifesto'nun tarihi, bir olctide, 1848’den bu yanaki modern isci
sinifi hareketinin tarihini yansitmaktadir. Su anda Manifesto, kuskusuz
ki, tiim sosyalist yazinin en yaygin, en uluslararasi Giriiniidiir, Sibirya’dan
Kaliforniya’ya dek tiim tiilkelerin milyonlarca iscisinin ortak programi-
drr.

Ama, ciktiginda, gene de, ona sosyalist Manifesto diyemezdik.
1847’de, sosyalist denilince, iki tir insan anlasiliyordu. Bir yanda cesitli
ttopik sistemlerin yandaslan vardi, 6zellikle, o tarihte her ikisi de salt

* Lassalle, kisi olarak, kendisini bize hep Marx'in bir “6gretilisi” olarak tanitmisti ve, bu
sifatla, elbette Manifesto’nun zemini {izerinde kalmisti. Lassalle’in devlet kredileri ile desteklenen,
dretici kooperatifleri isteminin 6tesine ge¢meyen ve tim is¢i sinifin1 devlet desteginden yana
olanlar ile, 6z-destekten yana olanlar diye bolen izleyicileri icin durum ¢ok farkliydi. [Engels’in
notu.]

** W. Bevan. -Ed.
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mezhep durumuna diisiip giderek 6lmekte olan ingiltere’deki ovincilar
ile Fransa’daki furiyeciler. Ote yanda ise, toplumsal bozukluklan cesitli
her derde deva yollarla, her tiirden bolik-piirciik calismalariyla, ser-
mayeye ve kara hic bir zarar vermeksizin gidermek isteyen cok cesitli
tiirden toplumsal sarlatanlar. Her iki durumda da, isci hareketinin disinda
duran ve daha c¢ok “egitim gérmiis” smiflardan destek arayanlar. Ama,
isci smifinin salt siyasal devrimlerin yeterli olmadigina inanan, toplu-
mun kokld bir bicimde yeniden insaasini isteyen kesimi, kendisine o
sira komiinist diyordu. Bu heniiz yontulmamus, yalnizca icgiidiisel ve
cogu kez de biraz kaba bir komiinizmdi. Ama, gene de, ortaya iki
{itopyac1 komiinizm sistemini, Fransa’da Cabet’nin “Ikaryan” komiiniz-
mini, ve Almanya’da da Weitling’inkini c¢ikartacak kadar giicliiydii.
1847’de, sosyalizm bir burjuva hareketi, komiinizm ise bir is¢i smnifi
hareketi anlamina geliyordu. Sosyalizm, hi¢ degilse Kitada, cok [sayfa 125]
saygidegerdi, komiinizm icin ise, durum bunun tam tersiydi. Ve “iscilerin
Kurtulusu is¢i sinifimn kendi eseri olmahdir”®! kanisini daha o siralar
kesinlikle tasiyor oldugumuzdan, bu iki addan hangisini secmemiz ge-
rektigi konusunda hi¢ bir duraksama gosteremezdik. O giinden beri
bunu yadsimak da akhmizdan gecmis degildir.

“Biitiin ulkelerin iscileri, birlesiniz!” Ama, kirkiki y1l 6nce proleta-
ryanin Kendi istemleriyle ortaya ciktig1 ilk Paris Devriminin arifesinde
bu soézleri diinyaya duyurdugumuzda, buna ¢ok az ses karsilik verdi.
Bununla birlikte, 28 Eyliil 1864’te Bat1 Avrupa iilkelerinin ¢cogunun pro-
leterleri, sanli anilara sahip Uluslararasi Isci Birligini kurmak iizere
birlestiler. Entemasyonalin kendisinin ancak dokuz yil yasadigi dogru-
dur. Ama onun yarattig1 biitiin ilkelerin proleterlerinin 6liimsiiz bir-
liginin hala yasamakta oldugunun ve her zamankinden daha giiclii ya-
samakta oldugunun en iyi taniti giiniimiizdiir. Cinki su satirlan yazmak-
ta oldugum bugiin,®! Avrupa ve Amerika proletaryasi, ilk kez seferber
edilmis olan, tek bir ordu olarak, tek bir bayrak altinda, fek bir ivedi
amac icin —1866’da Enternasyonalin Cenevre Kongresi, ve gene 1889'da
Paris Isci Kongresi tarafindan ilan edildigi gibi, sekiz saatlik normal is-
gliniiniin yasalasmasi icin— seferber edilmis olan savas kuvvetlerini g6z-
den geciriyor. Ve bugiinkii gérkemli gosteri, biitiin tilkelerin kapitalist-
lerine ve toprakbeylerine, biitiin tilkelerin iscilerinin bugiin gercekten
de birlesmis olduklarn gercegini gosterecektir.

Bir de Marx bunu kendi gozleriyle gorebilmek icin hala yanimda
olsayd1!

Londra, 1 Mays 1890 FRIEDRICH ENGELS

Manifesto’nun
1890’da Londra’da ¢ikan

Almanca baskisinda yaymlanmuistir.
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1892 LEHCE BASKIYA ONSOZ

Komiinist Manifesto'nun yeni bir Lehce baskisinin zorunlu hale
gelmis olmasi, cesitli diistincelere yolacmaktadir. [sayfa 126]

Birincisi, Manifesto’'nun, son zamanlarda, Avrupa kitasinda bilyiik
sanayiin gelismesinin bir gostergesi haline gelmis olmasi dikkate deg-
erdir. Belirli bir tilkede biiylik sanayiin genislemesi oraninda o tlkenin
iscileri arasinda, isci sinifi olarak, miilk sahibi siniflar karsisindaki ko-
numlan konusunda aydinlanma 6zlemi de bilyiimekte, sosyalist hare-
ket bunlar arasinda yayginlasmakta ve Manifesto’ya olan talep artmak-
tadir. Boylece, yalnizca isci hareketinin durumu degil, biiylik sanayiin
gelisme derecesi de, her tlilkede, Manifesto’nun o iilke dilinde dagitilan
niisha sayisiyla oldukca dogru bir bicimde 6lctilebilir.

Buna gore, bu yeni Lehce baski, Polonya sanayiinde kesin bir
ilerlemeyi gostermektedir. Ve on yil 6nce yayinlanmis baskisindan bu
yana bu ilerleme gercekten de olmustur, bu konuda hi¢ bir kuskuya
yer olamaz. Rus Polonyasi, Kongre Polonyasi,'®'! Rus imparatorlugunun
biylk sanayi bolgesi haline gelmistir. Rusya’nin biiyiik sanayiinin
gelisigiizel dagilmis olmasina karsilik —bir kismu Finlandiya Koérfezi civa-
rna, digeri merkeze (Moskova ve Vladimir), bir tictinciisti Karadeniz ve
Hazer denizi kiyllanna, ve digerleri de baska yerlere dagilmistir—, Po-
lonya sanayii, nispeten kiiciik bir alan icerisine sikismistir ve boylesine
bir yogunlasmadan ileri gelen Ustiinliiklere ve sakincalara sahiptir. Ra-
kip Rus fabrikatorleri, Polonyalilan ruslastirma arzusuyla yanip tutusuyor
olmalarnna karsin, Polonya'’ya karsi koruyucu giimriikler isteminde bu-
lunmakla, bu ustiinliikleri kabullenmis oldular. Sakincalar —Polonyal
fabrikatorler ve Rus hiikiimeti acisindan- kendilerini, sosyalist diisiince-
lerin Polonyal isciler arasinda hizla yayihsinda ve Manifesto’ya olan
talebin biiylimesinde de gostermektedir.

Ama Polonya sanayiinin Rusya’ninkini geride birakan hizl
gelisimi, kendi payina, Polonya halkinin tiikenmez yasam giiciniin yeni
bir kanit1 ve yaklasmakta olan ulusal kurtulusunun yeni bir giivencesi-
dir. Ve bagimsiz giiclii bir Polonya’nin yeniden kurulmasi yalnizca Po-
lonyalillant degil, hepimizi ilgilendiren bir sorundur. Avrupa uluslan
arasinda ictenlikli bir uluslararasi igbirligi, ancak eger bu uluslarnn her-
biri kendi iilkelerinde tamamiyla 6zerkseler olanaklidir.

Sonug olarak, burjuvazinin isinin proletarya bayragi [sayfa 1271 altin-
da proleter savascilara yaptirmakla kalmis olan 1848 Devrimi, vasiyet-
namesinin icracilan Louis Bonaparte ve Bismarck’n araciigiyla, Ital-
ya'nin, Almanya’nin ve Macaristan’in da bagimsizhigini saglamistir; ama
1792’den bu yana devrim icin bu ticiiniin birarada yaptiklarindan daha
cogunu yapmus olan Polonya, 1863’te on kat daha biiyiik Rus kuvveti
karsisinda boyun egdiginde, tek basina birakilmusti. Soyluluk, Polonya'nin
bagimsizligini ne koruyabilir ne de tekrar elde edebilirdi; bugiin ise bu
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bagimsizlik, burjuvazi icin en azindan énemsizdir. Ama bu Avrupa ul-
uslarinin uyumlu isbirligi icin gene de bir zorunluluktur.* Bu, ancak
genc Polonya proletaryasi tarafindan elde edilebilir, ve ancak bu eller-
de giivenlik icinde bulunur. Ciinkii Polonya’min bagimsizhgina Avrupa’nin
geriye kalan iscileri de, bizzat Polonyal isciler kadar gerek duyuyorlar.

Londra, 10 Subat 1892 FRIEDRICH ENGELS

Przedswit, 27 Subat 1892,

n° 35, ve K. Marx i F. Engels,
Manifest Komunistyczny,
Londyn, 1892’de yaymlanmistir.

1893 ITALYANCA BASKIYA ONSOZ
italyanOkura

Komiinist Parti Manifestosu’'nun yaymlanisinin, 18 Mart 1848 ile,
o gline dek boélinmelerle ve ic celismelerle zayiflamis ve boylece ya-
banci egemenlik altina diismiis, biri Avrupa kitasmnin, 6tekisi Akdeniz’in
merkezinde yer alan iki ulusun silahli ayaklanmalar olan Milano ve
Berlin devrimleri ile cakistigi séylenebilir. italya’mn Avusturya impara-
toruna bagimli olmasina karsilik, Almanya Rus carnnin, daha dolayh
olsa bile daha az etkin olmayan boyundurugu altina girdi. 18 Mart 1848'in
sonuclan, hem talya’yi ve hem de Almanya’yl bu yiizkarasindan kur-
tardi; bu iki biiylk [sayfa 12681 ulus, 1848’den 1871°e kadar gecen za-
man igerisinde yeniden kurulabilmisler ve her nasilsa kendi baglanna
kalabilmislerse, bu, Karl Marx’in dedigi gibi, 1848 Devrimini bastiranla-
rn, kendilerine karsin gene de bu devrimin vasiyetnamesinin icracilar
olmalan sayesindedir.

Bu devrim her yerde isci smifinin eseri olmustur; barikatlar kuran
ve bunu hayatiyla 6deyen isci simfiydi. Hiikiimeti devirmekteki niyeti,
acikca, burjuva rejimini devirmek olanlar yalnizca Paris iscileriydi. Ama,
kendi sinuflan ile burjuvazi arasindaki onmaz uzlasmaz karsithgin bilin-
cinde olsalar bile, gene de, ne iilkenin ekonomik gelismesi, ne de
Fransiz isci kitlesinin zihinsel gelismesi, heniiz toplumsal bir yeniden
kurulusu olanakl kilacak asamaya ulasmis degildi. Bu nedenle, devri-
min meyvelerini toplayan, son tahlilde, kapitalist sinif oldu. Oteki {ilkel-
erde, italya’da, Almanya’da, Avusturya’da, isciler, daha bastan, burjuvaziyi
iktidara getirmekten baska bir sey yapmadilar. Ama herhangi bir tilke-
de ulusal bagimsizlik olmadik¢a, burjuvazinin egemenligi olanaksizdir.

* Lehce baskisinda bu tiimce atlanmigtir. -Ed.
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Bu yiizden, 1848 Devrimi, o zamana dek birlik ve 6zerklikten yoksun
bulunan uluslara, kendisiyle birlikte, birlik ve 6zerklik getirmek zorun-
da kald:: italya’ya, Almanya’ya, Macaristan’a. Sira Polonya’ya da gele-
cektir.

Boylece, 1848 Devrimi bir sosyalist devrim olmamissa da, bunun
icin yol acmus, ortam hazirlamistir. Biylik sanayiin bitin tilkelerde
gelismesiyle birlikte, burjuva rejimi, son kirkbes yil icerisinde, ortaya,
her yerde, kalabalik, yogun ve giicli bir proletarya cikardl. Boylece,
Manifesto’ nun dilini kullanacak olursak, kendi mezar kazicilanmn yarat-
t1. Her tlkenin 6zerkligi ve birligi saglanmadikca, proletaryanin ulus-
lararasi birligini ya da bu uluslann ortak amaclara dogru bansci ve akil-
c1 bir isbirligini gerceklestirmek olanaksiz olacaktr. Italyan, Macar, Al-
man, Polonyal ve Rus iscilerin 1848 6ncesi siyasal kosullar altinda ulus-
lararasi eylem ortaklig1 yaptiklarim diistintin bir!

Boylece, 1848’de verilen savaslar bosuna verilmemislerdir. Bizi o
devrimci donemden ayiran kirkbes y1l da bosa gitmemistir. Meyveler
olgunlasiyor, ve benim biitiin dilegim, Manifesto'nun ilk yayinlanisi nasil
uluslararasi devrimin (sayfa 12091 habercisi olduysa, bu Italyanca cevirinin
yaymnlanisinin da italyan proletaryasinin zaferinin habercisi olabilmesi-
dir.

Manifesto, kapitalizmin gecmiste oynadigl devrimci roliin tam
hakkin vermektedir. Ilk kapitalist ulus italya idi. Feodal ortacagin sonu-
na ve modern kapitalist cagin baslangicina, dev bir kisi damgasim vur-
du: hem ortacagin son sairi ve hem de modern zamanlann ilk sairi bir
Italyan, Dante. 1300’de oldugu gibi, bugiin de, yeni bir tarihsel cag yak-
lasiyor. italya, bize, bu yeni, proleter cagin dogus amina damgasini vura-
cak yeni Dante’yi verecek mi? [sayfa 130]

Londra, 1 Subat 1893 FRIEDRICH ENGELS

Karlo Marx e Federico Engels,
1l Manifesto del Partito Comunista,
Milano 1893’te yaymnlamustir.
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KOMUNIST PARTI MANIFESTOSU!4!

Avrupa’da bir hayalet dolasiyor — Komiinizm hayaleti. Eski Av-
rupa’nin bitiin gicleri bu hayaleti defetmek tizere kutsal bir ittifak
icine girdiler: Papa ile Car, Metternich ile Guizot, Fransiz radikalleri ile
Alman polis ajanlan.

Muhalifleri tarafindan komiinist olmakla suclanmamis muhale-
fet partisi nerede vardir? Bu lekeleyici komiinizm suclamasini, daha
ilerici muhalefet partilerine oldugu kadar, gerici hasimlanna karsi da
gerisin geriye firlatmamis muhalefet nerede vardir?

Bu olgudan iki sey cikiyor:

[. Komiinizmin kendisi, daha simdiden, butiin Avrupa giicleri
tarafindan bir giic olarak taninmustir.

[I. Koministlerin acikca, tim diinyanin karsisinda, goérislerini,
amaclarni, egilimlerini yayinlamalarnnin ve bu Komiinizmm Hayaleti ma-
salina partinin kendi Manifestosu (sayfa 1311 ile karsilik vermelerinin zama-
n1 coktan gelmistir.
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Bu amagla, cesitli milliyetlerden komiunistler, Londra’da
toplanmuslar ve Ingiliz, Fransiz, Alman, Italyan, Flemenk ve Danimarka
dillerinde yayinlanmak iizere, asagidaki Manifestoyu kaleme almuslardir.

I. BURJUVALAR VE PROLETERLER¥*

Simdiye kadarki biitiin toplumlann tarihi,** simf savasimlan tari-
hidir.

Ozgiir insan ile kole, patrisyen ile pleb, bey ile serf, lonca ustasr***
ile kalfa, tek sozciikle, ezen ile ezilen birbirleriyle siirekli karsi-karsiya
gelmisler, kesintisiz, kimi zaman tstii 6rtiil, kimi zaman acik bir savas,
her keresinde ya toplumun tiimiiyle devrimci bir yeniden kurulusuyla,
ya da catisan smniflann birlikte mahvolmalaryla sonuclanan bir savas
sirdirmislerdir.

Tarihin daha 6nceki caglarinda, hemen her yerde, cesitli zimre-
ler halinde karmasik bir toplum diizeni, cok cesitli bir toplumsal mevki
derecelenmesi buluyoruz. Eski Roma’da patrisyenleri, sévalyeleri, pleb-
leri, koleleri; ortacagda feodal beyleri, vasallar, lonca ustalarni, kalfala-
n, ciraklar,**** serfleri; bu simflanin hemen hepsinde, gene, alt dere-
celenmeleri [sayfa 1321 gOrilyoruz.

Feodal toplumun yikintilan arasindan u¢ vermis olan modern
burjuva toplumu, smnif karsithklarnm ortadan kaldirmadi. Yeni siniflar,
yeni baski kosullar, eskilerin yerine yeni savasim bicimleri getirmekle
kald.

Ne var ki, bizim ¢agimizin, burjuvazinin ¢agimin ayirnci 6zelligi,
simf karsithklar basitlestirmis olmasidir. Tim toplum, giderek daha
cok iki buyiik diisman kampa, dogrudan birbirlerinin karsisina dikilen
iki biiyiik sinifa boliiniiyor: Burjuvazi ve Proletarya.

Ortacagin serflerinden, ortaya, ilk kentlerin ayricalikh kentlileri

* Burjuvazi ile, modern kapitalistler sinifin, toplumsal iiretim araglarimn sahipleri ve ticretli
emek kullananlar kastediliyor. Proletarya ile ise, kendilerine ait hic bir iiretim aracina sahip
olmadiklarindan, yasamak i¢in isgliclerini satmak durumunda kalan modern iicretli emekgiler
sinifi. [Engels’in 1888 ingilizce baskiya notu.]

** Yani yazih tarih. 1847’de, toplumun tarih-6ncesi, kaydedilmis tarih-6ncesinde varolmus
toplumsal o6rgiitlenme heniiz tamamiyla bilinmiyordu. O tarihten bu yana, Haxthausen, Rusya’da,
ortak toprak miilkiyetini kesfetti. Maurer bunun, tarihte biitin Cermen wklannin geldikleri
toplumsal temel oldugunu tanitladi, ve giderek koy topluluklarinin [Almanca baskilarda “ortak
toprak miilkiyetine dayanan kéy topluluklarnnin” deniliyor. -¢.] Hindistan’dan irlanda’ya kadar
her yerde toplumun ilkel bicimi olduklan goriildii. Bu ilkel komiinist toplumun i¢ érgiitlenmesi
tipik bicimiyle Morgan’in gens’in gercek niteligini ve asiret ile olan iliskisini ortaya koyan tstiin
kesfiyle aciga cikti. Bu ilkel topluluklarnn dagilmalaryla, toplumun ayr ayr ve nihayet uzlasmaz
karsithiktaki simflar olarak farkhlasmasi baslar. Bu dagilma siirecini Der Ursprung der Familie,
des Privateigenthums und des Staats, 2. baski, Stuttgart 1886'da izlemeye calistim. [Engels’in
1888 ingilizce baskiya, ve -son tiimce harig- 1890 Almanca baskiya notu.]

*** Lonca ustasi yani bir loncanin asal tiyesi, bir loncanin basi degil, lonca icinde bir usta.
[Engels’in 1888 ingilizce baskiya notu.]

*xkk 1848, 1872, 1883 ve 1890 Almanca baskilarda, “kalfalar, ciraklan” yerine “kalfalan”
(“Geseller”) deniliyor. -Ed.
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cikti. Bu kentlilerden de burjuvazinin ilk 6geleri gelisti.

Amerika'nin kesfi, Umit Burnu'nun dolasilmasi, ortaya cikmakta
olan burjuvazi icin yeni alanlar acti. Dogu Hindistan ve Cin pazarlan,
Amerika’nin somiirgelestirilmesi, somiirgelerle ticaret, degisim aracla-
rindaki ve genel olarak metalardaki artis, ticarete, gemicilige, sanayie o
giine dek gorilmemis bir atihm, ve boylelikle, cokiis halindeki feodal
toplumunun devrimci 6gesine de hizl bir gelisim getirdi.

Sinai iiretimin kapal loncalar tarafindan tekellestirildigi feodal
sanayi sistemi,* yeni pazarlarnn biyiiyen gereksinmelerine artik yetmi-
yordu. Onun yerini maniifaktiir sistemi aldi. Lonca ustalar imalatci orta
sinif** tarafindan bir kenara itildiler; farkli lonca birlikleri arasindaki is-
boélimi, tek tek her atélye icindeki isbéliimii karsisinda yok oldu.

Bu arada, pazarlar durmaksizin biiylimeye, talep durmaksizin
yiikselmeye devam etti. Maniifaktiir bile artik yeterli degildi. Bunun
lizerine, buhar ve makine, sinai tiretimi devrimcilestirdi. Manifaktiiriin
yerini dev modern sanayi, sanayici orta sinifin yerini, sanayici milyoner-
ler, tim sanayi ordularinin 6nderleri, modern burjuvazi aldi.

Modern sanayi,*** Amerika'nin kesfinin temellerini attigi diinya
pazarmi kurdu. Bu pazar, ticarete, gemicilige, sayfa 1331 kara ulagtirmacih-
gna biyiik bir gelisme kazandirdi. Bu gelisme de, sanayiin yayilmasin
etkiledi; ve sanayiin, ticaretin, gemiciligin, demiryollarnnin genislemesine
orantih olarak, burjuvazi de ayni oranda gelisti, sermayesini artirdi ve
ortacagdan kalma biitiin siniflan geri plana itti.

Boylece, modern burjuvazinin kendisinin, nasil uzun bir gelisim
yolunun, tretim ve degisim bicimlerindeki bir dizi devrimlerin triinii
oldugunu goriiyoruz.

Burjuvazinin gosterdigi her gelismeye, bu simnifin**** buna denk
diisen bir siyasal ilerlemesi eslik etti. Feodal soylulugun egemenligi
altinda ezilen bir siif,***** ortacag kominiinde****** silahl ve kendi
kendini yoneten bir topluluk olan; surada bagimsiz kentsel cumhuriyet
(italya ve Almanya’da oldugu gibi), burada monarsinin vergi miikellefi

* Almanca baskilarda tiimcecigin baslangici sdyle: “Sanayiin daha 6nceki feodal, ya da
lonca orgiiti”. -Ed.

** Almanca baskilarda, burada ve daha ileride, “orta siif” yerine, “orta tabaka” (“Mittel-
stand”) deniliyor. -Ed.

*#** Almanca baskilarda, burada ve daha ileride “modern” yerine, “biiyiik” deniliyor. -Ed.

##%k “By siifin” sozciikleri, 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

*#*+% Almanca baskilarda “simf” yerine “tabaka” deniliyor. -Ed.

*xkkid “Komiin”, dogmakta olan, kentlilerin kendi feodal beylerinden ve efendilerinden
“Uciincti Katman” olarak yerel 6z-yénetim ve siyasal haklanni elde etmezden 6nce bile Fransa’da
aldiklan addi. Genel olarak séylemek gerekirse, burada, burjuvazinin iktisadi gelisimi icin ingiltere,
siyasal gelisimi icin de Fransa tipik iilke olarak alinmustir. [Engels’in 1888 ingilizce baskiya
notu. |

Bu italya ve Fransa kentlilerinin kendi kentsel topluluklarina, feodal beylerinden ilk 6z-
yonetim haklarnm satin almalarindan ya da koparmalarindan sonra verdikleri addi. [Engels’in
1890 Almanca baskiya notu. ]
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“lictincti katman” olan (Fransa’da oldugu gibi),* daha sonralar, asil
maniifaktiir déneminde, soyluluga karsi bir denge unsuru olarak ya
yar-feodallere** ya da mutlak monarsiye hizmet eden ve, ashnda, ge-
nel olarak biiylik monarsilerin temel tasi olan burjuvazi, en sonunda,
modern sanayiin ve diinya pazarinin kurulmasindan bu yana, modern
temsili devlette siyasal egemenligi tamamiyla ele gecirdi.

Modern devletin yonetimi, tim burjuvazinin ortak islerini yone-
ten bir komiteden bagka bir sey degildir.

Burjuvazi tarihte son derece devrimci bir rol oynadi.

Burjuvazi, tstiinligli ele gecirdigi*** her yerde, biitiin feodal,
ataerkil, romantik iliskilere son verdi. Insar “dogal efendiler”ine bagla-
yan cok cesitli feodal baglan acimasizca kopardi, ve insan ile insan ara-
sinda, ¢iplak 6zcikardan, [sayfa 134] kati “nakit 6deme”den baska hi¢ bir
bag birakmadi. Dinsel tutkulann, sévalyece coskunun, darkafali duygu-
salhigin en ilahi vecde gelmelerini, bencil hesaplarin buzlu sularinda
bogdu. Kisisel degeri, degisim-degerine indirgedi, ve sayisiz yokedile-
mez ayricalikli 6zgiirliiklerin yerine, o tek insafsiz 6zgirliigi, ticaret 6z-
gurliigiini koydu. Tek sozciikle, dinsel ve siyasal yamilsamalarla per-
delenmis sOmiriiniin yerine, acik, utanmaz, dolaysiz, kaba sémiiriyi
koydu.

Burjuvazi, simdiye dek saygi duyulan ve saygil bir korkuyla baki-
lan biitiin mesleklerin halelerini sokiip atti. Doktoru, avukati, rahibi,
sairi, bilim adamini kendi ticretli emekgcisi durumuna getirdi.

Burjuvazi, aile iliskisindeki duygusal peceyi yirtip atti ve bunu
salt bir para iligkisine indirgedi.

Burjuvazi, gericilerin o cok hayran olduklan ortacagin kaba kuvvet
gosterisinin nasil en hareketsiz tembelligin bir tamamlayicis1 oldugunu
aciga cikardi. Insan faaliyetinin neler yaratabilecegini ilk gosteren o
oldu. Misir piramitlerini, Roma’nin su kemerlerini ve Gotik katedralleri
kat be kat asan saheserler yaratti; daha énceki biitiin tarihsel gocleri ve
hacl seferlerini golgede birakan seferler diizenledi.

Burjuvazi, tiretim araclarin, ve boylelikle tretim iligkilerini ve,
onlarla birlikte, toplumsal iliskilerin timiinu siirekli devrimcilestirmek-
sizin varolamaz. Daha 6nceki biitiin sanayici siniflarin ilk varlik kosuluy,
bunun tersine, eski tretim bicimlerinin degismeksizin korunmasiydi.
Uretimin siirekli altiist olusu, biitiin toplumsal kosullardaki diizenin ke-
sintisiz bozulusu, sonu gelmez belirsizlik ve hareketlilik, burjuva cagim
butiin daha 6ncekilerden ayirdeder. Biitiin sabit, donmus iliskiler, ber-
aberlerinde getirdikleri eski ve saygideger 6nyargilar ve gorisler ile bir-
likte tasfiye oluyorlar, biitiin yeni olusmus olanlar kemiklesemeden es-

n o«

* “Ortagag” “(italya ve Almanya’da oldugu gibi)”, “(Fransa’da oldugu gibi)” sozciikleri,
1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
** Almanca baskilarda “yari-feodallere” yerine “tabakalara” deniliyor. -Ed.

sin s sin

*** Almanca baskilarda, “lstiinliigii ele gecirdigi” yerine, “iktidara geldigi” deniliyor. -¢.
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kiyorlar. Yerlesmis olan ne varsa eriyip gidiyor, kutsal olan ne varsa 1a-
netleniyor, ve insan, kendi gercek yasam kosullarina ve hemcinsiyle
olan iligkilerine nihayet ayik kafa ile bakmak zorunda kahyor.

Urtinleri icin siirekli genisleyen bir pazar gereksinmesi, burjuva-
ziyi, yeryliziiniin dortbir yamina kovaliyor. Her yerde barinmak, her yere
yerlesmek, her yerde baglantilar kurmak (sayfa 1351 zorundadir.

Burjuvazi, diinya pazarini sémiirmekle, her tilkenin tretimine ve
tiiketimine kozmopolit bir nitelik verdi. Gericileri derin kedere bogarak,
sanayiin ayaklan altindan tizerinde durmakta oldugu ulusal temeli ¢e-
kip aldi. Eskiden kurulmus biitiin ulusal sanayiler yikildilar ve hala da
her giin yikiliyorlar. Bunlar, kurulmalan biitin uygar uluslar icin bir
olim-kalim sorunu haline gelen yeni sanayiler tarafindan, artik yerli
hammaddeleri degil, en iicra bolgelerden getirilen hammaddeleri isleyen
sanayiler, Urtinleri yalnizca tlke icinde degil, yeryliziiniin her kesimin-
de tiiketilen sanayiler tarafindan yerlerinden ediliyorlar. O iilkenin tre-
timiyle karsilanan eski gereksinmelerin yerini, karsilanmalan uzak {il-
kelerin ve iklimlerin Girinlerini gerektiren yeni gereksinmeler aliyor. Es-
ki yerel ve ulusal kapaliigin ve kendi kendine yeterliligin yerini, ulusla-
rnn cok yonli iligkilerinin, cok yonli karsiikli bagimhhgmnin aldigin
goriiyoruz. Ve maddi liretimde olan, zihinsel iretimde de oluyor. Tek
tek uluslarn zihinsel yaratimlar, ortak miilk haline geliyor. Ulusal tek
yanhlik ve darkafalilik giderek olanaksizlasiyor ve sayisiz ulusal ve yerel
yazinlardan ortaya bir diinya yazini ¢ikiyor.

Burjuvazi, biitiin iiretim araclanndaki hizli iyilesme ile, son dere-
ce kolaylasmis haberlesme araclar ile, biitiin uluslar, hatta en barbar
olanlan bile, uygarligin icine cekiyor. Ucuz meta fiyatlan, bitin Cin
setlerini yerlebir ettigi, barbarlann inatci yabanci diismanligini teslim
olmaya zorladig1 agir toplar oluyor. Biitiin uluslarn, yoketme tehdidiyle,
burjuva tretim bicimini benimsemeye zorluyor; onlan uygarlk dedigi
seyi benimsemeye, yani bizzat burjuva olmaya zorluyor. Tek sozciikle,
kendi hayalindekine benzer bir diinya yaratiyor.

Burjuvazi, kin kentlerin egemenligine soktu. Cok biiyiik kentler
yaratti, kentsel niifusu, kira kiyasla, biiylik 6lciide artirdi, ve boylece,
niifusun oldukc¢a bilyiik bir kismini kirsal yasamin bonliigiinden kurtar-
di. Kin nasil kentlere bagiml kildiysa, barbar ve yan-barbar tilkeleri de
uygar olanlara, koyli uluslan burjuva uluslara, Doguyu Batiya bagimh
kild1. [sayfa 136]

Burjuvazi, niifusun, tiretim araclarinin ve miilkiyetin dagimik du-
rumuna giderek daha cok son veriyor. Niifusu biraraya toplamus, tre-
tim araclanni merkezilestirmis, ve miuilkiyeti birka¢ elde yogunlastirmustir.
Bunun zorunlu sonucu, siyasal merkezilesme oldu. Ayn cikarlara, yasa-
lara, hiikiimetlere ve vergi sistemlerine sahip bagimsiz ya da birbirleri-
yle gevsek baglara sahip eyaletler, tek bir hiikiimete, tek bir hukuk
diizenine, tek bir ulusal simf cikanna, tek bir sinira ve tek bir gimriik
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tarifesine sahip tek bir ulus icinde biraraya geldiler.

Burjuvazi, ancak yiizyil bulan egemenligi sirasinda, daha énceki
kusaklarnn timiiniin yaratmis olduklarindan daha yogun ve cok daha
biiytik tretici gii¢c yaratti. Doga glclerine egemen olunmasi, makine,
kimyanin sanayie ve tarima uygulanmasi, buharl gemiler, demiryollari,
elektrik telgrafi, koskoca kitalarn tanma acilmasi, nehirlerin suyollan
haline getirilmesi, yerden bitercesine niifus cogalmasi toplumsal emegin
bagrinda bdylesine {iiretici gliclerin yatmakta oldugunu daha o6nceki
hangi ylizy1l sezebilmistir?

Su halde goriiyoruz ki: burjuvazinin kendisini onlara dayanarak
giiclendirdigi tiretim ve degisim araclan, feodal toplum icerisinde yara-
tilmislardir. Bu tiretim ve degisim araclarnmn gelisiminin belirli bir asa-
masinda, feodal toplumun iiretimde ve degisimde bulundugu kosullar,
tannmin ve imalat sanayiinin feodal orgiitlenmesi, tek sézciikle, feodal
miilkiyet iliskileri, gelismis bulunan tretici giiclere artik ayak uydura-
maz hale geldiler;* bir o kadar ayakbagi oldular. Bunlar kirlmalydilar;
kinldilar.

Bunlarnn yerini, kendisine uygun diisen bir toplumsal ve siyasal
yapi ile, ve burjuva sinifinin iktisadi ve siyasal egemenligi ile birlikte,
serbest rekabet ald1.

Gozlerimizin 6niinde buna benzer bir hareket yer aliyor. Kendi
iretim, degisim ve miilkiyet iligkileri ile modern burjuva toplumu, boy-
lesine devasa liretim ve degisim araclan yaratmis bulunan bu toplum,
oOliler diyarmnin biytileriyle harekete gecirdigi giicleri artik kontrol ede-
meyen biiyliciiye benziyor. Sanayiin ve ticaretin tarihi, on yillardan beri,
[sayfa 1371 Modern uretici gliclerin, modern tiretim kosullarina karsi, bur-
juvazinin ve onun egemenliginin varlik kosulu miilkiyet iliskilerine kar-
s1 isyaninin tarihinden baska bir sey degildir. Bu konuda, tiim burjuva
toplumunun varligim dénemsel yinelenmeleriyle her keresinde daha
tehdit edici bir bicimde sorguya ceken ticari bunalimlarnn sézini et-
mek yeterlidir. Bu bunalimlar sirasinda yalnizca mevcut trtinlerin degil,
daha onceleri yaratilmis tretici gliclerin de biiyiik bir kismi dénemsel
olarak tahrip ediliyor. Bu bunalimlar sirasinda, daha 6nceki biitiin cag-
larda anlamsiz goriilecek bir salgin** basgosteriyor — asin iretim salgi-
n1. Toplum kendisini birdenbire, gerisin geriye, gecici bir barbarlik duru-
muna sokulmus buluyor; sanki bir kithk, genel bir yikim savasi, biitiin
gecim araclan ikmalini kesmistir; sanki sanayi ve ticaret yok edilmistir;
peki ama, neden? Ciinkii cok fazla uygarlik, cok fazla gecim araci, cok
fazla sanayi, cok fazla ticaret vardir da ondan. Toplumun elindeki treti-
ci glicler, burjuva miilkiyet iliskilerinin*** ilerlemesine artik hizmet etmi-

* Almanca baskilar sunu da ekliyorlar: “Uretimi gelistirecek yerde onu engellediler”. -Ed.

** Almanca baskilarda “bir toplumsal salgin” deniliyor. -Ed.

*** 1848 Almanca baskilarda, “burjuva uygarhginin ve burjuva miilkiyet iligkilerinin”
deniliyor. -Ed.
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yor; tersine, bunlar, kendilerine ayakbagi olan bu iligkiler icin cok giiclii
hale gelmislerdir, ve bu ayakbaglanndan kurtulduklan anda, burjuva
toplumunun tamamina diizensizlik getiriyor, burjuva miilkiyetinin var-
higinmi tehlikeye sokuyorlar. Burjuva toplum kosullar, bunlarin yarattigi
zenginligi kucaklayamayacak denli dardir. Peki, burjuvazi bu bunalim-
lan nasil atlatiyor? Bir yandan retici giiclerin biiyiik bir kismin zorla
yokederek; 6te yandan yeni pazarlar ele gecirerek, ve eskilerini de
daha kapsaml bir bicimde sémiirerek. Yani, daha yaygin ve daha yikici
bunalmlar hazirlayarak, ve bunalimlan 6énleyen araclan azaltarak.

Burjuvazinin feodalizmi yerlebir ettigi silahlar, simdi, burjuvazi-
nin kendisine karsi cevrilmistir.

Ama burjuvazi kendisine 6lim getiren silahlarn yaratmakla
kalmamus; bu silahlan kullanacak insanlan da varetmistir, -modern isci
sinifini- proleterleri.*

Burjuvazi, yani sermaye, hangi oranda gelisiyorsa, proletarya da,
modern isci smifi da ayni oranda gelisiyor —is isayfa 1381 bulduklan siirece
yasayan ve emekleri sermayeyi artirdigi siirece is bulan bir emekciler
sinifi. Kendilerini parca parca satmak zorunda olan bu emekciler, biitiin
oOteki ticaret nesneleri gibi, bir metadirlar, ve bunun sonucu olarak, re-
kabetin biitiin inis ¢ikislarina, pazarnn biitiin dalgalanmalarna aciktir-
lar.

Yaygin makine kullammu ve isbélimii yiiziinden, proleterin isi,
tim bireysel niteligini, ve bunun sonucu olarak da, calisan insan i¢in
tiim cekiciligini yitirmistir. Kendisi makinenin bir eklentisi haline geli-
yor, ve ondan beklenen yalnizca en basit, en tekdiize ve en kolay edi-
nilen hiiner oluyor. Dolayisiyla, bir iscinin iretim maliyeti, hemen tama-
miyla, kendi bakimi ve neslinin ¢ogalmasi icin gerek duydugu gecim
araclarindan ibaret oluyor. Ama bir metain, ve dolayisiyla emegin de
fiyat1,'?! kendi tiretim maliyetine esittir. Dolayisiyla, isin igrencligi arttigi
oranda tucret azahyor. Dahasi, makine kullanimi ve isb6limi hangi
oranda artiyorsa, ister calisma saatlerinin uzatilmasi ile, ister belli bir
zamanda cikanlmasi gereken isin artinlmasi ile, ya da ister makinelerin
hizinin artinlmasi, vb. ile olsun, isin agirhgi** da ayni oranda artiyor.

Modern sanayi, ataerkil ustanin kiiciik atolyesini sanayi kapitali-
stinin biiylik fabrikasi haline getirmistir. Fabrikaya dolusmus emekci
yiginlari, askerler gibi orgiitlenmislerdir. Sanayi ordusunun erleri olarak
milkkemmel bir subaylar ve cavuslar hiyerarsisinin komutasi altina
sokulmuslardir. Yalnizca burjuva sinifinin ve burjuva devletin koélesi ol-
makla kalmiyorlar, makine tarafindan, denetleyici tarafindan ve, hep-
sinden cok, tek tek burjuva imalatcilanimin kendileri tarafindan giin be
giin, saat be saat kolelestiriliyorlar. Bu despotluk, amac¢ ve hedefinin

* Almanca baskilarda, “modern iscileri, proleterleri” deniliyor. -Ed.
** Almanca baskilarda, “emek miktan” deniliyor. -Ed.
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kazan¢ oldugunu ne denli acikca ilan ederse, o denli bayagi, o denli
nefret uyandirici, o denli 6fke yaratici oluyor.

El emeginin icerdigi hiiner ve gii¢ harcamasi ne denli az olursa,
bir bagska deyisle, modern sanayi ne denli gelisirse, erkegin emeginin
yerini o denli kadiminki* alir. Yas ve cinsiyet farkliliklannin isci smnifi icin
artik herhangi bir (sayfa 139] aymei toplumsal gecerliligi yoktur. Bunlann
hepsi de, kullanilmalar, yaslarnna ve cinsiyetlerine bagh olarak, az ya
da ¢ok pahali is araclandirlar.

Fabrikator tarafindan sémiiriilmesi son bulup {icretini nakit ola-
rak alir almaz, emekcinin iizerine burjuvazinin 6teki kesimleri, ev sahi-
bi, diikkanci, tefeci, vb. cullanir.

Orta smifin alt tabakalan** —kiiciik capta ticaretle ugrasanlar,
dikkancilar, ve genellikle emekli olmus esnaflar,*** zanaatcilar ve koylii-
ler- biitiin bunlar, kismen kendi kiiciik sermayelerinin modern sanayi-
in igletildigi 6lcek bakimindan yetersiz kalmasi ve biiyiik kapitalistlerle
rekabette yenik diismeleri yiiziinden, ve kismen de bunlarin 6zel hi-
nerlerinin yeni tretim yontemleri karsisinda degerini yitirmesi yliziin-
den, giderek proletaryaya karnsiyorlar.

Proletarya cesitli gelisme asamalarindan gecer. Dogmasiyla bir-
likte, burjuvaziye kars1 miicadelesi de baslar.**** Savasim baslangicta
tek tek isciler tarafindan, sonra bir fabrikadaki isciler tarafindan, sonra
da bir iskolunun bir yoredeki iscileri tarafindan, onlan dogrudan sé6mu-
ren tek tek burjuvalara karsi ytritiiliir. Saldinlarin burjuva tretim ko-
sullarina karsi degil, bizzat iretim araclarna karsi yoneltirler;***** kendi
emekleriyle rekabet eden yabanci mallan imha ederler, makineleri par-
calarlar, fabrikalan atese verirler, ortacag iscilerinin ortadan kalkmis
statiistinii zor yoluyla geri getirmeye calisirlar.

Bu asamada emekciler hala tim iilkeye dagilmis ve Kkarsilikh
rekabet yliziinden parcalanmis diizensiz****** bir yigin olustururlar.
Herhangi bir yerde daha toplu organlar olusturmak uzere biraraya gel-
seler de, bu heniiz kendi etkin birliklerinin sonucu degil, kendi siyasal
amagclarina varmak i¢in tim proletaryay1 harekete gecirmek zorunda
kalan ve, dahasi, bir siire icin bunu basaran burjuvazinin kendi bir-
liginin sonucudur. [sayta 1401 Bu asamada, demek ki, proleterler kendi
diismanlan ile degil, dismanlarnin diismanlan ile, mutlak monarsi
kalintilar, toprak sahipleri, sanayici olmayan burjuvazi, kii¢ciik-burjuva-

** 23 sayfalik 1848 Almanca baskida, “kadininki ve ¢ocugunki” deniliyor. -Ed.

*#* Almanca baskilarda “eski orta tabakanin alt kesimleri” deniliyor. -Ed.

**** Almanca baskilarda, “ve genellikle emekli olmus esnaflar” yerine “ve rantiyeler”
deniliyor. -Ed

*##%% Almanca baskilarda paragraf burada bitiyor ve bunu izleyen tiimce ile yeni bir paragraf
bashyor.

**k%% Almanca baskilarda, “Saldinlarini yalnmzca burjuva iiretim kosullanna kars! yoneltmekle
kalmazlar, bizzat iiretim araclarina karsi da yoneltirler” deniliyor. -Ed.

wxwkix By sozeiik 1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
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zi ile savasirlar. Boylece, tim tarihsel hareket burjuvazinin ellerinde
yogunlasir; bu bicimde elde edilen her zafer, burjuvazinin zaferidir.

Ama, sanayiin gelismesiyle, proletarya, yalniz sayica artmakla
kalmaz, daha buylik yiginlar halinde yogunlasir, giicti biiytir ve bu giicti
daha cok hisseder. Proletarya saflarindaki farkli cikarlar ve yasam
kosullan, makinenin tim emek ayrnliklanni silmesi ve hemen her yer-
de Ucretleri ayni disiik diizeye indirmesi oraninda giderek daha cok
esitlenirler. Burjuvazi arasindaki bilyliyen rekabet ve bunun sonucu
ortaya cikan ticari bunalimlar, isci ticretlerini durmadan dalgalandirir.
Makinelerdeki sonu gelmez iyilesme, durmadan daha hizh geliserek,
bunlarnn gecimlerini giderek daha ¢ok giivensiz yapar; tek tek isciler ile
tek tek burjuvalar arasindaki ¢atismalar, giderek daha ¢ok iki sinif arasin-
daki catisma niteligini alir. Bunun iizerine, isciler, burjuvalara karsi bir-
likler (sendikalar)* olusturmaya baslarlar; ticret hadlerini yiiksek tutmak
icin biraraya gelirler; zaman zaman cikan isyanlar icin 6énceden hazirhk
yapmak lizere kalict dernekler kurarlar. Surada burada, savasim, ayak-
lanma halini alir.

Zaman zaman isciler galip gelirler, ama ancak bir siire icin. Savas-
lannin gercek meyveleri o andaki sonuclarda degil, iscilerin durmadan
genisleyen birliginde yatar. Modern, sanayi tarafindan yaratilan geliskin
haberlesme araclan bu birlige yardimei olur ve bu, ayn ayn yerlerdeki
iscileri birbirleriyle iliski icine sokar. Hepsi de ayni nitelikteki sayisiz ye-
rel savasimlari, siniflar arasindaki tek bir ulusal savasim halinde merke-
zilestirmek icin gerekli olan da iste bu iliskidir. Ama her sinif savagimi
bir siyasal savasimdir. Ve ortacag kentlilerinin, perisan karayollan ile
ulasmak icin yizyllara gerek duyduklan bu birligi, modern proleterler,
demiryollan sayesinde, birkac yil icinde gerceklestirirler.

Proleterlerin bir sinif olarak ve, bunun sonucu, bir siyasal isayfa 141]
parti olarak bu 6rgiitlenmeleri, gene iscilerin kendi aralanndaki rekabet
yiiziinden siirekli bozulur. Ama daha giiclii, daha saglam, daha kuvvet-
li olarak durmadan yeniden dogar. Burjuvazinin kendi arasindaki boliin-
melerden yararlanarak, iscilerin 6zel cikarlarnin yasal olarak taninmasini
zorlar. Ingiltere’deki onsaat tasarisi boyle yasalagmistir. /63!

Eski toplumun siniflan arasindaki catismalarin tiimii, proletarya-
nin gelisim cizgisine bircok bakimdan yardimci olur. Burjuvazi kendisi-
ni slirekli bir savas icerisinde bulur. Baslangicta aristokrasi ile; daha
sonralan bizzat burjuvazinin, ¢ikarlan sanayiin ilerlemesine ters diisen
kesimleri ile; her zaman da, yabanci tilkelerin burjuvazisi ile. Biitiin bu
savaslarda, proletaryaya basvurmak, onun yardimini istemek, ve boyle-
ce, onu siyaset arenasina stiriiklemek zorunda kaldigim goriir. Demek
ki, proletaryaya kendi siyasal ve gene** egitim 6gelerini saglayan bizzat

* Parantez icindeki sozciik, 1888 ingili;ce baskiya eklenmistir. -Ed.
** “Siyasal ve genel”, sozctikleri 1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
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burjuvazidir, bir baska deyisle, burjuvaziye karsi savasacagi silahlan
proletaryaya saglayan kendisidir.

Aynca, daha 6nce de gérmiis oldugumuz gibi, egemen siniflarin
butiin kesimleri, sanayiin ilerlemesiyle birlikte, proletaryaya dogru itilir-
ler, ya da, bunlarin varlik kosullar, en azindan, tehlikeye girer. Bunlar
ayni zamanda proletaryaya yeni aydinlanma ve ilerleme 6geleri* sag-
larlar.

Nihayet, simif savasiminin karar saatine yaklastigi anlarda, ege-
men siif icerisinde, ashnda boydanboya tiim eski toplum icerisinde,
surlip giden ¢6ziisme siireci Oylesine sert, apacik bir nitelik alir ki, ege-
men sinifin kiiciik bir kesimi kendisini koparir ve devrimci sinifa, gele-
cegi ellerinde tutan sinifa katihr. Demek ki, tipki daha 6nceleri soylulugun
bir kesiminin burjuvaziden yana gecmis olmasi gibi, simdi de burjuva-
zinin bir kesimi proletaryadan yana gecmektedir, ve 6zellikle de burju-
va ideologlarinin kendilerini tim tarihsel hareketi teorik olarak kavrama
diizeyine ulastirmis olan kesimi.

Bugiin burjuvazi ile karsi karsiya gelen biitiin siniflar icerisinde
yalnizca proletarya gercekten devrimci bir siniftir. [sayfa 1421 Oteki sinuflar
modern sanayi karsisinda erirler ve nihayet yok olurlar; proletarya ise
onun 6zel ve temel Uriinidiir.

Alt orta smif,** kii¢iik imalatci, diikkkanci, zanaatgi, koyli, biitiin
bunlar, orta sinifin parcalan olarak varliklarin1 yokolmaktan kurtarmak
icin, burjuvaziye karsi savasirlar. Bunlar, su halde, devrimci degil, tutu-
cudurlar. Hatta gericidirler, ctinki tarihin tekerlegini gerisin geriye don-
diirmeye cahsirlar. Kazara devrimci olsalar bile, proletaryaya katilmak
tizere olduklarindan 6tirii béyledirler; su halde, o andaki cikarlarini de-
gil, gelecekteki cikarlarimi korumakta, proletaryanin bakis acisim edin-
mek icin kendilerininkini terketmektedirler.

“Tehlikeli simf”, toplumsal tortu,*** eski toplumun en alt taba-
kalan tarafindan firlatiip atilmis oldugu yerde ciiriiyen bu y18in, surada
burada, bir proleter devrimi ile, hareketin icine siiriiklenebilir; ne var ki,
kendi yasam kosullan onu daha cok gerici entrikalann paral aleti ol-
maya hazirlar.

Eski toplumun kosullan zaten, biiyiik 6lciide, proletaryanin ko-
sullan icinde fiilen eriyip gitmistir. Proleter miilkstizdiir; kansiyla ve co-
cuklaryla olan iligkisinin burjuva aile iligkileriyle artik ortak bir yam kal-
mamustir; Ingiltere’deki ile Fransa’dakinin, Amerika’daki ile Alman-
ya’dakinin ayni olan modern sanayi emegi, modermn sermaye boyunduru-

* Almanca baskilarda, “aydinlanma ve ilerleme 6geleri” yerine “egitim 6geleri” deniliyor.
-Ed.

** Almanca baskilarda, burada ve daha ileride “alt orta sif” ve “orta sinif” yerine “orta
tabakalar” deniliyor. -Ed.

*##*% Almanca baskilarda “tehlikeli sinif, toplumsal tortu” yerine, “limpen proletarya”
deniliyor. -Ed.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

111



gu, kendisini biitiin ulusal karakter izlerinden arindirmigtir. Onun goéziin-
de hukuk, ahlak, din, ardinda bir o kadar burjuva ¢ikarini pusuda bek-
leten bir yigin burjuva 6nyargilandir.

Ustiinligti ele gecirmis bundan 6nceki biitiin simiflar, toplumu
biiytik Olciide kendi miilk edinme kosullarina boyun egdirerek, zaten
edinmis olduklarn konumlanm pekistirmeye bakmislardir. Proleterler
ise, daha onceki kendi milk edinme bicimlerini ve, boéylelikle, daha
onceki biitiin 6teki miilk edinme bicimlerini de ortadan kaldirmadi-
kca, toplumsal iiretici giicleri ele geciremezler. Kendilerine ait koruna-
cak ya da pekKistirilecek hic bir seyleri yoktur; [sayfa 143] gorevleri, 6zel
miilkiyetin o giine kadarki biitiin giivencelerini ve korunaklarnmn yoket-
mektir.

Daha 6nceki biitiin tarihsel* hareketler, azinlik hareketleri, ya da
azinliklann c¢ikarina olan hareketlerdi. Proleter hareket, biiyiik cogun-
lugun, biiyiik ¢cogunlugun cikarina olan bilincli,* bagimsiz hareketidir.
Proletarya, bugliinkii toplumumuzun en alt tabakasi, resmi toplumun
tim Ustyap: tabakalan havaya ucurulmadikca, davranamaz, dogrula-
maz.

Oz olarak olmasa bile, bicim olarak, proletaryanin burjuvaziyle
savasimu ilkin ulusal bir savasimdir. Her iilkenin proletaryasi, elbette,
her seyden 6nce kendi burjuvazisiyle hesaplasmalidir.

Proletaryanin gelisiminin en genel evrelerini betimlerken, mev-
cut toplum icerisinde azc¢ok Ustii 6rtiilii bir bicimde stiriip giden i¢ sa-
vagl, savasin acik bir ihtilal olarak patlak verdigi ve burjuvazinin zor yo-
luyla devrilmesinin proletaryanin egemenliginin temellerini atti§1 nokta-
ya dek izledik.

Bugiine kadarki biitiin toplum bicimleri, géormiis oldugumuz gibi,
ezen ve ezilen siniflann karsithg tizerine dayandirlmistir. Ama bir sinifi
ezebilmek icin, ona hic¢ degilse kendi kolece varhgim siirdiirebilecegi
bir-takim kosullarin saglanmasi gerekir. Serflik doneminde serf, kendi-
sini komiin iyeligine yiikseltmistir, tipki kiiciik-burjuvanin, feodal mut-
lakiyetciligin boyundurugu altinda bir burjuva haline gelmeyi becerdigi
gibi. Modern emekci ise, tersine, sanayiin gelismesiyle yiikselecegi yer-
de, gittikce daha cok kendi sifinin varlik kosullarinin altina diisiiyor.
Sadakaya muhtac¢ bir kimse oluyor, ve sadakaya muhtachk, niifustan
ve servetten daha hizh gelisiyor. Ve burjuvazinin artik toplumda ege-
men smif olarak kalacak ve kendi varlik kosullarni topluma belirleyici
yasa olarak dayatacak durumda olmadigi burada acikca ortaya cikiyor.
Egemen olacak durumda degildir, ¢iinkii kolesine koleligi cercevesin-
de bir varlik saglayacak durumda degildir, ciinkii kélesini, onun tarafin-
dan beslenecegi yerde, onu beslemek zorunda kaldigi bir duruma di-
sirmeden edemiyor. Toplum bu burjuvazinin egemenligi altinda artik

* Bu sozclik 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
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yasayamaz, bir bagka deyisle, onun varlig1 toplumla [sayfa 1441 artik bag-
dasmuyor.

Burjuva smifin varhginin ve egemenliginin esas kosulu,* sermay-
enin olusmasi ve cogalmasidir; sermayenin kosulu, tcretli emektir.
Ucretli emek, biitiiniiyle, emekciler arasindaki rekabete dayanir. Sanayi-
in, burjuvazinin elde olmayarak tesvik ettigi ilerleyisi, emekcilerin reka-
betten ileri gelen yahtilmisliklarinin yerine, birlikteliklerinden ileri gelen
devrimci dayamismalanni kor. Demek ki, modern sanayiin gelismesi,
burjuvazinin ayaklannin altindan bizzat {iriinleri ona dayanarak Urettigi
ve miilk edindigi temeli ceker alr. Su halde, burjuvazinin urettigi, her
seyden 6nce, kendi mezar kazicilandir. Kendisinin devrilmesi ve prole-
taryanin zaferi aym o6lciide kacinilmazdir.

II. PROLETERLER VE KOMUNISTLER

Komuinistlerin bir tiim olarak proleterler karsisindaki tavr nedir?

Komiinistler, 6teki isci sinifi partilerine karsi ayn bir parti olustur-
mazlar.

Tim proletaryanin cikarlarinin disinda ayn cikarlara sahip degil-
lerdir.

Proleter hareketi bicimlendirmek ve kaliba sokmak tlizere ken-
dilerine 6zgii hic bir sekter** ilke getirmezler.

Komuinistler, 6teki isci sifi partilerinden yalnizca sunlarla ayr-
lirlar: 1. Farkl tlke proleterlerinin ulusal savasimlarinda, her tiirli milli-
yetten bagimsiz olarak, tim proletaryanin ortak ¢ikarlanna isaret eder
ve bunlan one siirerler. 2. Isci sinifinin burjuvaziye karsi savasiminin
gecmek zorunda oldugu cesitli gelisme asamalarinda, her zaman ve
her yerde. tim hareketin cikarlarini temsil ederler.

Komiinistler, demek ki, bir yandan, pratik olarak, biitiin tlkele-
rin isci smifi partilerinin en ileri ve*** en kararh kesimi, biitiin 6tekileri
ileri iten kesimidirler; 6te yandan ise, teorik olarak, proletaryanin buytik
yigin1 lizerinde, hareket hattini, kosullarn, ve proleter hareketin nihai
genel sonuclarnni [sayfa 145] aclkca anlama tistiinliigiine sahiptirler.

Komiinistlerin acil hedefleri, biitiin 6teki proleter partilerininki-
yle aynidir: proletaryanin bir simif olarak olusmasi, burjuva egemen-
liginin y1ikilmasi, siyasal gliciin proletarya tarafindan ele gecirilmesi.

Komiinistlerin vardiklan teorik sonuclar, hi¢ bir bicimde, su ya
da bu s6zde diinya reformcusu tarafindan icat olunmus ya da kesfedil-
mis diisiincelere ya da ilkelere dayandinlmamustir.

Bunlar, yalnizca, varolan bir sinif savasindan, gézlerimizin 6niin-

* Almanca baskilarda, burada “servetin bireyler elinde birikmesi,” sézciikleri de yer alyor.
-Ed.

** Almanca baskilarda “sekter” yerine “ayn” deniliyor. -Ed.

*** “En ileri ve” sozciikleri 1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
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de cereyan eden tarihsel bir hareketten dogan iliskilerin genel ifadeleri-
dir. Mevcut miilkiyet iliskilerine son verilmesi, hi¢c de komiinizmin ayiri-
c1 bir 6zelligi degildir.

Gecmisteki biitiin miilkiyet iliskileri, tarihsel kosullardaki
degismeler sonucu, durmadan tarihsel degismelere ugramuslardir.*

Ornegin Fransiz Devrimi, burjuva miilkiyetinin lehine, feodal miil-
kiyeti kaldirmustir.

Komiinizmin ayirici 6zelligi, genel olarak miilkiyetin kaldirilmasi
degil, burjuva miilkiyetinin kaldinlmasidir. Ama modern burjuva 6zel
miuilkiyet, tirtinlerin Giretilmesinin ve miilk edinilmesinin sinif karsithgina,
cogunlugun azinlik tarafindan sémiiriilmesine** dayanan sisteminin
nihai ve en tam ifadesidir.

Bu anlamda, komiinistlerin teorisi tek bir timcede 6zetlenebilir:
Ozel miilkiyetin kaldinlmasi.

Biz komiinistler, insanin kendi emeginin meyvesi olarak, kisisel
miilk edinme hakkim kaldirmay1 istemekle suclandik; o miilkiyet ki,
her tiirlii kisisel 6zgiirliigiin, eylemin ve bagimsizhigin temeli oldugu id-
dia edilir.

Glclikle elde edilmis, bizzat edinilmis, bizzat kazamlmis miilki-
yet! Burjuva bicimden 6nceki bir miilkiyet bicimi olan kiiciik zanaatci
ve kicik koyli miilkiyetinden mi*** s6zediyorsunuz? Bunu kaldirma-
ya gerek yok; sanayideki [sayfa 146] gelisme bunu zaten biiyiik 6l¢li de
yoketmistir ve hala da giin be giin yokediyor.

Yoksa modern burjuva 6zel miilkiyetten mi sézediyorsunuz?

Iyi ama, ticretli emek, emekci icin herhangi bir miilkiyet yaratir
mi? Asla. Bu, sermaye, yani ticretli emegi somiiren ve yeni somiiri icin
yeni bir Uicretli emek arzi doguran kosullar disinda ¢ogalamayan tiir-
den miilkiyet yaratir. Mulkiyet, mevcut bicimi icerisinde, sermaye ile
tcretli emek karsithgina dayanir. Bu karsithgin iki yanini inceleyelim.

Kapitalist olmak, tiretimde yalnizca salt kisisel degil, toplumsal
bir konuma da sahip olmaktir. Sermaye Kkolektif bir tiriindiir, ve ancak
bircok iiyenin birlesik eylemiyle, hatta son tahlilde, ancak toplumun
tim tyelerinin birlesik eylemiyle harekete gecirilebilir.

Demek ki, sermaye kisisel degil, toplumsal bir giictiir.

Su halde, sermayeyi ortak miilkiyete, toplumun tiim tiiyelerinin
miilkiyetine doniistiirmekle, kisisel miilkiyet toplumsal miilkiyete doniis-
tirilmiis olmaz. Degisen, yalnizca miilkiyetin toplumsal karakteridir.
Miilkiyet, sinif karakterini yitirir.

Simdi de Ucretli emegi alalim:

* Almanca baskilarda bu tiimce so6yledir: “Biitiin miilkiyet iligkileri stirekli tarihsel ikamelere,
stirekli tarihsel degismelere ugramuslardir.” -Ed.

** Almanca baskilarda, “birinin bir bagkasi tarafindan somiiriilmesine” deniliyor. -Ed.

*#** Almanca baskilarda, “kii¢iik zanaatg ve kiiciik koyli miilkiyetinden mi” yerine “kii¢iik-
burjuva, kiiciik koylii mulkiyetinden mi” deniliyor. -Ed.
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Ucretli emegin ortalama fiyati, asgari {icret, yani emekciyi bir
emekci olarak yasatmak icin mutlaka gerekli gecim araclan miktandir.
Demek ki, tcretli emekcinin kendi emegi araciligi ile miilk edindigi
sey, yalnizca salt kendi varligini siirdiirmeye ve yeniden uretmeye ye-
ter. Biz emek tirtinlerinin bu kisisel miilk edinilmesini, insan yasaminin
devamu ve yeniden-iiretimi icin yapilan ve geriye baskalarnin emegine
komuta edecek hig bir fazlalik birakmayan bu miilk edinmeyi hic bir
bicimde kaldirmak niyetinde degiliz. Bizim ortadan kaldirmak istedigimiz
tek sey, icerisinde emekgcinin salt sermayeyi artrmak icin yasadigi ve
yasamasina ancak egemen sinifin cikannin gerektirdigi 6lctide izin veri-
len bu miilk edinmenin sefil karakteridir.

Burjuva toplumda, canli emek, birikmis emegi artirma aracin-
dan baska bir sey degildir. Komiinist toplumda ise, birikmis emek,
emekcinin varhgim genisletme, zenginlestirme, gelistirme aracindan
baska bir sey degildir. (sayfa 147]

Demek ki, burjuva toplumda, gecmis, bugiine egemendir; ko-
miinist toplumda ise, bugiin, gecmise egemendir. Burjuva toplumda,
sermaye, bagimsiz ve Kisiseldir, oysa yasayan birey bagimlidir ve Kisisel
degildir.

Ve bu durumun kaldimlmasina, burjuvazi, kisiselligin ve 6zgur-
liglin kaldimlmasi diyor! Ve hakh da. Burjuva kisiselligi, burjuva bagim-
s1zhg1 ve burjuva 6zgiirliigi kuskusuz hedefleniyor.

Ozgiirliik ile, mevcut burjuva iiretim kosullan altinda, serbest
ticaret, serbest alim ve satim kastediliyor.

Ama eger alim ve satim yok olursa, serbest alim ve satim da yok
olur. Serbest alm ve satim konusundaki bu s6zlerin, ve burjuvazimizin
genel olarak, 6zgiirlik konusundaki biitiin 6teki “cesur sézciikleri’nin
eger bir anlamu varsa, ancak kisitlanmis alim ve satim karsisinda orta-
cagin kosteklenen tiiccarlan karsisinda bir anlam vardir; yoksa, alim
ve satim, burjuva uretim kosullannin komiinistce kaldinlmasi karsisinda
hic bir anlam tasimaz.

Ozel miilkiyeti ortadan kaldirma niyetimiz kargisinda dehsete
kapiliyorsunuz, oysa 6zel miilkiyet sizin mevcut toplumunuzda niifusun
onda-dokuzu icin zaten ortadan kalkmustir; birkac kisi icin* varolusu,
tamamiyla, bu ondadokuzun ellerinde varolmayisindan 6tiiriidiir. De-
mek ki, siz bizi, varhgimin zorunlu kosulu toplumun biiyiik bir cogun-
lugunun miilksiizliigi olan bir miilkiyet bicimini ortadan kaldimaya
niyetlenmekle sucluyorsunuz.

Tek soOzciikle, bizi, miilkiyetinizi ortadan kaldirmaya niyetlen-
mekle sucluyorsunuz. Elbette; bizim niyetimiz de zaten budur.

Emegin artik sermayeye, paraya, ya da ranta, tekellestirilebilecek
toplumsal bir giice donistiiriilemeyecegi andan itibaren, yani kisisel

* “Birkag kisi icin” sozciikleri 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
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miilkiyetin artik burjuva miilkiyete, sermayeye* doniistiirilemeyecegi
andan itibaren, o andan itibaren, kisiselligin yokoldugunu soyliiyorsunuz.

Oyleyse, itiraf etmelisiniz ki, “kisisel” demekle, burjuvadan, orta
simif miilk sahibinden** bagkasini kastetmiyorsunuz. (sayfa 1481 Bu Kisi,
gercekten de, ortadan kaldinlmali, ve olanaksizlastinlmahdir.***

Komiinizm kimseyi toplumun iriinlerini miilk edinme giciin-
den yoksun birakmaz; yaptigi tek sey, onu, boyle bir miilk edinme ara-
cihgiyla, baskalannin emegini boyunduruk altina alma giictinden yoksun
birakmaktir.

Ozel miilkiyetin kaldinlmastyla her tiirlii cahsmanin duracag ve
genel bir tembelligin kok salacagi itirazi 6ne stirilmistiir.

Ona bakilirsa, burjuva toplumun aylaklik yiiziinden coktan yer-
lebir olmasi gerekirdi; ¢linkii cahsanlar hi¢ bir sey edinemiyorlar, bir
seyler edinenler ise calismiyorlar. Bu itiraz biitiiniiyle, sermaye olmayinca
artik Gcretli emegin de olamayacagi safsatasinin bir baska ifadesinden
ibarettir.

Maddi triinlerin komiinistge uretilme ve miilk edinilme bicimi-
ne yoOneltilen tiim itirazlar, aynm sekilde, zihinsel triinlerin komiinistce
tiretilme ve miilk edinilme bicimine de yoneltilmistir. Burjuva icin simf
muilkiyetinin yok olmasi, nasil bizzat tretimin yok olmasi demekse,
sinif kiltiriniin**** yok olmasi da, kendisi icin, her tiirlii kiltiirin yok
olmasiyla ayni seydir.

Yitmesinin onu yasa biiriindiirdiigi bu kiltiir, biiyiik ¢ogunluk
icin, bir makine gibi hareket etme egitiminden ibarettir.

Ama bizim burjuva miilkiyeti kaldirma niyetimizi***** kendi bur-
juva 6zgurlik, kiltir, hukuk, vb. anlayislarimzin kistasina vurdugunuz
siirece, bizimle dalasmay1 birakiniz. Bizzat kendi diisiinceleriniz, kendi
burjuva uretim ve burjuva miilkiyet kosullarinizin Griiniinden baska bir
sey degildir, nasil ki, hukukunuz, sinifimzin herkes icin bir yasa haline
getirilmis iradesinden, esas karakteri ve dogrultusu smnifinizin varhiginin
iktisadi kosullan tarafindan belirlenen bir iradesinden****** bagka bir
sey degilse. [sayfa 149]

Sizi, mevcut Uretim biciminden ve miilkiyet biciminden —ireti-
min ilerlemesi sirasinda ortaya c¢itkan ve yok olan tarihsel iligskilerden—
ctkan toplumsal bigimleri, doganin ve usun 6liimsiiz yasalarina doniistiir-
meye gotiiren bencil yanilginiz —-bu yanilgiy1 sizden 6nceki biitiin ege-

* “Sermayeye” sdzciigii 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

** Almanca’da “burgerlichen Eigentiimer”-"Burjuva miilk sahibinden”. -¢.

##% “ye olanaksizlagtimimalidir” sozctikleri 1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

##k% Almanca baskilarda, burada ve daha ilerde “kiltir” yerine “egitim” (“Bildung”)
deniliyor. -Ed.

*#*+% Almanca baskilarda “kaldirma niyetimizi” yerine “kaldirmamiz1” deniliyor. -Ed.

*###%% Almanca baskilarda bu tiimcecik soyledir: “icerigi sinifinizin varhginin maddi kosullar
tarafindan belirlenen bir iradesinden...” -Ed.
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men siniflarla paylasiyorsunuz.* Antik miilkiyette acikca gordiigiiniiz
seyi, feodal miilkiyet icin kabul ettiginiz seyi, kendi burjuva miilkiyet bi-
ciminiz icin elbette kabul edemezsiniz.

Ailenin kaldinlmasi! En radikal kisiler bile, komunistlerin bu men-
fur amaci karsisinda parlaywveriyorlar.

Bugiiniin ailesi, burjuva aile, hangi temele dayaniyor? Sermaye-
ye, 0zel kazanca. Bu aile tam gelismis bicimiyle, yalnizca burjuvazi ara-
sinda vardir. Ama bu durum, taydasini, proleterler arasinda ailenin fiilen
varolmayisinda, ve acik fuhusta bulmaktadir.

Taydasi yok olunca, burjuva ailesi de dogal olarak yok olacaktir,
ve sermayenin yok olmasiyla her ikisi de yok olacaktr.

Bizi, cocuklann ana-babalan tarafindan sémiiriilmesine son ver-
meyi istemekle mi sucluyorsunuz? Bu sucu kabulleniyoruz.

Ama, ev egitiminin yerine toplumsal egitimi koymakla, iliskilerin
en kutsalim yok ettigimizi s6yliiyorsunuz.

Ya sizin egitiminiz! O da toplumsal degil mi? O da, icerisinde
egitim yaptirdiginiz toplumsal kosullarla, toplumun dolaysiz ya da do-
laylh miidahalesiyle, okullar araciligiyla belirlenmiyor mu? Egitime top-
lumun miidahalesini komiinistler icat etmedi. Yaptiklan sey, bu miida-
halenin karakterini degistirmeye ve egitimi egemen smifin etkisinden
kurtarmaya calismaktan ibarettir.

Aile ve egitim konusundaki, ana-baba ile cocuk arasindaki kut-
sal iliski konusundaki burjuva safsatalari, proleterler arasindaki tiim
aile baglan modern sanayiin etkisiyle parcalandikca, ve bunlarnn co-
cuklan basit ticaret nesneleri ve is araclan haline geldikce daha da
igrenclesiyor.

Ama siz komiinistler, kadinlarin ortakhigim getirmek (sayfa 1501 isti-
yorsunuz, diye bagiryor tiim burjuvazi bir agizdan.

Burjuva, kansin, salt bir iiretim araci olarak goriiyor. Uretim arac-
larinin ortaklasa kullanilacagim duyuyor ve, dogal olarak, ortaklasa olma
yazgisindan kadinlann da aymn sekilde paylarna diiseni alacaklarindan
bagka bir sonuca varamiyor.

Hedeflenen gercek noktanin, kadinlarin salt tiretim araclan olma
durumuna son vermek oldugunu aklina bile getirmiyor.

Kaldi ki, burjuvalanimizin s6ziimona komiinistler tarafindan acik-
ca ve resmen yerlestirilecek olan kadinlann ortaklasaligi karsisinda go-
sterdikleri erdemli 6fkeden daha giiliing hi¢ bir sey olamaz. Komiinist-
lerin kadinlarnn ortaklasaligim getirmelerine gerek yoktur; bu, ¢ok eski
zamanlardan beri zaten var.

Burjuvalarimiz, kendi proleterlerinin karlanni ve kizlarin elleri-
nin altinda bulundurmakla yetinmiyorlar ve resmi fuhsu bir yana bira-

* Almanca baskilarda bu tiimcecik séyledir: ... bu bencil yanilgiyl, yokolmus biitiin egemen
siniflarla paylasiyorsunuz.” -Ed.
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kirsak, birbirlerinin karlarim bastan ¢ikarmaktan biyiik zevk duyuyor-
lar.

Burjuva evliligi, gercekte, evli kadinlarda ortaklk sistemidir, ve
dolayisiyla komiinistler, olsa olsa, kadinlarin ikiyiizliice gizlenmis
ortaklasalig1 yerine acikca yasalastinlmis olamimni getirmeyi istemekle
suclanabilirler. Zaten, apaciktir ki, bugtinkii tiretim bigiminin kalkmasiyla
birlikte, bu sistemden cikan kadinlarin ortaklasaligi da, yani resmi ve
ozel fuhus da kalkacaktir.

Komiinistler, ayrica, vatan ve milliyeti kaldirmay: istemekle de
suclamyorlar.

Iscilerin vatani yoktur. Onlardan sahip olmadiklan bir seyi ala-
mayiz. Proletarya, herseyden Once, siyasal giicli ele gecirmek, ulusun
onder siifi* durumuna gelmek, bizzat ulusu olusturmak zorunda ol-
duguna gore, kendisi, bu oOlciide, ulusaldir, ama s6zciigiin burjuva an-
laminda degil.

Halklar arasindaki ulusal farkhliklar ve karsithklar, burjuvazinin
gelismesi ile, ticaret 6zgtirligi ile, diinya pazan ile, Gretim bicimindeki
ve buna tekabiil eden yasam isayfa 1511 kosullarindaki tekdiizelik ile her
gecen giin biraz daha yok oluyor.

Proletaryanin egemenligi, bunlan daha da cabuk yokedecektir.
Eylem birligi, en azindan 6nde gelen uygar lkelerinki, proletaryanin
kurtulusunun ilk kosullarindan biridir.

Kisinin bir bagkas! tarafindan sémiriilmesine son verildigi 6lcu-
de, bir ulusun bir bagkas! tarafindan sémiiriilmesine de son verilmis
olacaktir.** Ulus icindeki smiflar arasi karsithgin kalkmasi 6lciisiinde
bir ulusun bir baskasina diismanligi da son bulacaktir.

Komiinizme Kkarsi dinsel, felsefi ve genel olarak ideolojik acidan
yoneltilen suclamalar, ciddiye alinip incelenmeye degmez.

Insanin diisiincelerinin, goriislerinin ve kavramlannin, tek soz-
cukle, insanin bilincinin, maddi*** varhginin kosullarindaki, toplumsal
iliskilerindeki ve toplumsal yasamindaki her degismeyle birlikte
degistigini kavramak i¢in derin bir sezgiye gerek var mdir?

Fikir tarihi, zihinsel iretimin, maddi iiretimin degismesiyle birlik-
te degistiginden baska neyi tanutlar ki? Her yilizylldaki egemen diisiinceler
hep o ylizylhn egemen sinifinin diisiinceleri olmustur.

Toplumu devrimcilestiren diisiincelerden s6zedildiginde, eski to-
plum icerisinde yeni toplum tiyelerinin yaratilmis oldugundan, ve eski
diistiincelerdeki ¢coziilmenin eski yasam kosullarindaki ¢c6ziilmeyle atbasi
gittiginden bagka bir sey ifade edilmis olmaz.

Antik diinya cancekisirken, antik dinler de hiristiyanlik karsisinda

* 1848 tarihli Almanca baskilarda, “ulusun énder sinifi” yerine “ulusal siif” deniliyor. -Ed.
** Almanca baskilarda, paragraf burada bitiyor. -¢.
*** “Maddi” sozciigl 1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
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boyun egdiler. Hiristiyan diisiinceler 18. yilizyilda uscu diisiinceler* kar-
sisinda yenik distiiklerinde, feodal toplum da o giinlerin devrimci bur-
juvazisiyle 6liim-kalim savasina tutusmustu. Din ve vicdan 6zgurliigi
diisiinceleri, serbest rekabetin bilgi alanindaki egemenliginin ifadesin-
den baska bir sey degildir. [sayfa 152]

“Kuskusuz ki”, denecek, “dinsel, ahlaki, felsefi ve hukuksal diisiin-
celer** tarihsel gelisimin akisi icerisinde degismislerdir. Ama din, ahlak,
felsefe, siyasal bilim ve hukuk, bu degismeler icerisinde hep ayakta
kalmiglardir.

“Aynca, bir de, biitiin toplum durumlarnnda ortak olan Ozgiirliik,
Adalet, vb. gibi oliimsiiz hakikatler vardir. Ama komiinizm, 6limsiiz
hakikatleri kaldmyor, bunlan yeni bir temel iizerine oturtacag: yerde,
her tiirli dini ve her tiirli ahlaki kaldinyor; dolayisiyla da, tim gecmis
tarihsel deneyime ters diisiiyor.”

Bu suclama kendisini neye indirgiyor? Tim gecmis toplumlarin
tarihi, simif karsithklarmin, farkh donemlerde farkli bicimler almig
karsithklann gelisiminden ibarettir.

Ama hangi bicimi almus olurlarsa olsunlar, bir olgu biitiin gecmis
caglarda ortaktir, ki o da, toplumun bir bélimiiniin 6tekisi tarafindan
somiirilmesidir. Su halde gosterdigi biitiin cesitlilige ve farklihga karsin,
gecmis caglarin toplumsal bilincinin, sinif karsithklarinin tiimiyle yok-
olmalan disinda tamamiyla ortadan kalkamayacak belli ortak bicimler
ya da genel diisiinceler*** icerisinde hareket etmesinde sasilacak bir
sey yoktur.

Komiinist devrim, geleneksel miilkiyet iligskilerinden en kokli
kopustur; gelismesinin, geleneksel diisiincelerden en koklii kopusu ge-
tirmesinde sasilacak bir sey yoktur.

Ama artik komiinizme kasi yoneltilen burjuva itirazlan biraka-
Iim.

Yukarnda gordik Ki, isci simifimin devrimde atacagi ilk adim, pro-
letaryay1 egemen sinif durumuna getirmek, demokrasi savasini kazan-
maktir.

Proletarya, siyasal egemenligini, tim sermayeyi burjuvaziden
derece derece koparip almak, biitiin lretim araglarim devletin, yani
egemen sinif olarak orgiitlenmis proletaryanin elinde merkezilestirmek
icin, ve Uretici gliclerin tamamini olabildigince cabuk artirmak icin kul-
lanacaktr.

Baslangicta bu, elbette, miilkiyet hakkina ve burjuva (sayfa 1531 Uire-
tim kosullarina despotca saldirma disinda; dolayisiyla iktisadi bakim-

* Almanca baskilarda “uscu diisiinceler” yerine, “aydinlik diisiinceler” deniliyor. -Ed.

** Almanca baskilarda timcenin baglangici soyledir: “’Kuskusuz ki’, denecek, 'dinsel, alilaki,
felsefi, siyasal, hukuksal diistinceler vb..."*. -Ed.

* Almanca baskilarda “ya da genel diisiinceler” yerine, “biling bicimleri” deniliyor. -Ed.
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dan yetersiz ve savunulamaz gibi gériinen, ama hareketin akisi icerisin-
de kendisini asan, eski toplum diizenine daha baska saldirnlan zorunlu
kilan* ve tiretim bicimini tamamiyla devrimcilestirmenin bir araci ol-
masi bakimindan kacinilmaz olan énlemler disinda gerceklestirilemez.

Bu 6nlemler elbette farkl tilkelerde farkli olacaktir.

Bununla birlikte, su asagidakiler en ileri tilkelerde oldukca genel
bir uygulanabilirlige sahip olacaklardir:

1. Toprak miilkiyetinin kaldinlmasi** ve biitiin toprak rantlarinin
kamu yararnna kullanilmasi.

2. Agir bir miiterakki ya da kademeli gelir vergisi.***

3. Biitiin miras haklarnnin kaldirlmasi.

4. Biittin miiltecilerin ve asilerin miilklerine elkonulmasi.

5. Sermayesi devletin olan ve tam bir tekele sahip bulunan bir
ulusal banka araciligi ile kredinin devlet elinde merkezilestirilmesi.

6. Haberlesme ve ulasim araclannin**** Devlet elinde merke-
zilestirilmesi.

7. Devlet tarafindan sahip olunan fabrikalarn ve iretim aracla-
rnin artinlmasi; bos topraklarin ekime acilmasi, ve genel olarak topra-
g1n, ortak bir plan uyarnnca iyilestirilmesi.

8. Herkes icin esit calisma yiikiimliiliigi. Sanayi ordulan kurul-
masl, 6zellikle tanm icin.

9. Tanmin imaléat sanayileri ile birlestirilmesi; kent ile kir arasin-
daki aynmin, niifusun tlke yiizeyine daha esit bir bicimde dagilmasiyla
yavas yavas kaldirilmasi. *###*

10. Biitiin cocuklar icin devlet okullarinda parasiz egitim. [sayfa 154]
Bugiinkii bicimi icerisinde ¢ocuklarin fabrikalarda calistinlmalarina son
verilmesi. Egitimin sinai****** {iretimle birlestirilmesi vb., vb..

Gelisimin akisi icerisinde smnif aynmlan kalktiginda ve iretim
tiim ulusun genis bir birliginin ellerinde******* yogunlastiginda, kamu
glicii siyasal niteligini yitirecektir. Gercek anlaminda siyasal giig, bir
sinifin bir bagka sinifi ezmek amaciyla 6rgiitlenmis giictidiir. Eger pro-
letarya, burjuvaziyle savasiminda, kosullarin zorlamasiyla, kendisini bir
sinif olarak orgiitlemek zorunda kalacak, bir devrim yoluyla kendisini
egemen sinif durumuna getirecek, ve egemen sinif olarak eski tiretim

* “Eski toplum diizeriine daha baska saldirlan zorunlu kilan” sozciikleri 1888 Ingilizce
baskiya eklenmistir. -Ed.

** Almanca baskilarda, burada “zoralimi” deniliyor. -Ed.

*** Almanca baskilarda yalnizca, “Agir bir miiterakki vergi” deniliyor. -Ed.

**** Almanca baskilarda, “haberlesme ve ulasim araclarinin” yerine “tim ulagimin”
deniliyor. -Ed.

*#ii% 1848 tarihii baskilarda 9. madde soyleydi: “Tanmin sanayi ile birlestirilmesi, kent ile
kir arasindaki celiskinin yavas yavas tasfiye edilmesi.” Daha sonraki Almanca baskilarda “celiski”
sOzcligliniin yerine “aynmlar” sézciigi konmustur. -Ed.

*#k+4% Almanca baskilarda “sinai” yerine “maddi” deniliyor. -Ed.

*xkkkd® Almanca baskilarda “tiim ulusun genis bir birliginin” yerine “birlesmis bireylerin”
deniliyor. -Ed.
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kosullanmi zor kullanarak ortadan kaldiracak olursa, o zaman, bu ko-
sullarla birlikte, simif karsithklarini ve genel olarak simflarn varlik kosul-
larini da ortadan kaldirmis ve, boylelikle, bir sinif olarak kendi egemen-
ligini ortadan kaldirmis olacaktir.

Siiflanyla ve sinif karsithklaryla birlikte eski burjuva toplumun
yerini, Kisinin 6zgur gelisiminin, herkesin 6zgir gelisiminin kosulu ol-
dugu bir birlik alacaktir.

[II. SOSYALIST VE KOMUNIST YAZIN

1. GERICI SOSYALIZM
A. FEODAL SOSYALIZM

Tarihsel konumlan yiiziinden, modern burjuva toplumuna karsi
kitapciklar yazmak, Fransiz ve Ingiliz aristokrasisinin meslegi haline
geldi. Haziran 1830 Fransiz devriminde ve ingiliz reform hareketinde,®!
nefret ettikleri sonradan gérmeler karsisinda bir kez daha yenik diistiiler.
O giinden sonra, ciddi bir siyasal savasim, tamamiyla, s6zkonusu olm-
aktan cikti. Geriye yalnizca yazinsal bir savas olanagi kaldi. Ama yazin
alaninda bile restorasyon déneminin* eski ¢igliklarim atmak artik olanak-
sizd1.

Sempati uyandirmak icin, aristokrasi, goriiniiste kendi [sayta 155]
cikarlanni unutmak ve burjuvaziye karsi yalnizca somiiriilen isci sini-
finin ¢ikarna olan iddianameler hazirlamak zorunda kaldi. Béylece aris-
tokrasi, 6clinii, yeni efendisine hicivler diizerek ve kulagina da yaklas-
makta olan felaket konusunda ugursuz kehanetler fisildayarak aldi.**

Feodal sosyalizm ortaya iste boyle cikti; yar yakinma, yar hiciv;
yar1 gecmisin yankisi; yan gelecegin tehdidi; bazan aci, nikteli ve ke-
skin elestirisiyle burjuvaziyi tam ytireginden vurarak; ama modern tari-
hin gidisini kavramakta tam bir beceriksizlik gosterdiginden etkisi
bakimindan hep giiliing diiserek.

Halki kendi ardina toplayabilmek icin, aristokrasi, bayrak niyeti-
ne, 6nde, proleter sadaka torbasim dalgalandirdi. Ama halk, onun pesine
her takihsinda kicindaki eski feodal hanedan armasim goériip yiiksek
perdeden asagilayic1 kahkahalarla onu terketti.

Fransiz Mesruiyetcilerin®® ve “Geng Ingiltere”nin'®' bir kesimi
bu sahneleri pek giizel oynadilar.

Kendi sémiirii bicimlerinin burjuvazininkinden farkli olduguna
isaret ederken, feodaller, ¢ok farkh ve artik eskimis durum ve kosullar
altinda sémiiriide bulunduklarnm unutuyorlar. Kendi iktidarlan sirasin-

* 1660-1689 ingiliz Restrasyonu degil, 1814-1830 Fransiz Restorasyonu. [Engels’in 1888
ingilizce baskiya notu.]

** Almanca baskilarda, timcenin sonu soyledir: “ve kulagina da az¢ok ugursuz kehanetler
fisildayarak aldi.” -Ed.
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da modern proletaryanin hi¢ bir zaman varolmadigini gosterirken, mo-
dern burjuvazinin kendi toplum bigimlerinin zorunlu tirtinii oldugunu
unutuyorlar.

Kaldi ki, elestirilerinin gerici niteligini o denli az gizliyorlar ki,
burjuvaziye karsi yonelttikleri baslica suclama, burjuva rejim altinda
eski toplum diizenini yerlebir edecek bir sinifin gelismekte oldugundan
ibaret kaliyor.

Burjuvaziyi, bir proletarya yaratmaktan cok, devrimci bir proleta-
rya yaratmakla sucluyorlar.

Dolayisiyla, siyasal uygulamada, isci sinifina karsi alinan biitiin
zor onlemlerine katiliyorlar; ve giinliikk yasamda da, biitiin tumturakh
sozlerine karsin, sanayi agacindan diisen* altin elmalan toplamak ve
dogrulugu, sevgiyi ve onuru, [sayfa 156] yiin, seker pancar ve icki ticareti
ile trampa etmek icin her seye boyun egiyorlar.**

Papaz nasil hep toprakbeyi*** ile elele olmussa, kilise sosyaliz-
mi de feodal sosyalizm ile hep elele olmustur.

Hiristiyan zahitligine sosyalist bir renk vermekten daha kolay sey
yoktur. Hiristiyanlik 6zel miilkiyete karsi, evlilige karsi, devlete karsi
cikmamis mudir? Bunlarn yerine yardim severligi ve yoksullugu, evlen-
memeyi ve nefse eza etmeyi, manastir yagsamni ve kiliseyi vaazetmemis
midir? Hiristiyan**** sosyalizmi, rahibin aristokratin kin dolu kiskang-
hgini takdis ettigi kutsal sudan baska bir sey degildir.

B. KUCUK-BURJUVA SOSYALIZMi

Feodal aristokrasi, burjuvazi tarafindan yikilan, modern burjuva
toplumu ortaminda varlik kosullan sinirlanan ve yokedilen tek simf
degildi. Ortacag kentlileri ve kiiciik miilk sahibi koyliler,***** modern
burjuvazinin habercileriydiler. Sinai ve ticari bakimdan cok az gelismis
iilkelerde, bu iki siif, dogmakta olan burjuvaziyle yanyana bitkisel ya-
samlarini hala stirdiriiyorlar, *#%##%*

Modern uygarhgin tam olarak gelismis oldugu tilkelerde, proleta-

* “Sanayi agacindan diigen” sozciikleri 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

** “Bu, esas olarak, toprak aristokrasisinin ve agalarinin malikanelerinin biiytik bir kismini
kendi hesaplarina kahyalarna islettirdikleri ve, dahasi, bunlarnn biiyiik pancar sekeri ve icki
imalatcilan olduklan Almanya icin gecerlidir. Daha varlikh olan ingiliz aristokrasisi heniiz bu
kadar diismemistir; ama onlar da, azalmakta olan rantlarin yarattigi a¢ig1 unvanlanmn azgok
karanlik anonim sirketlerin kurucularina 6diing vererek kapatmann yolunu biliyorlar. [Engels’in
1888 ingilizce baskiya notu. ]

*#** Almanca baskilarda “toprakbeyi” yerine “feodal bey” deniliyor. -Ed.

##k% 1848 tarihli Almanca baskilarda “hiristiyan” yerine “kutsal” deniliyor. (Bu baskilarn
burasinda apacik bir tashih hatasi vardir: “heilige” (kutsal) s6zctigi, “heutige” (bugiiniin) olarak
basilmustir. -Ed.

w4k Almanca baskilarda “kii¢iik miilk sahibi kéyliller” (“small peasant proprietors”) yerine
“kiiclik koylilik” (“kleine Bauernstand”) deniliyor. -¢.

*##+4% Almanca baskilarda “bu iki smnif ... bitkisel yasamlarim hala stirdiiriiyorlar” yerine
“bu sinif ... bitkisel yasamini hala stirdiiriiyor” deniliyor. -Ed.
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rya ile burjuvazi arasinda durmadan yalpalayan ve burjuva toplumunun
tamamlayici bir parcasi olarak kendisini durmadan yenilesen yeni bir
kii¢iik-burjuva smifi olusmustur. Ne var ki, bu sinifin tek tek tiyeleri, re-
kabet yiiziinden, durmadan proletaryanin arasina firlatilip atiliyorlar, ve
modern sanayi gelistikce, bunlar, modern toplumun (sayfa 1571 bagimsiz
bir kesimi olarak tamamiyla yok olacaklan ve maniifaktiirdeki, tarimdaki
ve ticaretteki yerlerinin denetciler, kahyalar ve tezgahtarlar tarafindan
alinacag1 anin yaklasmakta oldugunu da goriiyorlar.

Niifusun yansindan ¢ok daha fazlasim koéylilerin olusturdugu
Fransa gibi lilkelerde, burjuvaziye karsi proletaryanin yaninda yer alan
yazarlann, burjuva rejimini elestirirken koyliiniin ve kiiciik-burjuvanin
Olciitlerini kullanmalan ve isci simfin1 bu ara simiflarnin* bakis agisindan
savunmalan dogaldi. Kiiciik-burjuva sosyalizmi béyle dogdu. Sismondi,
yalnizca Fransa’da degil, Ingiltere’de de bu okulun bastyd.

Sosyalizmin bu okulu, modern iretim kosullan icerisindeki
celiskileri derin bir kavrayisla en kiiciik aynntilarma dek tahlil etti. ikti-
satcilann ikiylizlii mazeretlerini apacik ortaya serdi. Makinelerin ve isb6-
liimiinlin, sermayenin ve topragin birkac¢ elde yogunlasmasinin, asir
tretimin ve bunalimlarin yikici etkilerini yadsinamaz bir bicimde tanit-
lad; kii¢iik-burjuvanin ve koyliiniin kacinilmaz yikilisina, proletaryanin
yoksulluguna, iiretimdeki anarsiye, servet dagihmindaki asikar
esitsizliklere, uluslar arasindaki siai yoketme savasina, eski ahlaki bag-
larin, eski aile iligkilerinin, eski milliyetlerin ¢6ziiliisiine isaret etti.

Bununla birlikte, sosyalizmin bu bicimi, kesin amaclarn bakimin-
dan, ya eski liretim ve degisim araclarini, ve bunlarla birlikte eski miil-
kiyet iligkilerini ve eski toplumu geri getirmeyi, ya da modern uretim ve
degisim araclanni, bu aracglar tarafindan parcalanmis bulunan ve par-
calanmalan kacinilmaz olan eski miilkiyet iliskileri cercevesi icerisinde
tutmayi arzular. Her iki durumda da, hem gerici ve hem de topyacidir.

Son sozleri sunlardir: maniifaktiirde loncalar; tanmda ataerkil
iligkiler.

Sonunda sosyalizmin bu bicimi, inatc1 tarihsel olgular kendi ken-
dini aldatmanin tim uyusturucu etkilerini dagittiginda pek koéti bir
melankoli nébeti icerisinde son buldu.** [sayfa 158]

C. ALMAN SOSYALIZMI YA DA
“HAKIKI” SOSYALIZM

Iktidardaki bir burjuvazinin baskisi altinda ortaya cikmis bulu-
nan ve bu iktidara karsi savasimin yazinsal ifadesi olan Fransa’daki
sosyalist ve komiinist yazin, Almanya’ya, bu iilkedeki burjuvazinin feo-

* Almanca baskilarda “bu ara siniflarin” yerine “kii¢iik-burjuvazinin” deniliyor. -Ed.
** Almanca baskilarda bu tiimce soyledir: “Daha sonra gosterdigi gelismelerle bu egilim,
korkakca bir melankoli ndbeti icerisinde kaybolup gitti.” -Ed.
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dal mutlakiyete karsi savasimina heniiz baslamis oldugu bir sirada gir-
di.

Alman filozoflarn, sézde-filozoflar ve beaux esprits* , bu yazina
dort elle sanldilar,** ne var ki, bu yazilarnn Fransa’dan Almanya’ya goc-
meleri sirasinda, Fransa’daki toplumsal kosullarin da bunlarla birlikte
gocmedigini unuttular. Bu Fransiz yazini, Almanya’nin toplumsal ko-
sullanyla temasa geldiginde biitiin o anki pratik 6énemini yitirdi, ve salt
yazinsal bir yon aldi.*** Boylece, 18. yiizyll Alman filozoflan icin, birinci
Fransiz Devriminin istemleri, genel olarak “Pratik Us”un!®”! istemlerinin
otesinde bir sey degillerdi, ve devrimci Fransiz burjuvazisinin iradesinin
dile getirilisi, onlann goziine, Saf Irade’nin, olmasi gereken irade’nin,
hakiki insan Iradesi’nin yasalan olarak géziiktii.

Alman literati’sinin isi, yeni Fransiz diisiincelerini kendi eski fel-
sefi bilin¢lerine uyumlu hale getirmekten ya da daha dogrusu, Fransiz
diisiincelerini, kendi felsefi bakis acilarn terketmeksizin kendilerine
maletmekten ibaretti.

Bu maledis, bir yabanci dil nasil edinilirse 6yle oldu, yani ceviri
ile.

Eski putatapiciigin klasik yapitlannin yazili oldugu elyazmala-
rnin iizerine Kesislerin nasil katolik azizlerin aptalca yasamlann yazdi-
klan bilinir. Alman literati’si, laik Fransiz yazinina bunun tersini yapti.
Bunlar, Fransizca asillarinin altina kendi felsefi sagmaliklarmni yazdilar.
Ornegin paranin iktisadi islevleri konusundaki Fransiz elestirisinin alti-
na, “Insanligin Yabancilasmasi”ni yazdilar, ve burjuva devleti konusunda-
ki Fransiz elestirisinin altina da, “Genel [sayta 159] Kategorisinin Tahtindan
indirilisi"ni yazdilar, vb..**** Fransiz tarihsel elestirilerinin***** altina
bu felsefi sozleri koymayi, “Eylem Felsefesi”, “Hakiki Sosyalizm”, “Al-
man Sosyalizminin Bilimi”, “Sosyalizmin Felsefi Temeli”, vb., olarak
kutsadilar.

Fransiz sosyalist ve komiinist yazini, boylece, tamamiyla igdis
edilmis oldu. Ve Alman’in ellerinde bu bir sinifin bir baska sinifla sava-
simini ifade etmekten ciktigl icin, Alman, “Fransiz tek-yanliigr’nin iste-
sinden geldiginin ve hakiki gereksinmeleri degil, Hakikatin gereksin-
melerini, proletaryanin cikarlarim degil, insan Dogasr’nin, hic bir simifa

* Nuktedanlar. -¢.

** Almanca baskilarda bu timcenin bagi soyledir: “Alman filozoflar, yari-filozoflar ve giizel
s0z diigkiinleri.” -Ed.

*#* 1848 tarihli Almanca baskilarda, bu tiimcenin ardindan su sozler geliyor: “Hakiki toplum
konusunda insanligin gerceklesmesi konusunda bos bir spekiilasyon goriiniimi almak zorun-
daydi1.” Daha sonraki Almanca baskilarda “hakiki toplum konusunda” sozciikleri ¢ikartilmustir. -
Ed.

##+# Almanca baskilarda bu tiimce soyledir: “Ornegin parasal iliskiler konusundaki Fransiz
elestirisinin altgna ’insanhgin Yabancilasmasr’ni yazdilar, burjuva devlet konusundaki Fransiz
elestirisinin altina da, ’Soyut Genel Egemenliginin Tasfiyesi'ni yazdilar, vb..” -Ed.

**#+% Almanca baskilarda “Fransiz tarihsel elestirilerinin” yerine, “Fransiz teorilerinin”
deniliyor. -Ed.
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ait olmayan, hi¢ bir gercekligi bulunmayan, yalnizca felsefi fantezinin
puslu diinyasinda varolan genel olarak insanin cikarlarini temsil et-
tiginin bilincindeydi.

Beceriksizce hazirlanmis okul 6devini boyle gosterisle ciddiye
alan ve kotii malni boylesine sarlatanca goklere cikartan bu Alman
sosyalizmi, bu arada, bilgicce masumiyetini yavas yavas yitirdi.

Alman’in 6zellikle de Prusya burjuvazisinin, feodal aristokrasiye
ve mutlak monarsiye karsi verdigi savas, bir baska deyisle liberal hare-
ket, daha ciddilesti.

Boylece, siyasal hareketin karsisina sosyalist istemlerle cikmasi,
liberalizme karsi, temsili hiikiimete karsi, burjuva rekabetine karsi, bur-
juva basin 6zgiirliigiine, burjuva hukukuna, burjuva 6zgiirliigiine ve
esitlifine kars1 geleneksel beddualan savurmasi ve yiginlara bu burjuva
hareketiyle kazanacak hic bir seyleri olmayip her seylerini yitirecekler-
ini vaazetmesi icin “Hakiki” sosyalizme coktandir bekledigi firsat verilmis
oldu. Alman sosyalizmi, budalaca yankisi oldugu Fransiz elestirisinin,
tekabll ettigi iktisadi* yasam kosullarnyla birlikte, modern burjuva to-
plumun varligini ve buna uyarlanmis bir siyasal yapiyl, gerceklestirilmeleri
Almanya’da heniiz siiren savasimin esas hedefi olan seyleri sayfa 1601 ON-
gordiigiini, tam da gerekli oldugu anda unutuverdi. Alman sosyalizmi,
papazlardan, profesérlerden, tasra soylularindan ve biirokratlardan olu-
san yandaslan ile birlikte mutlakiyetci hiikkiimetler icin,** kendilerini
tehdit eden burjuvaziye karsi sevincle karsilanan bir korkuluk hizmeti
gordil.

Alman sosyalizmi, bu aym hiikiimetlerin Alman isci sinifi ayak-
lanmalarina tam da o sirada*** yutturduklan kamci ve kursun hapla-
rnnin ardindan verilen agiz tatlandirici bir sey oldu.

Bu “Hakiki” sosyalizm, hiikiimetlerin elinde bdylece, Alman bur-
juvazisine karsi bir silah haline gelmekle birlikte, ayn1 zamanda dogru-
dan dogruya gerici bir cikan, Alman darkafalilannin®*** cikarim da
temsil ediyordu. Almanya’da, 16. ylizyiin bir kalintisi olan ve o zaman-
dan,beri cesitli bicimler altinda tekrar tekrar ortaya cikip duran Riiciik-
burjuva sinifi, su andaki durumun gercek toplumsal temelidir.

Bu simifin korunmasi, Almanya’daki mevcut durumun korun-
mas1 demektir. Burjuvazinin sinai ve siyasal egemenligi, bir yandan ser-
maye yogunlasmasi sonucu, 6te yandan da devrimci bir proletaryanin
dogusu sonucu, onu kesin bir yikim ile tehdit ediyor. “Hakiki” sosya-
lizm, bu iki kusu bir tasla vurabilirmis gibi gériindii. Bir salgin gibi ya-
yild1.

* Almanca baskilarda “iktisadi” yerine “maddi” deniliyor. -Ed.

** Imanca baskilarda “mutlakiyetci Alman hiikiimetleri i¢in” deniliyor. -Ed.

#+% “Tam da o sirada” sézciikleri 1888 ingilizce bagkiya eklenmistir. -Ed.

**+% Burada “darkafalilar” olarak cevrilen sozciik, Almanca baskilarda “Pfahlbiirger-schaft”,
ingilizce baskilarda “Philistines”tir. -¢.
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Belagat cicekleriyle siislenmis, gonil bulandinc: duygusallikla
sirsiklam, spekiilatif 6riimcek aglannndan dokunmus kisve, Alman sos-
yalistlerinin bir deri bir kemik kalmis zavall “6liimstiz hakikatler”ini sa-
rp sarmaladiklan gériilmemis bolluktaki bu kisve, béyle bir halk arasinda
kendi mallarinin stirimiinii artirmaya yaradi.

Ve Alman sosyalizmi de, kendi gorevinin kiiciik-burjuva darkafa-
Iinin* abartmali temsilcisi olmak oldugunu gittikce daha cok kabullen-
di.

Alman ulusunu 6rnek ulus, ve kiiciik Alman darkafalisim** da
omek insan ilan etti. Bu 6rnek insanin biitiin [sayfa 1611 algak¢a bayagilik-
larna, gercek niteliginin tam tersine, gizli, ylice, sosyalist bir anlam ver-
di. Isi, komiinizmin “vahsice yikic1” egilimine dogrudan karsi cikmaya,
ve biitiin simif savagimlarini tepeden ve tarafsiz bir kiiciimsemeyle kar-
siladigini ilan etmeye dek vardirdi. Pek az istisna disinda, Almanya’da
su an (1847)*** piyasaya suriilen biitiin s6zde sosyalist ve komtinist ya-
yinlar, bu bayagi ve sinir bozucu yazin alanina girerler.****

2. TUTUCU SOSYALIZM YA DA
BURJUVA SOSYALIZMI

Burjuvazinin bir kesimi, burjuva toplumun varliginin devamini
saglamak icin, toplumsal hosnutsuzluklan gidermek ister.

iktisatcilar, iyilikseverler, insanlik¢ilar, is¢i simfimin durumunu iyi-
lestiriciler, hayr isleri orgiitleyicileri, hayvanlara eziyet edilmesini 6nle-
me derneklerinin tyeleri, Ihmhhk bagnazlan, akla gelebilecek her tiirden
gizli reformcular, bu kesime girerler. Sosyalizmin bu bicimi,***** {iste-
lik, eksiksiz sistemler haline de getirilmistir.

Bu bicime bir 6mek olarak Proudhon’un Sefaletin Felsefesi'ni
anabiliriz.

Sosyalist burjuva, modern toplumsal kosullann biitiin Gistiinliikler-
ini istiyor,****** gma buradan zorunlu olarak c¢ikan savasimlar ve tehli-
keler olmaksizin. Bunlar mevcut toplumu istiyorlar, yeter ki, devrimci
ve ¢oziicu 6geleri cikartilmis olsun. Proletaryasi olmayan bir burjuvazi
istiyorlar. Burjuvazi, dogal olarak, kendi egemen oldugu diinyanin
diinyalarnn en iyisi oldugunu diisiiniiyor; ve burjuva sosyalizmi de, bu

* Burada “kii¢liik-burjuva darkafah” olarak cevrilen sozciikler, Almanca baskilarda “Pfahl-
biirgerschaft”, ingilizce baskilarda “Petty-bourgeois Philistine”dir. -c.

** Burada “kii¢lik Alman darkafalis1” olarak cevrilen sozciikler, Almanca baskilarda “deut-
schen Spiessbiirger”, ingilizce baskilarda “German Petty Philistine”dir. -c.

*** Parantez icinde verilen bu tarih, Almanca baskilarda yoktur.

*##% 1848 devrim firtinasi bu kiliksiz egilimi silip sipiirdii ve kahramanlarinin da sosyalizm
ile daha fazla ugrasma heveslerini kirdi. Bu egilimin bas temsilcisi ve klasik tipi Herr Karl Griin’
diir. [Engels’in 1890 Almanca baskiya notu].

*#*+% Almanca baskilarda “bu burjuva sosyalizmi” deniliyor. -¢.

*#k+4% Almanca baskilarda “modern toplumun yasam kosullarini istiyor” deniliyor. -Ed.
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rahatlatic1 diisiinceyi azcok eksiksiz cesitli sistemler* haline getiriyor.
Proletaryadan bdéyle bir sistemi [sayfa 1621 yUriitmesini ve, boylece, dos-
dogru toplumsal** Yeni Kudiis’e girmesini istemekle, aslhinda, proletar-
yanin mevcut toplum cercevesi icerisinde kalmasindan, ama burjuvaziye
iliskin biitiin nefret dolu diisiincelerini bir kenara birakmasindan baska
bir sey istemis olmuyor.

Bu sosyalizmin ikinci ve daha pratik, ama daha az sistematik bir
bicimi, su ya da bu siyasal reformun degil, ancak maddi varlik kosul-
larindaki, iktisadi iligkilerdeki bir degisikli§in onlara bir yarar saglayabi-
lecegini gostererek, her tirli devrimci hareketi isci simfinin géziinden
diisirmeye calismistir. Ne var ki sosyalizmin bu bicimi,*** maddi varlik
kosullarindaki degismelerden, hi¢ bir sekilde, ancak bir devrimle ger-
ceklestirilebilecek olan burjuva tiretim iligkilerinin kaldinlmasini degil,
bu iligkilerin siirekli varhgina dayandinlan idari reformlan, dolayisiyla
sermaye ile emek arasindaki iligkileri hic bir bicimde etkilemeyen, olsa
olsa burjuva hiikiimetinin masraflarini azaltan ve idari isleyisini basitles-
tiren reformlan anliyor.

Burjuva sosyalizmi yeterli ifadesini ancak ve ancak salt bir me-
caz haline geldigi zaman buluyor.

Serbest ticaret: isci sinifinin ¢ikan i¢in. Koruyucu giimriikler: isci
smifinin ¢ikar icin. Cezaevi reformu:**** igci sinifinin ¢ikan icin. Burju-
va sosyalizminin son s6zii ve ciddi olarak s6yledigi tek s6z iste budur.

Bu sosyalizm su sozlerle 6zetleniyor: burjuva bir burjuvadir — isci
simifinin ¢ikar icin.

3. ELESTIREL-UTOPIK SOSYALiZM VE KOMUNIZM

Biz burada, Babeuf ve digerlerinin yazilarnnda oldugu gibi, her
buylilk modern devrimde her zaman proletaryanin istemlerini dile
getirmis olan yazinin s6ziini etmiyoruz. *****

Kendi amaclarna ulasmak icin proletaryanin feodal toplumun
yikilmakta oldugu genel kaynasma anlarinda (sayfa 1631 yaptigl ilk dogru-
dan girisimler, proletaryanin o siradaki gelismemis durumu yiiziinden
oldugu kadar, kurtulusunun iktisadi kosullan heniiz daha yaratilmalan
gereken ve yalmzca yaklagsmakta olan burjuva ¢aginin yaratabilecegi
kosullarin bulunmayisi yiiziinden, zorunlu olarak basarisiziga ugra-
d1. ####%* Proletaryanin bu ilk hareketlerine eslik etmis olan devrimci

* Almanca baskilarda burada, “azgok eksiksiz bir sistem” deniliyor. -Ed.

#* Bu sozciik 1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

*** Almanca baskilarda “bu sosyalizm” deniliyor. -¢.

*##** Almanca baskilarda “hiicre hapsi” deniliyor. -Ed.

**#x% Almanca baskilarda bu tiimce soyledir: “Biz burada her biiyilkk modern devrimde
proletaryanin istemlerini dile getirmis olan yazinin séziinii etmiyoruz. (Babeuf’tin, vb. yazilar1.)”

*xxxk% Almanca baskilarda “iktisadi kosullar” yerine “maddi kosullar”; “ve yalnizca yaklas-
makta olan burjuva ¢aginin yaratabilecegi” yerine “ve ancak burjuva ¢aginin iiriinii olabilecek”
deniliyor. -Ed.
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yazin, zorunlu olarak gerici bir nitelige* sahipti. Bu, genel bir zahitligi ve
en kaba bicimiyle bir toplumsal esitligi telkin ediyordu.

Hakli olarak sosyalist ve komiinist diye adlandirlan sistemler,
Saint-Simon’un, Fourier'nin, Owen’in ve otekilerin sistemleri, proleta-
rya ile burjuvazi arasindaki savasimin yukarda anlatilan ilk, gelismemis
doneminde ortaya ciktilar (Bkz: Boliim I, Burjuvalar ve Proleterler).

Bu sistemlerin kuruculan, hem smnif karsithklarim, ve hem de
hiikiim siiren toplum bicimi icerisindeki ¢6ziici 6gelerin etkisini ger-
cekten de goriiyorlar. Ama heniiz Bebeklik cagindaki** proletarya, on-
lara hi¢ bir tarihsel inisiyatifi ya da hi¢ bir batimsiz siyasal hareketi
olmayan bir simif gériinimii sunuyor.

Smif karsithklarinin gelisimi, sanayiin gelisimiyle basabas gittigin-
den, icinde bulunduklan iktisadi durum, onlara, proletaryanin kur-
tulusunun maddi kosullarini hentiz saglamiyor. Dolayisiyla, bu kosullar
yaratacak yeni bir toplum biliminin pesine, yeni*** toplum yasalarinin
pesine diisuyorlar.

Tarihsel**** eylemin yerini, bunlann kisisel yaratici eylemi; ta-
rihsel olarak yaratiimis kurtulus kosullannin yerini, hayali olanlar; ve
proletaryanin tedrici, kendiliginden***** sinif orgiitlenmesinin yerini,
bu yaraticilar tarafindan 6zel olarak tasarlanmis toplum Orgiitlenmesi
alacaktir. Gelecegin tarihi, kendisini, bunlarin goéziinde, kendi toplum
lsayfa 164] planlarinin propagandasina ve fiilen uygulanmasina indirgiyor.

Planlann olustururken, en cok aci ceken smif olarak 6zellikle
isci smufinin ¢ikarlanni gézetmenin bilincindedirler. Onlar icin proleta-
rya, ancak, en cok aci ¢eken sinif olmasi bakimindan vardir.

Sinif savasiminin gelismemis olusu kadar, kendi icinde bulun-
duklan ortam da, bu tiirden sosyalistlerin kendilerini her tirlii simf
karsithginin cok tistiinde goérmelerine neden oluyor. Bunlar, toplumun
her Uyesinin, hatta en iyi durumda olanlarin bile, kosullarin iyilestirmek
istiyorlar. Boylece bunlar, sinif aynmi yapmaksizin, toplumun tamami-
na, hatta tercihan egemen sinifa seslenip duruyorlar. Ciinkii bunlarn
sistemini bir kez anladiktan sonra, insanlar nasil olur da miimkiin olan
en iyi toplum icin miimkiin olan en iyi planin bu oldugunu gérmemez-
lik ederler?

Boylece bunlar, her tiirlii siyasal, ve 6zellikle de her tiirli dev-
rimci eylemi reddederler; amaclarina banscil yollarla ulasmay1 arzular-
lar ve zorunlu olarak basarnsiz kalmaya mahkum kiiciik deneyler ile ve
omek gosterme ile, yeni toplumsal incil-i Serif yolunu acmaya cahsirlar.

Proletaryanin heniiz pek az gelismis oldugu ve kendi durumu

* Almanca baskilarda “nitelik” yerine “igerik” deniliyor. -¢.

#* “Heniiz bebeklik cagindaki” sozciikleri 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.
#+% Her iki “yeni” sozciigii de 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

**** Almanca baskilarda “tarihsel” yerine “toplumsal” deniliyor. -Ed.

#xwik “Kendiliginden” sozciigii 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

128 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



konusunda ancak gerceklerden uzak bir kavrayisa sahip bulundugu bir
sirada cizilen gelecegin toplumuna iliskin bu hayali tablolar, bu smnifin
toplumun genel bir yeniden kurulusuna duydugu ilk icgiidiisel 6zlem-
lerin sonucudur.

Ama bu sosyalist ve kominist yayinlar, elestirel bir 6ge de icerir-
ler. Bunlar mevcut toplumun biitiin ilkelerine saldinrlar. Bu ylizden isci
sinifim aydinlatacak en degerli malzemelerle doludurlar. Bunlarda 6ne-
rilen kent ile kir arasindaki aynmin, ailenin, sanayilerin 6zel kisiler hesa-
bina igletilmesinin* ve ticret sisteminin** kaldimlmasi, toplumsal uyumun
ilani, devletin islevlerinin tretimi yonetmekten ibaret hale getirilmesi
gibi pratik 6nlemler -biitiin bunlar, yalnizca, o siralar daha heniiz gelis-
meye baslamis olan [sayfa 165] ve bu yaymlarda ancak ilk belli-belirsiz bi-
cimleri icerisinde farkedilen sinif karsithklannin ortadan kaldimlmalan
geregine isaret ediyorlar. Bu Oneriler, bu yiizden, tamamiyla titopik bir
nitelik tasiyorlar.

Elestirel-titopik sosyalizmin ve komiinizmin 6nemi, tarihsel
gelismeyle ters orantihdir. Modern*** smif savasiminin gelismesi ve
belli bir bicim almasi oraninda, savasimdan bu hayali ayn kalis, ona ya-
pilan bu hayali saldinlar biitiin pratik degerlerini ve biitiin teorik hakll-
iklann yitiriyor. Dolayisiyla, bu sistemlerin kurucularnin birgok bakim-
lardan devrimci olmalarna karsin, bunlarin 6gretilileri, her keresinde,
salt gerici tarikatlar kurmuslardir. Bunlar, proletaryanin ileriye dogru
tarihsel gelisimi karsisinda siki sikiya ustalannin eski goriislerine sanh-
yorlar. Dolayisiyla bunlar, durmadan, smif savasimin koreltmeye ve
sinif karsithiklarnim uzlastirmaya cabaliyorlar. Bunlar toplumsal titopyala-
nni, yalitilmius “phalanstéres” yaratmayi, “Home Koloniler” kurmayi, bir
“Kiiciik Ikarya”**** —Yeni Kudiis’ iin kiiciik boy***** baskilarn— kurma-
y1 deneyler yoluyla gerceklestirme disti goriiyorlar ve biitiin bu dislerini
gerceklestirmek icin burjuvazinin duygularna ve keselerine seslenmek
zorunda kaliyorlar. Bunlar giderek yukarida betimlenen gerici [ya da]
RARAREE tutucu sosyalistler kategorisine distiyorlar ve onlardan ancak
daha sistemli olan bilgiclikleriyle ve kendi toplum bilimlerinin mucizevi
etkilerine olan bagnaz ve batil inanclaryla **#**** gynhyorlar.

Bunlar, bu yiizden, isci simfindan gelen her tiirli siyasal eyleme

* Almanca baskilarda bu tiimcenin basi soyledir: “Bunlann gelecegin toplumuna iligkin
kesin onerileri, 6rnegin kent ile kir arasindaki ¢eliskinin, ailenin 6zel kéarn... “ -Ed.

** Almanca baskilarda “licret sisteminin” yerine “licretli emegin” deniliyor. -¢.

#+% By sozciik 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

###% Phalanstéres, Charles Fouriernin planladigi sosyalist kolonilerdi; ikarya, Cabet'nin
kendi itopyasina, daha sonralan da Amerikan komiinist kolonisine verdigi addi. [Engels’in
1888 ingilizce baskiya notu.]

#+##% [ngilizcesinde duodecimo, Almancasi duodez -bir tabaka kagidin onikiye katlanmig
hali; bu boyutta kitapgik. -¢.

sk 1888 Ingilizce baskida “ya da” sozciigii yer almamaktadir ama, 6teki biitiin onayh
baskilara konulmustur. -Ed.

wxrkkd* Almanca baskilarda “bagnaz batil inanclariyla” deniliyor. -Ed.
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siddetle karsi ¢ikiyorlar; bunlara gére bu tiir eylem, ancak, yeni Incil-i
Serif’e olan kor inangsizliktan ileri gelebilir. (sayfa 166]

ingiltere’de ovincilar cartistlere Fransa’da da furiyeciler Réfor-
mistlere!®®! karsidirlar.

IV. KOMUNISTLERIN MEVCUT CESITLI
MUHALEFET PARTILERI KARSISINDAKI KONUMLARI

Komiinistlerin Ingiltere’de cartistler ve Amerika’da da tanm re-
formculan'®' gibi mevcut isci sinifi partileri ile olan iliskileri ikinci Boliim-
de aciklandi.

Komuinistler isci simfinin ivedi hedeflerine ulasiimasi ve o anda-
ki ¢ikarlannin gerceklesmesi icin savasirlar; ama mevcut hareket ice-
risinde, bu hareketin gelecegini de temsil eder ve gozetirler.* Komi-
nistler Fransa’da, tutucu ve radikal burjuvaziye karsi, sosyal-demokrat-
lar®* ile baglasiklik kuruyorlar, ama buyilik devrimden geleneksel ola-
rak devralinmis sozlere ve yanilsamalara karsi elestirel bir tutum takinma
hakkini da sakl tutuyorlar.

Isvicre’de radikalleri destekliyorlar, ama bu partinin kismen,
Fransa’daki anlamiyla, demokratik sosyalistlerden, kismen de radikal
burjuvalardan olmak {izere, birbirlerine karsit 6gelerden olustugunu
godzden kacirmiyorlar.

Polonya’da ulusal kurtulusun ilk kosulu olarak bir tarnm devrimi
tizerinde direten partiyi, 1846 Krakov ayaklanmasmi”!! baglatan partiyi
destekliyorlar.

Almanya’da, devrimci bir tutum takindigi siirece, mutlak monar-
siye, feodal agahga ve kiiciik-burjuvaziye karsi,*** burjuvaziyle birlikte
savastyorlar.

Ama, Alman iscileri, burjuvazinin kendi egemenligi ile birlikte
getirmek zorunda oldugu toplumsal ve siyasal kosullan olabildigince
cok sayida silahlar olarak burjuvaziye (sayfa 167) karsi derhal kullanabilsin-
ler diye, ve Almanya’da gerici simflarin devrilmelerinin ardindan bizzat
burjuvaziye karsi savas derhal baslayabilsin diye, is¢i sinifina burjuvazi
ile proletarya arasindaki diismanca karsithk konusunda miimkiin olan
en acik bilinci kazandirmaya calismaktan bir an icin olsun geri kal-

* “Ve gozetirler” sozciikleri 1888 ingilizce baskiya eklenmistir. -Ed.

** O siralar Parlamentoda Ledru-Rollin, yazinda Louis Blanc, giinliik basinda Réforme!™
tarafindan temsil olunan Parti. Sosyal-demokrasi adi onun yaraticilarinin géziinde, demokrat ya
da cumbhuriyetci partinin az¢ok sosyalizme bulanmis bir kesimini ifade ediyordu. [Engels’in
1888 ingilizce baskiya notu. ]

Fransa’da o siralar kendisini sosyalist-demokratik diye adlandiran parti, siyasal yasamda
Ledru-Rollin ve yazinda da Louis Blanc tarafindan temsil olunuyordu; dolayisiyla, bu parti ile
bugiinkii Alman Sosyal-Demokrasisi arasinda diinyalar kadar fark vardi. [Engels’in 1890 Almanca
baskiya notu. ]

*** Almanca baskilarda timcenin bu kismi soyle: “mutlak monarsiye, feodal toprak
miilkiyetine ve darkafalihga [Kleinbiirgerei] karst...”. -Ed.
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muyorlar.

Komiinistler dikkatlerini esas olarak Almanya'’ya ceviriyorlar, ¢iin-
kii bu iilke 17. yiizyllda Ingiltere’dekinden ve 18. yiizyllda Fransa’dakin-
den daha geliskin bir Avrupa uygarligi kosullan altinda ve cok daha faz-
la gelismis bir proletarya ile yapilmak zorunda olan bir burjuva devrimi
arifesindedir, ve ¢iinkii Almanya’daki burjuva devrimi, onu hemen iz-
leyecek bir proleter devriminin baslangici olacaktir.

Kisacasi, komiinistler, her yerde, mevcut toplumsal ve siyasal
diizene kars! her devrimci hareketi destekliyorlar.

Biitiin bu hareketlerde, o andaki gelisme derecesi ne olursa ol-
sun, miilkiyet sorununu o hareketin esas sorunu olarak 6n plana cika-
nyorlar.

Son olarak, her yerde, biitiin tilkelerin demokratik partileri arasin-
da birlik ve anlasma saglanmasi icin calisiyorlar.

Komiinistler, kendi goriislerini ve amaclarini gizlemeye tenezziil
etmezler. Hedeflerine ancak tiim mevcut toplumsal kosullarin zorla
yikilmasiyla ulasilabilecegini acikca ilan ediyorlar. Varsin egemen sinif-
lar bir komitinist devrim korkusuyla titresinler. Proleterlerin zincirlerin-
den baska kaybedecek bir seyleri yok. Kazanacaklan bir dinya var.
[sayfa 168]

BUTUN ULKELERIN ISCILERI, BIRLESINIZ!

Aralik 1847 - Ocak 1848’de
Marx ve Engels tarafindan
yazilmustir

Ozgijn basimi, Almanca olarak,
Subat 1848’de Londra’da yapilmustir.
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KARL MARKS

BURJUVAZI VE KARSI-DEVRIM
IKINCI MAKALE!™!

Kolonya. 11 Aralik

MART tufani —-minyatiir bir tufan- yatishginda, ardinda, yerytizii-
niin Berlin kesimi tizerinde canavarlar, devrimci anitlar degil, eski moda
yaratiklar, ciice burjuva cehreler —“Birlesik Landtag“in!™! liberallerini,
bilingli Prusya burjuvazisinin temsilcilerini- birakti. Yeni bakanliklarin
baslica kontenjanini en geliskin burjuvaziye sahip eyaletler, Ren Eyaleti
ve Silezya sagladilar. Bunlarin ardinda ise upuzun bir Ren hukukc¢ulan
katan uzamyordu. Burjuvazinin feodal beyler tarafindan arka plana itil-
mesi Olcisiinde, Ren Eyaleti ve Silezya, 6nde gelen Prusya eyaletleri
icin bakanliklarda yer aciyordu. Brandenburg kabinesini Ren Eyaletine
baglayan hala yalmzca bir Elberfeld Tory’sidir. Hansemann ve von der
Heydt! Prusya burjuvazisi icin Mart ile Aralik 1848 arasindaki tiim farki
bu iki ad ifade eder! [sayfa 169]

Prusya burjuvazisi devlet giiciiniin doruguna, arzu ettigi bir bicim-
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de, krallik ile girisecegi bariscil bir pazarlik ile degil, bir devrim ile otur-
tulmustu. Kralliga karsi, yani kendisine karsi kendi cikarlarini degil, hal-
kin cikarlarimu korumak zorundaydi, cinki burjuvaziye yolu acan bir
halk hareketi olmustu. Ama onun goziinde Krallik, ardinda kendi diinyevi
cikarlannin gizlenecek bir yer bulacagi Tann inayeti paravandan baska
bir sey degildi. Kendi cikarlannin ve bu cikarlan ile uyum icerisinde
olan siyasal bicimlerin dokunulmazligi, anayasa dillerine cevrildiginde
soyle oluyordu: Kralligin Dokunulmazigi. Alman ve 6zellikle de Prusya
burjuvazisinin anayasal monarsiye olan cilginca diskiinliigii bundan-
dir. Dolayisiyla, Almanya’daki yankilariyla birlikte Subat Devrimi, devlet
yonetimini kendi ellerine biraktig1 icin Prusya burjuvazisi tarafindan
hosnutlukla karsilandiysa da, egemenligi ne yerine getirmeyi arzuladig
ve ne de yerine getirebilecegi kosullarla kusatildigindan, bu, ayni za-
manda onun hesaplarini da altiist etti.

Burjuvazi parmagini bile oynatmamisti. Kendi savasini halka ver-
dirtti. Kendisine devredilen egemenlik, bundan 6tird, hasmini yenilgi-
ye ugratmus bir generalin egemenligi degil, muzaffer halkin kendi cikar-
lannin korunmasini emanet ettigi bir Halk Giivenligi Komitesinin ege-
menligi idi. Camphausen, bu durumun verdigi son derece biiyik ra-
hatsizhig1 hala hissetmekteydi ve kabinesinin biitiin zaafi bu duyguya ve
bu duyguyu yaratan ortama baglanabilir. Hiikkiimetinin en utanmazca
eylemleri, sanki bir yiiz kizartisi ile renkleniyor. Apacik utanmaziikta ve
kiistahlikta, Hansemann dokunulmazhga sahipti. Vurduklan kirmizinin
rengi, bu iki boyaci arasindaki tek farktr. Prusya Mart Devrimi, 1648 In-
giliz, ya da 1789 Fransiz Devrimi ile kanstinlmamahdir.

1648’de, burjuvazi, monarsiye karsi, feodal soyluluga karsi, ve
resmi kiliseye kars1 modern soylulukla baglasiklik kurmustu.

1789'da, burjuvazi, monarsiye, soyluluga ve resmi kiliseye karsi
halk ile baglasiklik kurmustu.

1789 Devrimi, model olarak (hic degilse Avrupa’da), yalmzca
1648 Devrimine, ve 1648 Devrimi de yalmzca (sayfa 170] Felemenklerin
Ispanya’ya kars1 ayaklanmasina'*! sahipti. Her iki devrim de, yalmzca
zaman olarak degil, icerik olarak da, modellerinin yiiz y1l 6tesindeydi-
ler.

Her iki devrimde de, hareketin gercek onciisiinii olusturan sinif
burjuvaziydi. Proletarya ve kentlilerin burjuvaziye dahil olmayan kat-
manlari ya heniiz burjuvazininkinden ayn cikarlara sahip degillerdi, ya
da heniiz bagimsiz olarak gelismis siniflar ya da simflarnn alt-boéliimler-
ini olusturmuyorlardi. Bundan 6tiirli, 6rnegin Fransa’da, 1793’ten 1794’e
kadar oldugu gibi, burjuvaziyle karsi karsiya geldiklerinde, burjuvaziye
ozgii bir bicimde olmasa bile, yalnizca burjuvazinin cikarlarnimin ger-
ceklesmesi icin savasim verdiler. Tiim Fransiz terérizmi, burjuvazinin
diismanlartyla, mutlakiyet ile, feodalizm ile ve darkafalilik ile avamca
hesaplasmaktan baska bir sey degildi.
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1648 ve 1789 Devrimleri, Ingiliz ve Fransiz devrimleri degillerdi;
bunlar Avrupa tarzinda devrimlerdi. Bunlar toplumun belirli bir simfimn
eski siyasal diizen Kkarsisindaki zaferi degillerdi; bunlar yeni Avrupa
toplumu igin siyasal diizen ilanlartydilar. Burjuvazi bu devrimlerde ga-
lip geldi; ama burjuvazinin bu zaferi, o siralar, yeni toplum diizeninin
zaferi, burjuva miilkiyetinin feodal miilkiyet karsisindaki, milliyetin bol-
gecilik karsisindaki, rekabetin lonca karsisindaki, miras taksiminin biytik
evlat hakki karsisindaki, toprak sahibinin topragin kendi sahibi {izerin-
de egemenlik kurmasi karsisindaki, aydinligin hurafe karsisindaki, aile-
nin aile adi Gizerindeki, sanayiin kahramanca tembellik karsisindaki,
medeni yasanin ortacag ayricaligi karsisindaki zaferiydi. 1648 Devrimi,
17. ylizyilin 16. yiizyll karsisindaki zaferi, 1789 Devrimi ise, 18. ylizyllin
17. yiizyll karsisindaki zaferiydi. Bu devrimler, icinde yer aldiklan diinya
kesiminin, ingiltere’nin ve Fransa’nin gereksinmelerinden cok, o giin-
ki diinyanin gereksinmelerini ifade ediyorlardi. Prusya’daki Mart Deuri-
minde ise bundan eser bile yoktur.

Subat Devrimi, fiiliyatta anayasal monarsiyi, zihinlerde ise burju-
va egemenligini ytkrmusti. Prusya’daki Mart Devrimi, zihinlerde anayasal
monarsiyi, fiiliyatta ise burjuvazinin egemenligini kuracakti. Bir Avrupa
devrimi olmaktan [sayfa 171] ¢Ok uzak bulunan bu devrim, bir Avrupa dev-
riminin geri bir iilkedeki ciice kalmis yan etkisinden baska bir sey de-
gildi. Caginin 6niinde olacag yerde, caginin yarm ylizyll gerisindeydi.
Daha bastan ikincildi, ama ikincil hastaliklan iyilestirmenin daha zor ol-
dugu ve aym zamanda, bunlarnn bedeni ilk hastaliklardan daha cok
yiprattiklan bilinen bir seydir. Bu, yeni bir toplumun kurulmasi sorunu
degil, Paris’te 6lmis bulunan toplumun Berlin’de yeniden dogmasi soru-
nuydu. Prusya’daki Mart Devrimi, ulusal, Alman bile degildi; daha baslan-
gicta yoresel-Prusyali idi. Viyana, Cassel, Minih ve bu tiirden 6teki biitiin
yoresel ayaklanmalar onunla birlikte stiriiklendiler ve onun tistiinligi-
ne karsi savasim verdiler.

1648 ve 1789’un, yaratiisin doruklan olmaktan sonsuz gurur
duymus olmalarina karsin, bir tarih yanilgisim olusturmak 1848 Berlin’inin
ihtirastydi. Bunlann 15181, yeryiiziinde yasayan bizlere bu 15181 yayan cisim-
lerin sénmelerinden ancak yiizbinlerce yil sonra ulasan yildizlarn 15181
gibiydi. Prusya’daki Mart Devrimi —-nasil her seyin minyatiirii idiyse—
boyle bir Avrupa yildizinin da minyatiiriiydi. Onun 15181, coktan kokus-
mus bir toplum cesedinin 15181 idi. Alman burjuvazisi o denli tembelce,
korkakca ve yavasca gelismisti ki, feodalizm ve mutlakiyeti tehdit eder
duruma geldigi anda, kendisinin de proletarya ile, cikarlan ve diisiinceleri
proletaryaninkine yakin tiim kentli kesimler tarafindan tehdit edilmek-
te oldugunu gordi. Ve yalmzca arkasinda bir simifin degil, 6niinde de
tiim Avrupa’nin diismanca tertiplenmis oldugunu gérdi. Prusya burju-
vazisi, 1789 Fransiz burjuvazisi gibi, eski toplumun, monarsinin ve soy-
lulugun temsilcileri karsisinda modern toplumun #imiinii temsil eden
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sinif degildi. Halka oldugu kadar kralliga da acikca karsi, her ikisinin de
karsisinda olmaya hevesli, her ikisini de hep ya 6niinde ya da ardinda
gordiigiinden, tek tek alindiklarinda muhaliflerinin herbiri karsisinda
kararsiz olan; bizzat zaten eski topluma ait oldugundan, halka ihanet
etmeye ve eski toplumun sarayh temsilcileriyle uzlasmaya ta bastan
egilimli; eski bir topluma karsi yeni bir toplumun cikarlarmi degil, eskimis
bir toplum icerisinde tazelenmis cikarlan temsil eden; halki arkasina
aldig1 icin [sayta 1721 degil, halk onu 6niine katip diirtiikledigi icin devri-
min diimeninde olan; yeni bir toplumsal cagin giriskenligini degil, yal-
nizca eski bir toplumsal ¢agin kinini temsil ettigi icin 6nde bulunan;
yeni devletin Gstiinde aniden belirmeyip, bir yersarsintisiyla iteklenip
gelen eski devletin bir tabakasi olan; kendisine inanci olmaksizin, hal-
ka inanc1 olmaksizin yukardakilere homurdanan, asagidakilerin 6niin-
de titreyen, her iki tarafa karsi ¢ikarci ve bu cikarcihginin bilincinde, tu-
tuculara kiyasla devrimci ve devrimcilere kiyasla tutucu olan; kendi slo-
ganlarindan kusku duyan; diisiince yerine s6z kalibi olan; diinya firtin-
as1 karsisinda sinmis, diinya firtinasini istismar eden; hic bir bakimdan
enerjisi bulunmayan, her bakimdan asirmaci olan; 6zgiinliikten yoksun
oldugu icin siradan, siradanhg icinde 6zgiin olan; giriskenligi olmaksi-
zin, kendisine inanci olmaksizin, halka inanci olmaksizin, diinya ¢apin-
da tarihsel bir ¢agrida bulunmaksizin kendi arzulanyla pazarlik eden;
kendisini 6nderlik etmeye mahkum goéren ve ding bir halkin ilk genclik
durtiilerini —g6zleri olmayan, kulaklan olmayan, disleri olmayan, hi¢ bir
seyi olmayan- kendi yash c¢ikarlan ugruna saptiran, —g6zsiiz, kulaksiz,
dissiz, hic¢ bir seysiz- siifli bir ihtiyar olan Prusya burjuvazisi, bir tiir fop-
lumsal kast diizeyine diismiisti. Mart Devriminin ardindan kendisini
Prusya devletinin basinda bulan Prusya burjuvazisi iste boyleydi. (sayfa
173]

11 Aralik 1848’de
Marx tarafindan yazilmigtir

Neue Rheinische Zeitung
15 Aralik 1848, n° 169’da
yaymlanmustir
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KARL MARKS

UCRETLI EMEK VE SERMAYE!?!

FRIEDRICH ENGELS’IN GIRiS’i

BU YAPIT, Neue Rheinische Zeitung’da!™ 4 Nisan 1849 tarihin-
den baslayarak bir dizi basyaz1 olarak yayimlandi. Marx'in 1847'de,
Briiksel'de, Alman iscileri Birliginde!™”' verdigi konferanslar, bu brosiiriin
temelini olusturur. Bu yapit, basildigi kadanyla, yarim kalmisti. Gazete-
nin 269’uncu sayisinda, makalenin sonunda, “Devam edecek” notu ile
verilen s6z, o sirada hizla birbiri istiine yi8ilmakta olan olaylar sonucu
yerine getirilmedi: Macaristan’in Ruslar tarafindan istilasi,'™ bizzat ga-
zetenin de kapanmasina (19 Mayis 1849) yolacan Dresden’deki,
Iserlohn’daki, Elberfeld’deki ayaklanmalar, Pfalz ve Baden ayaklanma-
lar. Marx’in 6lumiinden sonra bulunan yapitlar arasinda makalele-
rin geri kalan bélitmlerinin miisveddelerine raslanmadi.[®!

Ucretli Emek ve Sermaye’nin ayn bir yayin olarak brosiir isayfa 174]
biciminde birka¢ baskisi yapilmistir, sonuncusu, 1884’te Hottingen-Zu-
rich’'te, Schweizerische Genossenschafts-Bushruckerei (isvigre Basin
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Kooperatifi) tarafindan yayinlanmistir. Simdiye kadar yaynlananlar, ilk
metne harfi harfine uyuyordu. Ama bu yeni baski, propaganda brosiirii
olarak, en azindan 10.000 adet dagitilacaktir; bu bakimdan, Marx’in
kendisinin de, bu kosullar altinda, asil metinde degisiklik yapmadan
yeni bir baskiya izin verip vermeyecegini diisinmeden edemezdim.

Kirklarda, Marx ekonomi politigin elestirisini henliz tamamlama-
mustl. Bu, ancak ellilerin sonuna dogru gerceklesti. Onun icin, Ekonomi
Politigin Elestirisine Katkr'mn birinci kismindan (1859) 6nce yayinlanan
yazilar, bircok bakimdan, 1859’dan sonra yazdiklarindan farklidir. Bun-
dan o6nceki yazilannda 6yle deyimler, hatta baslibasina dyle tiimceler
vardrr ki, sonraki yapitlan agisindan talihsiz, hatta yanhs gortintirler. Su-
ras! aciktir ki, genis okur yi8inlan icin yapilan siradan yaymnlarda, yaza-
nn entelektiiel gelisiminin bir parcasi olarak bu ilk bakis acisinin da bir
yeri vardir, ve yazarin oldugu kadar okurlarin da, bu eski yapitlann de-
gistirmeden basilmasini istemek haklan vardir ve. benim de bunlarnn
tek s6zciiguini olsun degistirmeyi aklimin késesinden bile gecirmemis
olmam gerekirdi.

Ama, hemen tiimiiyle isciler arasinda propagandayr amaclayan
yeni bir baski s6zkonusu oldugunda, is degismektedir. Bu durumda,
Marx, elbette, 1849 tarihli eski aciklamasini, yeni bakis acisiyla bagdas-
trmak isteyecekti. Ve bu baski icin, bellibash biitiin noktalarda, bu
amaca ulasmak tizere, bazi gerekli degisiklik ve eklemeleri yapmakla,
Marx'in diisiiniisiine uygun bir davranista bulundugumdan eminim,
Okura simdiden soylityorum: bu, Marx’in 1849’da yazmis oldugu degil,
1891’de yaklasik olarak yazmis olacag brosiirdiir. Dahasi, asil metin
Oyle cok sayida dagitildi ki, onu, daha ileride tiim yapitlan arasinda hi¢
degistirmeden yeniden basmama dek, bu, simdilik, yeterli olacaktir.

Benim yaptigim degisikliklerin tiimii, bir tek nokta etrafinda top-
laniyor. Asil metne gore, isci, kapitaliste, ticret karsiiginda ermegini sat-
maktadir; bu metne gore ise, isci, isgiictinii satmaktadir. Bu degisiklik
i¢in bir agiklamna yapmam (sayfa 1751 gerekir. Bu agiklamayi, bu sorunun
basit bir s6zciik oyunu degil, tersine, biitiin ekonomi politigin en 6nemli
noktalarindan biri oldugunu gorsiinler diye yapmaliyim.

Bu aciklamay, en giic ekonomik tahlillerin kendilerine kolayh-
kla anlatilabildigi egitim gérmemis iscilerin, boylesine karmasik sorun-
lann yasamlan boyunca hi¢ kavrayamamis bizim “kiiltiirlii” ve kendini
begenmis kisilerimizden ne kadar istiin olduklarina burjuvazi kendisi-
ni inandirabilsin diye yapmaliyim.

Klasik ekonomi politik,®!! fabrikatoriin satin aldigi ve karsihgini
odedigi seyin, calistirdig1 iscilerin emekleri oldugu yolundaki mevcut
anlayisi sinai uygulamalardan devralmustir. Bu anlayis, fabrikatoriin ti-
cari gereksinmeleri, muhasebe ve fiyat hesaplamalan acisindan tama-
muyla yeterli olmustur. Ama bunun ekonomi politie safca aktariimasiyla
orada gercekten de olaganiistii yanilgilar ve kargasaliklar yaratmistir.
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Ekonomi, biitiin metalarn, bu arada “emek” diye adlandirdig
metain da fiyatlarinin sirekli degismekte oldugunu; bunlarnn cogu kez
bizzat metalann tiretimleriyle hic bir iliskisi bulunmayan ve, dolayisiyla
da, fiyatlanin, kural olarak, salt raslanti sonucu belirleniyorlarmis gibi
gorindigi cok cesitli kosullar sonucu yiikselip distiigi olgusunu goéz-
lemlemektedir. Bundan o6tiirii, bir bilim olarak ortaya cikar ¢ikmaz,®?!
ekonomi politigin ilk islerin den biri, goériiniiste metalarin fiyatlarini be-
lirleyen bu raslantinin arkasina gizlenen, ama gercekte, bu raslantinin
kendisini de belirleyen yasay: arastirmak oldu. Ekonomi politik, calkan-
ma ve dalgalanmalarin etrafinda gerceklestigi sabit merkezi, yiikselme
ve alcalma arasinda gidip gelen siirekli calkanti halindeki bu meta
fiyatlarinin sinirlan iginde aradi. Fiyatlan diizenleyen yasa olarak me-
talarin degerini, biitin fiyat dalgalanmalarnnin onunla agiklandig ve
biitiin bu dalgalanmalarin sonug olarak gelip dayandigi degeri bulmak
icin, yola, meta fiyatlarindan cikti.

Klasik iktisat, boylece, bir metain degerinin, bu metain icerdigi
ve Uretilmesi icin gerekli olan emek ile belirlendigini buldu; ve bu acik-
lama ile yetindi. Biz de, bir an icin, burada durabiliriz. Ama yanlis an-
lamlara meydan vermemek [sayfa 176] i¢in, bu aciklamanin, giinimizde
artik tamamiyla yetersiz bir hale geldigini animsatacagim. Emegin de-
ger yaratma Ozelligini derinlemesine inceleyen ilk kisi Marx’ti ve bu
incelemesiyle, bir metain tiretimi icin goriiniirde ya da gercekte zorun-
lu olan her emegin, bu metaya, biitiin kosullarda, harcanan emegin ni-
celigine tekabiil eden biytiikliikte bir deger katmadigimi buldu. Demek
ki, bugiin, Ricardo gibi iktisatcilarla birlikte, rasgele, bir metain degeri-
nin, onun Uretimi icin gerekli-emekle belirlendigini sdyleyecek olursak,
bunu her soyledigimizde, Marx’ in bu konudaki ihtiyat kaydina da do-
layh olarak deginmis oluruz. Burada bu kadan yeterlidir; gerisi, Marx’'in
Ekonomi Politigin Elestirisine Katkrsinda (1859) ve Kapital'inin birinci
cildinde bulunabilir.

Ama, iktisatcilar, degerin bu emek ile belirlenisini “emek” me-
tana uyguladiklarinda, celiskiden celiskiye diistiiler. “Emek”in degeri
nasil belirlenir? icerdigi gerekli-emekle. Ama bir iscinin, bir giinliik, bir
haftalik, bir aylik, bir yilik emeginde ne kadar emek vardir? Bir giinliik,
bir haftalik, bir aylik, bir yilik emek vardir. Eger emek biitiin degerlerin
Olciisii ise, o zaman, “emegin degeri”ni, gercekten de, ancak emek ile
ifade edebiliriz. Ama eger biitiin bildigimiz, bir saatlik emegin bir saat-
lik emege esit oldugundan ibaretse, bir saatlik emegin degeri konusun-
da hic bir sey bilmiyoruz demektir. Bu ise, bizi, amaca bir kil pay1 olsun
yaklastirmiyor; oldugumuz yerde déniip duruyoruz.

Onun icin, klasik iktisat, bir baska yol denedi, ve soyle dedi: bir
metain degeri, onun uretim maliyetine esittir. Peki ama, emegin tre-
tim maliyeti nedir? Bu soruya karsilik verebilmek icin, iktisatcilar, man-
tiga birkac takla athrmak zorundadirlar. iktisatcilar, bizzat emegin, ne
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yazik ki bilinemeyen uretim maliyetini arastiracaklarina, iscinin tiretim
maliyetini arastirmaya girismislerdir. Ve bu bulunabilir. Bu maliyet za-
mana ve kosullara gore degisiklik gosterir, ama belli toplum kosullan
icin, belli bir yer, belli bir tiretim dal icin, hi¢ degilse olduk¢a dar sinir-
lar icinde, bu maliyet de bellidir. Bugiin biz, niifusun biiyiik ve durma-
dan artan bir sinifinin ancak tiretim araglan —-alet, makine, hammadde
ve gecim araclarn- sahiplerinin hesabina tcret karsihginda calisarak
yasayabildigi kapitalist Uretimin egemenligi [sayfa 1771 altinda yasiyoruz.
Bu iiretim bigimi temeli (izerinde, iscinin tiretim maliyeti, iscinin calisa-
bilmesi, calisabilir durumda kalmasi, ve yashlk, hastalik ya da 6lim
gibi nedenlerle aynlmasindan sonra yerinin bir bagkasi tarafindan alin-
masl! —yani, isci simfinin gerekli sayllarda cogalmasi- icin ortalama ola-
rak gerekli olan gecim araclan miktanndan —ya da bunlarnn para olarak
fiyatindan- ibarettir.

Varsayalim ki, bu gecim araclarnin para olarak fiyati, giinde or-
talama tic marki bulmaktadir.

Demek ki, iscimiz, kendisini calistiran kapitalistten giinde g
marklik bir ticret almaktadir. Buna karsilik, kapitalist, onu, diyelim ki,
gliinde on-iki saat calistirmaktadir. Bu kapitalist, kabaca séyle hesap ya-
par:

Iscimizin —bir tesviyecinin- bir giinde tamamlayabilecegi bir ma-
kine parcasimi yapmak zorunda oldugunu varsayalm. Hammadde -
daha 6nceden gerekli bicimde hazirlanmis demir ve piring— 20 mark
tutuyor. Buharli makinenin koémir tiiketimi, ve bu ayni buharh
makinenin, tornanin ve is¢imizin kullandigr 6teki aletlerin bu
kullanimdan dogan yipranma payl, bir glin icin, bir marklik bir degeri
temsil etmektedir. Varsayimi- miza gore, bir giinliik tcret, 3 marktir.
Boylece bizim s6zkonusu makine parcasi, hepsi icinde, 24 mark
etmektedir. Ama kapitalist, buna karsilik, miisterilerinden, ortalama
olarak, 27 mark alacagini hesapla-maktadir, ya da yaptig1 harcamadan
3 mark daha fazlasini.

Kapitalistin cebine indirdigi bu 3 mark nereden geliyor? Klasik
ekonominin iddiasina gore, metalar, ortalama olarak, kendi degerlerin-
den satilirlar, yani icerdikleri gerekli-emek miktarina tekabiil eden fiyat-
lardan. Bizim makine parcasinin ortalama fiyati —27 mark- demek ki,
kendi degerine, yani bu parca icinde cisimlesmis emege esit olacaktir.
Ama bu 27 marktan 21’i, bizim tesviyeci ise koyulmadan 6nce de zaten
var olan bir degerdi. 20 markim hammmaddeler, bir markini da is sirasinda
tiikketilen komiir, ya da [tiretim -¢.] stirecinde kullanilmis ve etkinlikleri
bu deger tutarinca azalmis olan makineler ve aletler icermekteydi. Geriye
kaliyor hammaddenin degerine eklenmis olan 6 mark. Ama
iktisatcilannmizin kendi varsayimlarina gore, bu 6 mark, ancak, is- ¢cimizin
hammaddeye katmus oldugu emekten ileri gelebilir. iscinin oniki isayta
178] saatlik emegi, boylece, 6 marklik yeni bir deger yaratmistir. Onun
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oniki saatlik emegi, demek ki, 6 marka esit olacaktir. Ve boylece, biz
de, en sonunda, “emegin degeri’nin ne oldugunu bulmus oluyoruz.

“Dur bakalim!” diye bagiryor tesviyecimiz. “Altt mark mi? Ama
ben ancak ti¢c mark aldim! Benim kapitalist, oniki saatlik emegimin de-
gerinin ancak ic mark olduguna yemin billah ediyor, ve eger altt mark
isteyecek olursam, benimle alay eder. Ne demek oluyor bu?”

Emegin degeri ile, 6nceleri kisir bir dongi icine giriyor idiysek,
simdi de, tam anlamyla icinden ¢ikilmaz bir celigki icine diismiis bulu-
nuyoruz. Emegin degerini aradik ve bize gerekli olandan fazlasim bul-
duk. Isci icin, oniki saatlik emegin degeri {ic marktr, kapitalist icin ise,
alti marktir, ki bunun icini ticret olarak isciye 6der, ticiinii de kendisi
icin cebe atar. Su halde, emegin, bir degil, iki degeri, iistelik de birbirin-
den ¢ok farkl iki degeri olmahydi!

Para olarak ifade edilen degerleri is zamanina indirgedigimiz an-
da, celiski daha da akil almaz bir hal aliyor. Oniki saatlik calisma sira-
sinda, alti marklik yeni bir deger yaratilmistir. Boylece, alti saatte i
mark - iscinin oniki saatlik emek karsiligi aldigi miktar. Oniki saatlik
emek karsihiginda, isci, buna es bir deger olarak, alt1 saatlik emek tri-
ni elde etmektedir. Su halde, ya emegin biri 6tekinin iki kati1 olan iki
degeri vardir, ya da oniki altiya esittir! Her durumda da tam bir sagma-
higa vanlmaktadir.

Ne yaparsak yapalim, emegin alinip satimasindan ve emegin
degerinden sozettigimiz siirece, bu celiskiden hic¢ bir zaman kurtula-
mayacagiz. iktisatcilanimizin basina gelen de budur. Klasik ekonominin
son kolu olan rikardocu okul, esas olarak bu celiskiyi ¢c6ziimlememesi
yuziinden batmustir. Klasik iktisat bir ¢cikmaza girmisti. Cikis yolunu
bulan Marx oldu.

iktisatcilann “emek”in {iretim maliyeti olarak gordiikleri sey, eme-
gin degil, bizzat yasayan iscinin tiretim maliyeti idi. Ve bu iscinin kapi-
taliste sattig sey, kendi emegi degildi. “Ise fiilen baslar baslamaz”, di-
yor Marx, “artik, emegi onun olmaktan ¢cikmistir ve bunun icin de bu
emegin simdi isci tarafindan satilmasi sézkonusu olamaz.”®¥ isci, olsa
olsa [sayfa 179] gelecekteki emegini satabilir, yani belirli bir zaman icinde
belirli bir isi yerine getirecegi lizerine s6z kesebilir. Ama bunu yapmak-
la emek satmis olmaz (ki bu emegin 6énce harcanmis olmasi gerekir-
di), belirli bir zaman icin (giindelik is durumunda) ya da belirli bir tire-
tim icin (parca basina is durumunda), isgliciinii kapitalistin emrine
verir: kiraya verdigi, ya da sattig, isgticiidiir. Ama bu isgiicii iscinin kisi-
ligine siki sikiya baghdir ve ondan aynlamaz. Isgiiciiniin {iretim maliye-
ti, su halde, iscinin bizzat kendi tiretim maliyeti ile cakismaktadir; ikti-
satcllann emegin tretim maliyeti dedikleri sey, gercekte, iscinin ve,
boylelikle de, onun isgiictiniin iretim maliyetidir. Ve bdylece isgiiciiniin
tiretim maliyetinden gerisin geriye isgliciniin degerine varabiliriz ve,
Marx’in isgliciiniin alim ve satimi konusundaki boliimde yaptig1 gibi
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(Kapital, Band 1V, 3),® belirli bir nitelikteki isgiicliniin tiretimi icin
zorunlu olan toplumsal olarak gerekli-emek miktarinm saptayabiliriz.

Peki ama isci isgliciini kapitaliste sattiktan, yani 6nceden karar-
lastinlan —giindelik ya da parca basina- bir icret karsihiginda isgiicinii
kapitalistin emrine verdikten sonra ne olur? Kapitalist, isciyi, is icin
gerekli biitiin seylerin ~-hammaddelerin, yardimc1 maddelerin (k6miir,
boya vb.), aletlerin, makinelerin— hazir oldugu atolyesine ya da fabri-
kasimna gotiiriir. Isci burada élesiye calismaya baslar. Giindelik {icreti,
yukarda varsaydigimiz gibi, iic marktir — bu durumda, bu ticreti, giinde-
lik ya da parca basina kazaniyor olmasi 6nemli degildir. Burada da, ge-
ne, is¢inin, kendi emegi ile, tiikketilen hammaddelere oniki saatte alt1
marklik bir yeni deger katthgim varsayiyoruz, ki bu yeni degeri, kapita-
list, yapimi tamamlanmis parcgayi sattigl zaman paraya doniistirtr. Ka-
pitalist, bununla, isciye tic markimi 6der; 6teki tic marki da kendisine
alikoyar. Ama eger isci, oniki saatte altt marklik bir deger yaratiyorsa,
alt1 saatte de , ii¢ marklik bir deger yaratir. Demek ki, kapitalist icin alt1
saat calismakla, isci, ticret olarak aldig1 ii¢ markin esdegerini kapitalis-
te zaten geri 6demis oluyor. Alt1 saatlik bir calismadan sonra ikisi de
0desmis olmaktadirlar, birbirlerine tek fenik bile borclu degillerdir.

“Dur bakalm!” diye bagiryor bu kez de kapitalist. “Ben isciyi
biitiin bir giin icin, oniki saatligine kiraladim. Oysa [sayfa 1801 alt1 saat an-
cak yanm giin eder. Haydi bakalim 6teki alt1 saat da doluncaya kadar is
basina - ancak o zaman 6desmis olacagiz!” Ve isci, gercekten de,
“kendi istegiyle” kabul ettigi ve alt1 is saatine malolan bir irtin icin oniki
saatlik biitiin bir giin calismay istlendigi anlasmaya uymak zorunda-
dir.

Parca basina calismada da durum tipatip aynmidir. Varsayalim ki,
iscimiz, oniki saatte bir metadan oniki parca yapiyor. Bu parcalardan
herbiri, hammadde ve yipranma olarak iki marka malolmakta ve 2,5
marka satilmaktadir. Bundan énceki ayni varsayimlara gore, demek ki,
kapitalist, isciye, parca basina 25 fenik verecektir; bu, oniki parca igin
¢ mark etmektedir ki, bunu kazamlmasi icin de iscinin oniki saate
gereksinmesi vardir; oniki parcanin satisindan kapitalistin eline 30 mark
gecer; bundan hammaddeler ve yipranma i¢in 24 mark indirildiginde
geriye alti mark kalir ki, kapitalist bunun ti¢c markini iicret olarak isciye
Oder, iic markim da cebine atar. Tipki yukarndaki gibi. Burada da isci,
alt1 saat kendisi i¢in yani ticretini karsilamak icin (oniki saatin herbirin-
de yarimsar saat), ve alti saat da kapitalist icin calisir.

En iyi iktisatcilann, “emek”in degerinden yola ciktiklan sirece
tstesinden gelemedikleri giicliik, “emek”in degil de, “isglicii”niin dege-
rinden yola ciktigimizda ortadan kaybolur. Giiniimiiziin kapitalist toplu-
munda, isgiici biitiin 6teki metalar gibi bir metadir, ama gene de,
tamamiyla 6zgiin bir meta. Yani, deger yaratan bir gii¢, bir deger kaynagi
olmak ve, gercekten de, uygun bir bicimde kullanildiginda, bizzat ken-
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disinde olandan daha fazlasim yaratan bir deger kaynagi olmak gibi
6zgiin bir niteligi vardir. Uretimin bugiinkii durumunda, insanin isgiicii,
bir glinde, bizzat kendisinde bulunandan ve kendisinin maloldugund-
an daha biiytik bir deger tiretmekle kalmaz; her yeni bilimsel bulguyla,
her yeni teknik bulusla, giinlik tretiminin giinlik maliyeti asan bu
fazlalig1 artar, ve dolayisiyla da isgiiniiniin, iscinin giinliik {icretini
karsilamak icin cahstigi bélimii azalir; 6te yandan da, isgiiniiniin, is¢inin
karsihgini almaksizin emegini kapitaliste armagan etrmek zorunda ol-
dugu boliimii artar.

Iste bugiinkii toplumumuzun tiim ekonomik yapisi budur: biitiin
degerleri yaratan tek basina isci sinifidir. Clinkii deger s6zii, emek s6zii-
niin bir 6teki ifadesinden bagka bir sey isayfa 1811 degildir ve bugiinkii
kapitalist toplumumuzda, belirli bir metain icerdigi toplumsal olarak
gerekli-emek miktarini anlatan bir deyimdir. Ne var ki, isciler tarafindan
tiretilen bu degerler, iscilere ait degildir. Bu degerler, hammaddelerin,
makinelerin, aletlerin ve isci simfinin isgiiciini satin almalarina olanak
saglayan birikmis paranin sahiplerine aittir. Demek Ki, isci simfinin ya-
rattig1 urtinler yigimndan kendisine kalan, bu yi8inin bir bolimiidiir
ancak. Ve az once gordiigiimiiz gibi, kapitalist sinifin kendine sagladigi
ve olsa olsa toprak sahipleri sinifi ile boliismek zorunda oldugu geri
kalan bolim, her yeni bulgu ve bulusla daha da artar, buna karsilik, isci
smifinin payina disen bolim (adam bagina hesaplandiginda) ya cok
yavas ve Onemsiz bir artis gosterir, ya yerinde sayar, ya da hatta bazi
durumlarda azalr.

Ama gitgide artan bir hizla birbirinin yerini alan bu bulgu ve
buluslar, insan emeginin her giin goérilmemis 6lciide artan bu tiretken-
ligi, nihayet, bugiinkii kapitalist ekonomiyi ortadan kaldiracak bir celis-
kiye yolacar. Bir yanda o6lcliye gelmez biiytikliikte zenginlikler ve alicilarin
basa cikamayacagi tiriin bollugu; 6te yanda ise, toplumun proleterlesmis,
Ucretli isciler haline gelmis ve iste bu yiizden de bu urin bollugunu
kendilerine maledemez hale sokulmus genis yiginlari. Toplumun, son
derece zengin kiiciik bir smnif ile miilkten yoksun biiyiik bir Gicretliler
sinifina boélinmesi, toplumun Uyelerinin biiyiik bir cogunlugu asin bir
yoksulluga kars1 hemen hemen korunmamus, giderek hi¢ korunmarmis
durumda iken, o toplumun, kendi tirettigi fazlahgin agirhg: altinda ezilip
bogulmas! sonucunu verir. Bu durum, her gecen giin daha sacma,
daha gereksiz olmaktadir. Bu duruma son verilmelidir, verilebilir. Bug-
tinki sinif farkhiliklarnin ortadan kalkmis olacagi ve —belki biraz sikintih
ama herhalde ahlak bakimindan c¢ok yararl kisa bir gecis doneminden
sonra— toplumun biitlin bireylerinin, daha simdiden zaten varolan muaz-
zam Uretici giiclerinin planh olarak kullanilmasi ve genisletilmesi saye-
sinde, ve herkes icin zorunlu ve esit calisma ile, yasamdan zevk alma,
gelisme ve bedenin ve usun biitiin yeteneklerini isletebilme arac ve
olanaklarindan herkesin esit bir bicimde ve durmadan artan bir bolluk
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icinde yararlanabilecegi yeni bir [sayfa 1821 toplum diizeni olanakhdir. Ve
iscilerin bu yeni toplumsal diizeni elde etme kararhiliklannin giderek
artmakta oldugunu yarnki Bir Mayis, ve ontimiizdeki 3 Mayis pazar
giin(1,'®! Okyanusun her iki yakasinda da, tamtlayacaktir bize. (sayfa 183]

Londra, 30 Nisan 1891 FRIEDRICK ENGELS

Vorwiirts, 13 Mayis 1891,

n° 109’a ek olarak ve

Karl Marx, Lohnarbeit und Kapital,
Berlin 1891, baghkl brosiir olarak
yaymlanmustir.
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UCRETLI EMEK VE SERMAYE

I

Cesitli cevreler tarafindan, bugiiniin sinif savasimlannin ve ulu-
sal savasimlann maddi temelini olusturan ekornomik iliskileri ortaya
koymamis olmakla kinandik. Biz bu iligkilere, kasith olarak, yalmzca
siyasal catismalarda kendilerini dogrudan 6n plana cikardiklan yerde
degindik.

Sorun, her seyden o6nce, simf savagimlarini giiniimiiziin tarihi
icinde izlemek ve elimizde zaten bulunan ve her giin tazelenen tarihsel
malzeme ile isci simfinin, Subat ve Martla®®! gerceklestirilen bagimhli-
ginin, aym zamanda isci smifinin karsitlannin da —Fransa’da cumhuri-
yetci burjuvalarn ve biitiin Avrupa Kitasi lizerinde feodal mutlakiyete
karsi savasim veren burjuva ve koylii siniflarinin da- yenilgisine yolacti-
gin1; Fransa’da “hilesiz cumhuriyet”in zaferinin, aym1 zamanda, Subat
Devrimine kahramanca bagimsizlik savaslarn [saya 184] ile yanit vermis
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olan uluslann da diisiisii oldugunu; ve son olarak, Avrupa’nin, devrimci
iscilerin yenilgisi ile, yeniden eski cifte koleligine, Ingiliz-Rus koleligine
diistiigiinii ampirik olarak tanimlamakti. Paris’teki Haziran savasimi,
Viyana'nin duisusii, Berlin'in Kasim 1848 traji-komedisi, Polonya’'nin,
ftalya’'min ve Macaristan’in umutsuz cabalan, Ilanda’min aclktan kirl-
masl — Avrupa’da burjuvazi ile isci sinifi arasindaki sinif savasimini nite-
leyen ve bize de, amaci smif savasimindan ne kadar uzak goriiniirse
goriinsiin her devrimci ayaklanmanin devrimci isci sinifi zafere ulasinca-
ya dek basarisizlikla sonuclanmak zorunda oldugunu, her tiirlii toplumsal
reformun, proleter devrimi ile feodal karsi-devrimin bir diinya savasi
icinde silahlarla boy o6lciisecekleri ana kadar bir hamhayal olarak kala-
cagin gostermek olanagimni vermis olan bellibash etmenler iste bunlar-
d1. Gercekte oldugu gibi bizim sunus bicimimizde de, Belcika ile Isvicre,
biri burjuva monarsisinin model devleti, 6teki burjuva cumhuriyetinin
model devleti olarak, kendilerinin Avrupa devriminden oldugu kadar
sinif savagimindan da bagimsiz devletler olduklanni sanan, ve biiyiik
tarihsel tabloda karikatiire yakin, traji-komik fresklerdi.

Okurlanmiz, 1848 yilinda sinif savasimimn koskoca siyasal bicim-
ler alarak gelistigini gérmiis olduklarina gore, simdi, artik, burjuvazinin
varliginin ve sinif egemenliginin oldugu kadar, isci sifimin koleliginin
dayandig1 ekonomik iliskilerle de daha yakindan ilgilenmenin zamani
gelmistir.

Uc biiyiik kesim halinde su konulan aciklayacagiz: 1. Ucretli
emek ile sermaye arasindaki iligki, iscinin koleligi, kapitalistin egemen-
ligi; 2. orta burjuva siniflarin ve Roylii denen katmarun bugiinkii sistem
altindaki kagirilmaz ¢oklisleri; 3. cesitli Avrupa uluslarimin burjuva sini-
flarirun, diinya pazarinin zorbasi —ingiltere— tarafindan ticari boyunduruk
altina alinmasi ve sémiiriilmesi.

Ekonomi politigin en ilkel kavramlarnnin bile 6nceden bilindigini
varsaymaksizin, mimkin oldugu kadar yalin ve herkesin anlayabile-
cegi bir aciklama yapmaya calisacagiz. Isciler icin anlasilabilir olmayi
istiyoruz. Zaten Almanya’'nin her yaninda, en basit ekonomik iligkiler
konusunda, bugiinkii diizenin patentli savunucularindan tutun da Al-
manya’da [sayfa 185] prenslerden de daha bol olan sosyalist kerametcilere
ve bilinmedik siyasal dehalara varincaya kadar herkeste, bilgisizlik ve
en garip fikirlerden meydana gelme bir kansiklik hiikiim stirmektedir.

O halde, ilk soruyu ele alalim: Ucret nedir? Nasil belirlenir?

Eger iscilere, “licretiniz ne kadar?” diye bir soru sorulsaydi, kimi,
“isverenimden giinde bir mark aliyorum”, kimi de, “iki mark aliyorum”
vb. diyeceklerdi. Hepsi de, bagh bulunduklan cesitli iskollarina gore,
belirli bir isin yapilmasi, 6rnegin bir yardalik bezin dokunmasi, ya da bir
sayfalik bir yazinin dizilmesi karsihginda kendi patronlarindan aldiklan
farkh para tutarlan siralayacaklardi. Bu iscilerin hepsi, bildirdikleri tutar-
lann cesitliligine karsin, bir noktada birleseceklerdir: ticret, kapitalistin
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belirli bir iszamani karsihginda ya da belirli bir isin yapilmasi karsiiginda
0dedigi para tutandir.

Kapitalist, bundan 6tiiri, para ile onlarin emeklerini safin alryor
gorunir. Onlar da, kapitaliste bu para karsiiginda emeklerini satarlar.
Ama bu, ancak gortiniiste boyledir. Oysa gercekte onlarn para karsili-
ginda kapitaliste sattiklan isgiiciidiir. Kapitalist bu isgiictinii bir giinlig-
line, haftaligina, ayhgina vb. satin alir. Ve satin aldiktan sonra da, iscileri
bastan sart kosulan siire boyunca calistirarak, bu isgiictinii kullanir. Ka-
pitalist, iscilerin isgiiclerini satin aldigi bu aynmi para, 6rnegin iki mark
karsihginda, iki kilo seker, ya da belirli bir miktarda herhangi bir baska
meta satin alabilirdi. Iki kilo seker satin aldigi bu iki mark, iki kilo seke-
rin fiyatidur. Isgiiciiniin oniki saatlik kullanimim satin aldig bu iki mark,
oniki saatlik isin fiyatidir. Demek ki, isglicii bir metadir, sekerden ne
eksik, ne fazla. Birincisi saatle 6l¢iiliir, ikincisi ise teraziyle.

Isciler, metalann, yani isgiiclerini kapitalistin metai ile, yani para
ile degisirler, ve bu degisim, belirli bir oranda olur. Su kadar paraya, is-
glictiniin su kadar stireyle kullanilmasi. Oniki saatlik dokuma karsihiginda
2 mark. Peki bu 2 mark, 2 mark karsihginda satin alabilecegim biitiin
oteki metalan da temsil etmez mi? Su halde isci, kendi metaini, yani is-
giicling, her tiirden 6teki metalarla degismistir ve bu, belirli bir [sayfa 186]
orana gore olmustur. Kapitalist, isciye 2 mark vermekle, giinlik emegi
karsiiginda ona su kadar et, su kadar giyecek, su kadar yakacak, 1s1k
vb vermistir. Buna gore, bu 2 mark, isgiiciiniin 6teki metalarla degisilme
oranini, yani isgliciniin degisim-degerini ifade eder. Bir metain para
olarak hesaplanan degisim-degeri, onun fiyat denen seydir. Ucret, ge-
nellikle emegin fiyati denilen isgiicii fiyatina, ancak insanin etinde, ka-
ninda sakh bulunan bu 6zgiin metain fiyatina verilen addan baska bir
sey degildir.

Herhangi bir isciyi, 6rnegin bir dokumaciy1 alalm. Kapitalist ona
dokuma tezgahim ve ipligi saglar. Dokumaci ise koyulur, ve iplik beze
donistir. Kapitalist, bezi alir ve onu 6rmegin 20 marka satar. O halde,
dokumacinin ticreti, bezin, 20 markin, kendi emeginin {iriiniiniin bir
boliimii miudir? Hi¢c de degil. Dokumaci, bez satimadan cok 6nce
belki de bezin dokunmas! bitmeden 6nce, ticretini almustir. Su halde
kapitalist, bu licreti, bezin satisindan alacagi paradan degil, énceden
biriktirilmis paradan 6der. Nasil ki, isveren tarafindan saglanan doku-
ma tezgahi ve iplik dokumacinin iiriinii degilse, ayn sey dokumacinin
kendi metai, yani kendi isgiicti karsihginda aldigi metalar icin de gecer-
lidir. Olabilir ki, kapitalist, bezi icin hi¢ bir alici bulamaz. Olabilir ki, be-
zin satisindan elde ettigi miktar, ticreti bile cikaramaz. Ya da bezini do-
kumacinin {icretine kiyasla cok karl bir bicimde satabilir. Biitiin bunla-
rin dokumaciyla hig bir ilgisi yoktur. Kapitalist, dokumacinin isgiiciinii,
servetinin, sermayesinin bir bélimiiyle satin alir, tipki servetinin 6teki
boéliimiiyle de hammaddeyi -ipligi- ve is aletini ~dokuma tezgahini—
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satin aldig1 gibi. Bunlan satin aldiktan sonra, ki bu satin alinan seyler
arasinda bezin uretimi icin gerekli olan isgiicii de vardir, artik yalniz
kendisinin olan harmmaddelerle ve is aletleri ile iiretim yapar. Cunkii
simdi is aletleri, Girinde ya da iriiniin fiyatinda dokuma tezgahi ne
kadar pay sahibiyse o kadar pay sahibi olan bizim dokumaciy1 da icer-
mektedir.

Su halde licret, iscinin kendi trettigi meta icinde sahip oldugu
pay degildir. Ucret, kapitalistin onlarla kendisi icin belirli bir miktarda
tiretken isglicii satin aldigt daha énceden varolan metalarin bir bolii-
miidiir. [sayfa 187]

Isgiicii, demek ki, onu elinde bulunduranin, yani iicretli iscinin
kapitaliste sattig1 bir metadir. Ucretli isci bunu neden satar? Yasamak
icin.

Ama, isgiiciiniin uygulanmasi, emek, is¢inin kendi yasam faali-
yetidir, kendi yasaminin tezahtiridiir. Ve iste, iscinin gerekli gecim aracg-
larini saglamak icin bir baskasina sattig1 bu yasam faaliyetidir. Boylece,
yasam faaliyeti, kendisi icin bir varolabilme aracindan baska bir sey de-
gildir. O, yasamak icin cahsir. Hatta kendisine gére calismak, kendi ya-
saminin bir boliimii degil, daha cok, yasamindan yapilan bir 6zveridir.
Bir bagkasina devrettigi bir metadir. Bundan 6tiir(i, kendi faaliyetinin
iriini de, bu faaliyetinin amaci degildir. Kendisi icin tirettigi sey, doku-
dugu ipek, madenden cikardig altin, yaptig1 saray degildir. Kendisi icin
urettigi sey, iicrettir, ve ipek, altin, saray onun géziinde belirli bir miktar
gecim aracina, belki de pamuklu bir fanilaya, bir miktar bakir paraya ve
bir bodrum katina indirgenir. Peki ya bu oniki saat boyunca dokuyan,
iplik egiren, yol acan, tornaya ceken, ev yapan, kiirek sallayan, tas
kiran, yiik tasiyan vb. isci, bu oniki saatlik dokumaciliga, iplik egirmeye,
yol acmaya, tornaciliga, duvarciliga, kiirek sallamaya, tas kirmaya ken-
di yasamnin bir belirtisi gibi, kendi yasam gibi mi bakar? Tam tersine,
onun i¢in yasam, bu isin bittigi yerde, masada, kahvede, yatakta baslar.
Ote yandan, bu oniki saatlik emek, kendisi icin dokuma, egirme, yol
acma vb. olarak degil, kendisini masaya, kahveye, yataga gotiiren ka-
zang olarak anlam tasir. E§er ipekbocegi, varligini bir tirtil olarak stir-
diirmek icin koza 6rseydi, tam bir ticretli isci olurdu.

Isgiicii, her zaman bir meta olmamustir. Emek, her zaman iicret-
li emek, yani 6zgiir emek olmamustir. Kéle kendi isgliciinii kole sahibi-
ne satmiyordu, nasil ki 6kiiz de yaptig1 hizmeti koyliiye satmazsa. Kole,
efendisine isgiicii ile birlikte, bir defada ve timden satilir. Kole, bir
efendinin elinden 6tekinin eline gecebilen bir metadir. Kendisi bir me-
tadir ama, isgiicii onun kendi metai degildir. Serf, isgiiciiniin yalmz bir
bolimiini satar. Toprak sahibinden bir ticret almaz; daha ¢ok o, ken-
disi, toprak sahibine bir hara¢ 6der.

Serf topraga aittir ve topraktan elde edilenleri topragin sahibine
teslim eder. Ote yanda, 6zgiir emekci, kendisini satar [sayta 188] ve hem
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de parca parca satar. Yasaminin 8, 10, 12, 15 saatini, giin be giin acik
artirmayla, en cok artiranlara, hammaddelerin, is aletlerinin ve gecim
araclannin sahiplerine, yani kapitalistlere satar. isci, ne bir kole sahibi-
ne, ne de topraga aittir, ama giinliik yasaminin 8, 10, 12, 15 saati bunu
satin alana aittir. Isci, kendisini kiralayan kapitalisti istedigi an terkeder,
ve kapitalist de, artik onun sirtindan kar elde etmedigi, ya da umdugu
kén elde etmedigi anda kendisine yol verir. Ama yasaminin biricik
kaynag kendi isgiiciiniin satimi olan isci, kendi varligin1 reddetmeksi-
zin alicilar siifinin tiimiinii, yani kapitalist siifi terkedemez. isci su ya
da bu kapitaliste degil, kapitalist sinifa aittir, ve dahasi, kendisini sat-
mak, yani bu kapitalist sinif icinden bir alict bulmak ona diiser.

Sermaye ile Ucretli emek arasindaki iligkilerde daha derinlere
dalmadan 6nce, simdi kisaca, licretin belirlenmesinde hesaba katilan
en genel iliskileri aciklayacagiz.

Ucret, gormiis oldugumuz gibi, belirli bir metan, isgiiciiniin fi-
yatidir. Demek ki, ticret de biitiin 6teki metalarn fiyatlarim belirleyen
ayni yasalarla belirlenir. O halde burada sorulacak soru sudur: bir me-
tain fiyati nasil belirlenir?

Il

Bir metain fiyatini belirleyen nedir?

Bunu belirleyen, alicilarla saticilar arasindaki rekabettir, yani arz
ve talep arasindaki iliskidir. Bir metain fiyatim belirleyen rekabet, ii¢
yonliidiir.

Ayni meta, cesitli saticilar tarafindan piyasaya stirtiliir. Ayni nite-
likte metalan en ucuz fiyata satan, oteki saticillann ayagini kaydira-
cagindan ve en biiyiik surimi saglayacagindan emindir. Demek ki,
saticilar, mallann stiriimii i¢in, pazar icin karsilikh cekisir dururlar. Her-
biri, satmak, olabildigince ¢cok satmak ve elinden gelirse 6teki saticilan
safdis1 ederek yalniz kendisi satmak ister. Bunun icindir ki, biri 6tekin-
den daha ucuza satar. Bunun sonucu olarak, saticilar arasinda piyasa-
ya slirdiikleri metalann fiyatim diisiiren bir rekabet cikar ortaya.

Ama, buna karsilik, alicilar arasinda da rekabet vardir ki, bu da
piyasaya siiriilen metalarin fiyatlarinin yiikselmesine isayta 189 yolacar.

Son olarak, alicilarla saticilar arasinda da rekabet vardir; alicilar
olabildigince ucuza almak, saticilar ise, olabildigince pahali satmak
isterler. Alicilar ile saticilar arasindaki bu rekabetin sonucu, bu rekabe-
tin yukanda s6zii edilen iki yanimin nasil bir iligski icinde olduklarina,
yani rekabetin alicilar ordusunda mu, yoksa saticilar ordusunda mi daha
glcli olduguna bagh olacaktir. Sanayi bu iki orduyu karsi karsiya getirir
ki, bunlardan herbiri gene kendi saflan arasinda, kendi birlikleri arasin-
da da bir savas ytirtitmektedir. Kendi birlikleri arasinda en az vurusma
olan ordu, hasmina karsi zaferi kazanir.
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Piyasada 100 balya pamuk ve, ayni zamanda, 1.000 balya pamuk
alicis1 oldugunu varsayalim. Bu durumda, demek ki, talep arzdan on
kat daha biiytiktiir. Herbiri bu yiiz balyadan bir tane, ve eger miimkiin-
se hepsini almak isteyen alicilar arasindaki rekabet ¢cok cetin olacaktir.
Bu 6mek keyfi bir varsayim degildir. Ticaret tarihinde, aralarinda birlik
kurmus birkac kapitalistin 100 balya degil, diinyanin tim pamuk stok-
lanni satin almaya calistiklann pamuk rekoltesinin kétii oldugu dénems-
leri yasadik. Boylece, verilen bu 6rmekte, bir alici, pamuk balyasi basina
goreli olarak daha yiiksek bir fiyat vererek 6teki aliciyr piyasadan uzak-
lastirmaya c¢alisacaktir. Diisman ordunun birliklerinin kendi aralarinda
zorlu bir kavgaya tutustuklarini géren ve 100 balya pamugun tiimiinin
de satilacagindan emin bulunan pamuk saticilar, karsi taraftakilerin
pamuk fiyatini yiikseltmek icin birbirleriyle rekabete giristikleri bir sira-
da, birbirlerine girip pamuk fiyatini diisirmemeye dikkat edeceklerdir.
iste boylece, saticilar ordusunda birdenbire bir ic bans meydana gelir.
Simdi onlar, ahcilann karsisina tek bir kisi gibi dikilirler, kollarin fi-
lozofca kavustururlar, ve eger en 1srarli ve hevesli alicilarin bile fiyat tek-
liflerinin kesin bir s bulunmazsa, bunlarn isteklerinin de sinin olmaz.

Demek ki, bir metain arzi bu mala karsi olan talepten daha az
ise, saticilar arasinda hemen hemen, ya da hi¢ bir rekabet olmaz. Bu
rekabetin azalmasi oraninda, alicllar arasindaki rekabet artar. Sonug,
meta fiyatlarinda oldukca 6nemli bir artistir. [sayfa 190]

Bunun karsiti durumun, tam tersi bir sonugla, cok daha sik mey-
dana geldigi bilinmektedir. Arzin talebe gore hatin sayilir bir fazlalik
gostermesi; saticllar arasinda amansiz bir rekabet; alici yoklugundan
mallarn giiliin¢ derecede diisik fiyatlarla satilmasi.

Ama fiyatlarda bir yiikselme, bir diisme ne demeye gelir; yliksek
fiyatin, diisiik fiyatin anlami nedir? Bir kum tanecigi, mikroskopla ba-
kildiginda yiksektir, ve bir kule, dag ile kiyaslandiginda alcaktir. Ve
eger fiyat, arz ile talep arasindaki iligki ile belirleniyorsa, o zaman arz ile
talep arasindaki iliskiyi belirleyen nedir?

Karsimiza cikan ilk burjuvaya bagvuralim. Bir an bile duraksa-
mayacak, bir bagka Biiyiik Iskendermis gibi, bu metafizik kordiigiimii
carpim cetveli ile kesip atacaktir. Bize diyecektir ki, sattigim mallarin
tiretimi bana 100 marka maloluyorsa, ve ben bu mallarnn satisindan,
ama bitin bir yil igerisindeki satisindan, 110 mark elde ediyorsam — o
zaman bu, akla-uygun, dirist, mesru bir kardir. Ama eger bunun
karsiliginda 120 ya da 130 mark elde ediyorsam, bu, yiiksek bir kardir;
ve eger elde ettigim 200 marki buluyorsa, bu, olaganiistii, cok buiytik
bir kér olur. Peki burjuvanin karini 6l¢cmekte kullandigi él¢ii nedir? Me-
tamnn iiretim maliyeti. Bu meta karsiliginda, tiretimleri daha ucuza mal-
olmus bir miktar baska meta alacak olursa, zarar etmis olur. Kendi me-
ta1 karsihginda, tiretilmeleri daha pahaliya malolmus bir miktar baska
meta alacak olursa, kazanch cikmig olur. Ve kérdaki yiikselme ve
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diismeleri, kendi metamnin degisim-degerinin sifir gostergesinin —iire-
tim maliyetinin- Gistiinde ya da altinda duruyor olmasina gore hesaplar.

Boylece arz ile talep arasindaki degisen iliskinin fiyatlarda nasil
kimi kez bir ylikselise, kimi kez bir distise, kimi kez yliksek, kimi kez
diisik fiyatlara yolactigini gdérmiis bulunuyoruz. Eger bir metain fiyat
arz yetersizligi ya da talepte goriilen orantisiz bir artis yiiziinden olduk-
ca 6nemli bir yiikselme gostermisse, mutlaka bir baska metain fiyati
buna orantih olarak diismiis demektir, cinkii bir metain fiyati, o me-
tain baska metalarla degisilme oraninin para olarak ifadesinden baska
bir sey degildir. Ornegin, bir metre ipekli kumasin fiyati 5 marktan 6
marka ¢ikarsa, gimiisiin degeri [sayfa 191] ipekli kumasa gore diismiis, ve
eski fiyatlannda kalmis olan biitiin 6teki metalann fiyatlari, ayni sekilde,
ipekli kumasa oranla diismiis demektir. Aym1 miktarda ipekli kumag
alabilmek icin, karsihiginda, bu metalardan daha fazla miktarda ver-
mek gerekir. Bir metadaki fiyat artisinin sonucu ne olacaktir? Bir miktar
sermaye, gelismekte olan bu sanayi dalina atilacak ve sermayenin bu
yeglenen sanayi alanina akimi, sermayeye olagan karlar getirene dek,
ya da daha dogrusu, Urinlerinin fiyat, asin tretim yiiziinden, tiretim
maliyetinin altina diisene dek siirecektir.

Bunun tersine, eger bir metain fiyati, tiretim maliyetinin altina
diserse, sermaye, bu metain tretiminden cekilecektir. Modasi1 gecmis
ve bundan 6tiirli de yokolmasi gereken bir sanayi dali olma durumu
disinda, boyle bir metain iretimi, yani arzi, sermayenin kagmasindan
dolayi, talebe uygun diisene dek, ve bunun sonucu fiyati yeniden ire-
tim maliyetinin diizeyine cikincaya dek, ya da daha dogrusu, arz, tale-
bin altina disiinceye dek, yani fiyati yeniden tiretim maliyetinin {istiine
cikincaya dek diismeye devam edecektir, ¢iinkii bir metan ytirtirliikte-
Ri fiyati, her zaman, iiretim maliyetinin ya altinda ya da listiinde bu-
lunur.

Sermayenin bir sanayi alanindan bir baskasina nasil ileri geri
hareket ettigini goriiyoruz. Yiiksek fiyatlar cok biiyiik bir ice dogru goc,
diisuk fiyatlar ise ¢ok biiyilik bir disa dogru go¢ getirirler.

Bir bagka goriis acisindan, yalniz arzin degil, talebin de tiretim
maliyeti tarafindan belirlendigini gosterebilirdik. Ama bu bizi konumuz-
dan c¢ok uzaklastirr.

Arz ve talepteki dalgalanmalarin bir metain fiyatin siirekli olarak
naslil yeni bastan tiretim maliyetine getirmekte oldugunu gérmiis bulu-
nuyoruz. Bir metain gercek fiyati, gercekten, her zaman iiretim maliye-
tinin ya altinda ya da listiindedir; ama yiikselis ve diistisler karsilikli
olarak birbirlerini dengelerler, 6yle ki, belirli bir siire icersinde, sanayi-
deki cekilme ve kabarmalar birlikte alindiklarinda, metalar birbirleriyle
iiretim maliyetlerine uygun olarak degisilirler ve, demek ki, fiyatlan tire-
tim maliyetleri tarafindan belirlenir.

Fiyatin tretim maliyeti tarafindan bu belirlenisi, iktisatcilarn an-
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ladiklan anlamda anlasilmamalidir. iktisatgllar, [sayfa 192] Metalarin orta-
lama fiyatinin Uretim maliyetine esit oldugunu; bunun bir yasa oldugu-
nu soylerler. Yiikselmenin alcalmayla algalmanin da yiikselmeyle den-
gelendigi anarsik hareketi bir raslant1 sayarlar. Ama, baska iktisatcilarca
da gercekten yapildig gibi, dalgalanmalan yasa, ve tiretim maliyeti ta-
rafindan belirlenmeyi raslanti kabul etmek de aym 6lciide dogru olur-
du. Ancak daha yakindan bakildiginda, yalnizca bu dalgalanmalardir
ki, kendileriyle birlikte en korkung yikimlan getirirler ve burjuva toplu-
munu, yersarsintilan gibi, temellerine dek sarsarlar — yalnizca bu dalga-
lanmalarin akisi icersindedir ki, fiyatlar iretim maliyeti tarafindan
belirlenir. Bu diizensizlik hareketinin tiimii, onun diizeninin ta kendisi-
dir. Bu smai anarsinin akisi icinde, bir daire ¢evresindeki bu hareket
icinde, rekabet, s6zgelimi, bir asinhgi bir bagkasiyla telafi eder.

Su halde, goriiyoruz ki, bir metain fiyati kendi iiretim maliyeti
tarafindan 6yle bir bicimde belirlenir ki, bu metain fiyatinin kendi tre-
tim maliyetinin Ustiine ciktigi donemler, Uretim maliyetinin altina
diistigi donemler tarafindan teléfi edilir, ve vice versa. Bu, elbette, ayn
aym, belirli sinai trtinler i¢in degil, ancak tiim bir sanayi dali icin gecer-
lidir. Bunun sonucu olarak, bu, gene, tek tek sanayiciler icin degil,
ancak tiim sanayiciler sinifi icin gecerlidir.

Fiyatin Giretim maliyeti tarafindan belirlenmesi, fiyatin bir metain
yapimu icin gerekli-emek zamani tarafindan belirlenmesi ile ayni seydir,
clinkii iiretim maliyeti (1) hammaddelerden ve aletlerin yipranmasin-
dan, yani uretimleri belli bir miktarda isgiiniine malolmus ve bundan
otlrl de belli miktarda bir emek zamanini temsil eden sanayi Uriinle-
rinden, ve (2) olciisii bizzat zaman olan dolaysiz emekten olusur.

Bu durumda, genel olarak metalarn fiyatini diizenleyen bu aym
genel yasalar, elbet, iicreti, emegin fiyatini da diizenlerler.

Ucret, arz ve talep arasindaki iliskiye gore, isgiicii alicilar, yani
kapitalistler ile, isglicli saticilan, yani isciler arasindaki rekabetin aldig
bicime gore yiikselip diisecektir. Ucretteki dalgalanmalar genel olarak
metalarn fiyatindaki dalgalanmalara tekabil eder. Ama bu dalgalan-
malarin gercevesi icerisinde, emegin fiyati tiretim maliyeti ile, bu me-
tain [sayta 193] —isgliciiniin— tiretimi icin gerekli-ernek zamanu ile belirlenir.

O halde, isgiiciintin tiretim maliyeti nedir?

Bu, isciyi isci olarak muhafaza etmek ve isciyi is¢i durumuna
getirmek icin gerekli olan masraflardir.

Bundan 6tiirti, herhangi bir isin gerektirdigi egitim siiresi ne denli
kisa olursa, iscinin {iretim maliyeti o denli az, ve emeginin fiyati, Gicreti
o denli diisik olur. Ciraklhk déneminin hemen hi¢ gerekli olmadigi,
iscinin kabaca maddi varhginin yeterli oldugu sanayi dallarinda, iscinin
tiretimi icin gerekli masraflar, hemen hemen yalmzca kendisini yasat-
mak ve calisabilir durumda tutmak icin zorunlu metalardan ibarettir.
Bunun i¢indir ki, emmegin fiyati, zorunlu gecim araclariun fiyati ile belir-
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lenecektir.

Bununla birlikte, burada isin icine bir baska diisiince daha girer.
imalatc, tiretim maliyetini ve, buna gore, tiriinlerin fiyatlarnim hesaplar-
ken is aletlerinin yipranmasim da hesaba katar. Ornegin eger bir maki-
ne ona 1.000 marka malolmussa ve 6mrii on yilsa, on yilin sonunda
eskimis olan makinenin yerine bir yenisini koyabilmek icin metalann
fiyatina her y1l 100 mark ekler. Aym bicimde, basit isgliciiniin iretim
maliyeti hesaplanirken tireme masraflan da hesaba katilmalidir, ki boy-
lelikle, isci soyunun ¢ogalabilmesi ve eskimis iscilerin yerini yenilerin
alabilmesi saglanmis olur. Demek ki, iscinin yipranmasi da, makinenin
yipranmasi gibi ayni sekilde hesaba katilir.

Basit isgiicliniin iiretim maliyeti, demek ki, iscinin varolus ve
tireme masraflarindan olusur. Bu varolus ve iireme masraflarnnin fiyati,
licreti meydana getirir. Bu bicimde belirlenen icrete, asgari iicret de-
nir. Bu asgari ticret, metalarnn fiyatlarimin genel olarak iiretim maliyetle-
1i ile belirlenmesi gibi, bir fek birey icin degil, bu bireylerin meydana
getirdikleri tir icin gereklidir. Varolmak ve tiremek icin tek tek yeterli
licret alamayan milyonlarca isci vardir; ama tiim isci sinifinin iicretleri
gosterdikleri dalgalanmalar icerisinde, bu asgariye esitlenirler.

Herhangi bir bagka metan fiyati gibi ticreti de diizenleyen en
genel yasalan simdi artik anlamis oldugumuza gore, konumuza daha
ayrntih bir bicimde girebiliriz.

Sermaye, yeni hammaddeler, yeni is aletleri ve gecim [sayfa 194]
araclan tUretmede kullanilan her cesit hammaddelerden, is aletlerin-
den ve gecim araclarindan olusur. Sermayeyi olusturan biitiin bu par-
calar, emegin yarattig1 seylerdir, emegin urtinleridir, birikrmis emektir.
Yeni bir Giretimin araci olarak isgéren birikmis emek, sermayedir.

iktisatcilar boyle derler iste.

Bir zenci kole nedir? Kara irktan bir insandir. Bu aciklama ne
denli yeterliyse, bundan 6nceki de o denli yeterlidir.

Bir zenci, bir zencidir. Ancak belirli kosullar altinda, bir kéle du-
rumuna gelir. Bir pamuk egirme makinesi, pamuk egirme makinesidir.
Ancak belirli kosullar altinda sermaye durumuna gelir. Bu kosullardan
koparildi my, artik sermaye degildir, tipki altinin kendi basina para olma-
masl ya da sekerin seker fiyafi olmamasi gibi.

Uretimde, insanlar, yalniz doga iizerinde degil, birbirleri iizerin-
de de etkili olurlar. Ancak belirli bir bicimde isbirligi yaparak ve etkin-
liklerini karsilikli olarak degis-tokus ederek {iretimde bulunurlar. Uretmek
icin birbirleriyle belirli baglantilar ve iliskiler icine girerler, ve ancak bu
toplumsal baglanti ve iliski sinirlan icindedir ki, doga tizerinde etkili
olur, Giretimde bulunurlar.

Ureticilerin kendi aralanndaki bu toplumsal iliskiler, etkinlikleri-
ni degis-tokus etme ve tiim Uretim eylemine katilma kosullar, tiretim
araclannin niteliklerine gore, dogal olarak farkli olacaktir. Yeni bir savag
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aletinin, ategli silahin icadi ile ordunun tiim o6rgiitlenmesi zorunlu ola-
rak degismistir; bireylerin bir ordu olusturabilme ve bir ordu olarak
davranabilme iliskileri degisik bir bicim almis ve farkl ordularin birbir-
leriyle olan iliskileri de degismistir.

Demek ki, insanlarin, icinde tiretimde bulunduklan toplumsal
iliskiler, toplumsal tiretim iligkileri, maddi tiretim araclarindaki, iiretici
gliclerdeki degisme ve gelisme ile birlikte degisir, degisik bir bicim alir.
Uretim iliskileri bir biitiin halinde toplumsal iliskiler denilen seyi, toplu-
mu, ve 6zellikle, belirli bir tarihsel gelisme asamasindaki bir toplumu,
0zglin, ayirdedici nitelikte bir toplumu olusturur. Antik toplum, feodal
toplum, burjuva toplum, herbiri, ayn1 zamanda, insanlik tarihinde 6zel
bir gelisim asamasim belirten bu tiirden Uretim iligkileri bitinini
olustururlar. [sayfa 195]

Sermaye de bir toplumsal tretim iliskisidir. Bir burjuva tiretim
iligkisi, burjuva toplumunun tretim iligkisidir. Sermayeyi olusturan gecim
araclar, is aletleri, hammaddeler, belli toplumsal kosullar altinda, belir-
li toplumsal iligkiler icinde iiretilmis ve biriktirilmis degiller midir? Bun-
lar yeni tiretim icin belli toplumsal kosullar altinda, belirli toplumsal
iligkiler icinde kullamilmiyorlar mi? Ve yeni seyler iiretilmesine hizmet
eden Uriinleri sermaye haline doniistiiren de iste bu belirli toplumsal
nitelik degil midir?

Sermaye sadece gecim araclarindan, is aletlerinden ve hammad-
delerden, sadece maddi tiriinlerden ibaret degildir; bunlan oldugu ka-
dar degisim-degerlerini de icerir. Sermayenin icerdigi biitiin iriinler
metadirlar. Demek ki, sermaye, yalniz bir maddi tirtinler toplami degil-
dir; sermaye, bir metalar, bir degisim-degerleri, bir toplumsal biiyiikliikler
toplamudir.

Yiinlin yerine pamugu, bugdayin yerine pirinci, ya da demiryol-
lannin yerine buharh gemileri koysak da, sermaye aym kalir, yeter ki
pamuk, pirin¢, buharlh gemi —-sermayenin kitlesi- daha 6nce ytiniin,
bugdayin, demiryollarinin sahip olduklarn ayni degisim-degerine, ayn
fiyata sahip olsunlar. Sermaye en ufak bir degisiklige ugramaksizin,
sermayenin kitlesi stirekli olarak degisebilir.

Ama, her sermayenin bir emtia, yani degisim-degerleri toplami
olmasina karsilik, her emtia, her degisim-degerleri toplam sermaye
degildir.

Her degisim-degerleri toplami, bir degisim-degeridir. Ayn ayn
her degisim-degeri, bir degisim-degerleri toplamudir. Ornegin, 1.000 mark
eden bir ev, 1.000 marklik bir degisim-degeridir. Bir fenik eden bir kagit
parcasl, yiiz tane yiizdebir feniklik bir degisim-degeri toplamidir. Baska
urtinlerle degisilebilir olan Uriinler, metadirlar. Birbirleriyle belirli bir
orana gore degisilebilirler; bu oran onlarin degisim-degerini, ya da para
olarak ifade edildiginde, onlarn fiyatin1 olusturur. Bu tiriinlerin miktari,
onlarin meta olma, ya da bir degisim-degeri miktari, ya da belirli bir
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fiyata sahip olma niteliklerinde hic¢ bir degisiklik yapamaz. Bir agag
ister biiytik, ister kiiciik olsun, bir agactir. Demiri 6teki tirinlerle ister
ons olarak ister yiizdelik agirhk birimlerine gére degisiyor olahm, bu,
onun [sayfa 196] Meta olma, degisim-degeri olma niteligini degistirir mi?
Miktarnna gore, daha biiyiik ya da daha kiiciik degere, daha yiiksek ya
da daha diisiik fiyata sahip bir metadir.

O zaman, herhangi miktarda bir metain, degisim-degerinin ser-
maye haline gelmesi nasil olur?

Bagimsiz bir toplumsal gii¢ olarak, yani toplurmun bir kesiminin
glicli olarak varligim siirdiirerek ve cogalarak, dolaysiz, canli isgiicii
karsiliginda degisilmek suretiyle. Calisma yeteneginden baska hic bir
seye sahip bulunmayan bir sinifin varligi sermayenin zorunlu bir 6nko-
suludur.

Birikmis emegi sermayeye dontistiiren tek sey, birikmis, gecmis,
maddelesmis emegin, dolaysiz, canli emek tizerindeki egemenligidir.

Sermaye, yasayan emege yeni tiretimin araci olarak hizmet eden
birikmis emekten ibaret degildir. Sermaye, birikmis emege, kendi degi-
sim-degerini korumasinin ve ¢ogaltmasinin araci olarak hizmet eden
yasayan emektir.

Kapitalist ile Gicretli isci arasindaki alisveris sirasinda olan nedir?

Isci, kendi isgiicii karsihginda gecim araclan alir, ama kapitalist,
verdigi gecim araclan karsihginda is¢inin emegini, tiretken faaliyetini,
iscinin tiikettigi seyi karsilamakla kalmayip, birikrnis emege bu emegin
icerdiginden daha biiyiik bir deger veren yaratici giiciinii alr. Isci, mev-
cut gecim araclarinin bir boliimiinii kapitalistten alir. Bu gecim araclan
onun ne isine yarar? O anda tiiketim yapmasina. Ama, bu gecim aracla-
rni tiikettigim anda, bunlar benim icin bir daha geri gelmemek tizere
kaybolmustur, meger ki, bu araclann benim varhgimi siirdiirmemi sag-
ladiklan sireyi yeni gecim araclan tretmekte, tiikketim sirasinda, tiike-
tilmekle yokolan degerlerin yerine, emegimle yeni degerler yaratmakta
kullanayim. Ama, aldig1 gecim araclan karsiiginda iscinin kapitaliste
teslim ettigi iste bu soylu yeniden tiretme giictidiir! Bu bakimdan, bu
giici kendisi icin yitirmis olur.

Bir 6rnek alalim: bir kirac ciftci giindelikcisine giinde 5 glimiis
grosen veriyor. Bu 5 giimiis grosen karsiliginda giindelik¢i bitiin giin
ciftcinin tarlasinda calisiyor ve boylece ona 10 giimiis grosenlik bir
hasilat saghyor. Ciftci giindelikciye verdigi degeri yerine koymus ol-
makla kalmiyor, iki katma [sayfa 1971 Clkanyor. Demek ki, giindelikciye
verdigi 5 giimiis groseni verimli, iretken bir bicimde kullanmus, tiiket-
mistir. Bu 5 giimiis grosen karsihginda tam iki kat1 bir degerde tanmsal
irlin tireten ve 5 glimiis groseni 10 glimiis grosen yapan emekcinin
emegini ve giclini satin almustir. Buna karsilik, giindelikci, sonuclarim
ciftciye biraktigl kendi tiretici giicii yerine, azgok kisa bir siire icinde

tiikettigi gecim araclanyla degistigi 5 glimiis grosen aliyor. Demek ki, 5
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gliimiis grosen ikili bir bicimde tiiketilmistir, sermaye icin yeniden iireti-
ci bicimde, cinkii 10 grosen getiren isgiici* karsiiginda degisilmistir;
isci icin tiretici olmayan bicimde, ¢linkii bir daha geri gelmemek tizere
yokolmus bulunan gecim araclan ile degisilmistir ve isci, ancak ciftci
ile ayni degisimi yineleyerek onlarnn aym degerini elde edebilir. Su
halde sermaye iicretli emek varsayimina, ticretli emek de sermaye var-
sayirmuna dayanir. Bunlar birbirlerinin kosuludurlar; Rarsilikl olarak bir-
birlerini yaratilar.

Bir pamuk fabrikasi iscisi, yalmzca pamuklu kumaglar mu tretir?
Hayir, sermaye iretir. Kendi emegine yeniden kumanda etmeye ve
onun aracilifi ile yeni degerler yaratmaya hizmet edecek degerler tire-
tir.

Sermaye, ancak isgiicii karsiiginda degisilmek suretiyle, ancak
ticretli emek yaratarak cogalabilir. Ucretli iscinin isgiicii, sermaye ile
ancak sermayeyi artirarak, kolesi oldugu giicii kuvvetlendirerek de-
gisilebilir. O halde, sermayenin artmasit demek, proletaryanin artmasi
yani isci sinifinin artmast demedrtir.

Burjuvalar ve burjuva iktisatcilan, kapitalistle iscinin cikarlarinin
bundan 6tiiri ayri oldugunu iddia ederler. Gercekten de! Kapitalist,
isciye is vermezse, is¢i mahvolur. Sermaye de, isgliciinii smiirmezse
yokolur, ve onu sémiirmesi icin de satin almasi gerekir. Uretime ayrilmig
sermaye, yani iretken sermaye, ne denli cabuk cogalirsa, bunun sonu-
cu olarak sanayi de o denli gelisir, burjuvazi o 6lciide zenginlesir, isler o
denli daha iyi gider, sermaye o denli daha ¢ok isciye gereksinme duy-
ar, isci o denli kendini daha pahaliya satar.

Isci icin katlarlabilir bir durumda olmasinin vazgecilmez [saya 19%]
kosulu, bdylece, tiretken sermayenin olabildigince hizla biiyiimesidir.

Peki ama, tiretken sermayenin bilyiimesi ne demektir? Birikmis
emegin canll emek Uzerindeki giicinin biiylimesi, burjuvazinin isci
sinifi Gizerindeki egemenliginin biiyimesi demektir. Eger ticretli emek
kendisine egemen olanlann zenginliklerini, kendisine diisman olan giici,
sermayeyi Uretiyorsa, o zaman istihdam araclar, yani gecim araclar,
kendisini yeniden sermayenin bir parcasi haline getirmesi, sermayeyi
biiylimenin giderek hizlanan hareketi icerisine yeniden atan bir kaldi-
ra¢ haline getirmesi kosuluyla, bu diisman giicten gerisin geriye kendi-
sine geliyor demelktir.

Sermayenin cikarlar ile iscilerin ¢tkarlarimin bir ve ayru ¢ikarlar
oldugunu soylemek, sermaye ile iicretli emegin bir ve ayru iliskinin iki
yanu olduklarint séylemektir yalnizca. Biri 6tekinin sonucudur, tipki tefe-
ci ile bor¢ alarun karsilikli olarak birbirini yaratmalar gibi.

Ucretli isci, ticretli isci oldukca, yazgisi sermayeye baghdir. isci

* “lsgiicii” terimi, buraya, Engels tarafindan eklenmemistir; Marx'in Neue Rheinische
Zeitung’da yayinladig metinde terim zaten vardi. -Ed.
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ile kapitalist arasindaki o kadar 6viilen ¢ikar ortakligi iste budur.

Sermaye artinca, ticretli emek kitlesi biiytir, Gicretli iscilerin sayisi
cogalir; tek sozcikle, sermayenin egemenligi daha ¢ok sayida bireyleri
kapsar. En elverisli durumu varsayalim: tiretici sermaye artinca emek
talebi de artar. Buna gére de emegin fiyati, yani ticret yiikselir.

Bir ev, biyiik ya da kicik olabilir, cevresindeki evler de ayni
oOlctide kiicik olduklan siirece, bu ev, bir konuta olan biitiin toplumsal
talepleri karsilar. Ama kii¢iik evin yaninda bir saray yiikseliverse, kiiciik
ev bir kuliibe derecesine diiser. O zaman bu kiiclik ev, sahibinin gii¢
begenir bir kisi olamadiginin ya da ancak alcakgoniillii istekleri olabile-
ceginin taniti olur. Ama, uygarhgin ilerleyisi boyunca, kiiciik ev ne denli
biiylirse biytisiin, e§er komsu saray da aym hizla ya da daha biiyiik
Olclide biiyiirse, goreli olarak kiiciik evde oturan kisi, kendi dort duvan
arasinda, kendini, gitgide daha rahatsiz, daha hosnutsuz, daha darda
hissedecektir.

Ucrette hissedilir bir artis iiretken sermayede hizli bir biiyiimeyi
ongoriir. Uretken sermayenin bu hizla biiyiimesi, (sayta 1991 zenginligin,
liiksiin, toplumsal gereksinme ve zevklerde de esit hizda bliyimeye
yolacar. Su halde, her ne kadar iscinin zevk konulan artmissa da, bu
zevklerin sagladiklan toplumsal tatmin, kapitalistin artmis bulunan ve
isci icin erisilmez olan zevklerine kiyasla ve genellikle toplumun gelisme
asamasina kiyasla, diismiistiir. Bizim isteklerimiz ve zevklerimiz toplum-
dan kaynaklanir; bu bakimdan, biz de bunlar, toplum o6lciisiine vur-
uruz; yoksa bize tatmin veren nesnelerle 6lcmeyiz. Bunlar toplumsal
bir nitelik tasidiklarindan gorelidirler.

Genel olarak ucret, yalmz karsihiginda elde edebilecegim me-
talar miktan ile belilenmemektedir. Ucret cesitli iliskileri icerir.

Iscilerin isgiicleri karsiiginda aldiklan sey, her seyden 6énce, be-
lirli bir miktar paradir. Ucret, sadece bu parasal fiyatla mi belirlenmek-
tedir?

16. yiizyllda, Avrupa’da dolasimda bulunan altin ve giimiis, Ame-
rika’daki daha zengin ve isletilmesi daha kolay madenlerin bulunusu
sonunda artti. Bu nedenle, altin ve giimiisiin degeri, 6teki metalara
oranla diistii. Isciler isgiicleri karsihginda para biciminde aym miktar
glimiis almaya devam ettiler. Emeklerinin parasal fiyati ayri kaldi, ama
bununla birlikte, Ucretleri diismiistli, ¢linkii aymi nicelikteki glimiis
karsihginda ellerine gecen metalar toplami daha azdi. Bu, 16. yiizylda,
sermayenin blylimesini, burjuvazinin yiikselisini daha da ilerleten
kosullardan biri oldu.

Baska bir durumu alalim. 1847 yih basinda en gerekli besin r-
tinlerinin, bugdayin, etin, yagin, peynirin vb. fiyatlan, kotii Giriin ahnma-
s1 yiiziinden 6nemli derecede artmisti. Iscilerin isgiicleri karsihginda
ayni para tutarnni almakta devam ettiklerini varsayalim. Onlarin ticretle-
ri digsmis degil miydi? Elbette. Aym para tutan karsihginda daha az
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ekmek, daha az et vb. aliyorlardi. Ucretleri, giimiisiin degeri azaldigi
icin degil de, gecim araclarinin degeri yiikselmis oldugundan o6tiiri
diismsti.

Son olarak, biitiin tannm rtinlerinin ve imalat sanayii Girtinlerinin
fiyatlan, yeni makinelerin kullanimi, daha elverigli bir mevsim geciril-
mesi vb. sonucu diiserken, emegin parasal fiyatinin aynm kaldigim var-
sayalim. Bu durumda (sayfa 200 isciler, aym miktar para karsihginda her
tiirden daha cok meta satin alabilirler. Su halde, salt ticretlerinin para-
sal degerinin degismemis olmasindan 6tiirQi, Gicretleri artmstir.

Demek ki, emegin parasal fiyati ile, yeni itibari (nomninal) ticret
ile gercek licret, yani ticret karsihginda fiilen verilen metalann niceligi,
birbirleriyle cakismazlar. Su halde, ticretin yiikselmesinden ya da diis-
mesinden sozettigimiz zaman, yalmz emegin parasal fiyatini, yani itiba-
ri icreti disinmemeliyiz.

Ama ne itibari ticret, yani karsiliginda iscinin kendini kapitaliste
sattigl para tutari, ne de gercek ucret, yani iscinin bu para ile satin ala-
bildigi metalann niceligi, tGcretlerin icerdigi iligkilerin timini kapsa-
maz.

Ucret, her seyden 6nce, kapitalistin kazanci ile, kapitalistin kan
ile olan iliskisiyle de belirlenir —goreli, orantil Gicret.

Gercek Ucret, emegin fiyatim 6teki metalann fiyatina gore ifade
eder, 6te yandan, goreli iicret, dolaysiz emegin yarattig yeni degerdeki
birikmis emege, yani sermayeye diisen paya oranla dolaysiz emegin
paymnu ifade eder.

Daha yukanda, 14. sayfada, soyle demistik: “Su halde ticret, iscinin
kendi irettigi meta icinde sahip oldugu pay degildir. Ucret, kapitalistin
onlarla kendisi icin belirli bir miktarda tretken isgiicli satin aldig1 daha
onceden varolan metalarin bir bolimiidiir.” Ama, kapitalistin, bu {icre-
ti, isci tarafindan tretilen Giriini sattig1 fiyatin icinde tekrar ele gecirme-
si gerekir; bunu 6yle bir bicimde yapmalidir ki, kendisine, kural olarak,
kendisi tarafindan harcanmis olan iiretim maliyetinin tistiinde bir arti,
bir kar kalsin. Iscinin iirettigi metain satis fiyati, kapitaliste gére, {ic bo-
lime aymlir: birincisi, 6nceden 6dedigi hammaddelerin fiyati ile gene
Oonceden 6dedigi is aletlerinin, makinelerin ve 6teki is araclarnin yipran-
ma paymi karsilayan, onu yerine koyan bolim; ikincisi, énceden 6de-
digi ticreti karsilayan boliimy; iigiinciisii ise, geriye kalan arti, kapitalistin
kan. Birinci boliimiin yalnizca éniceden varolan degerleri yerine koyuyor
olmasina karsilik, hem {icretin ve hem de kapitalistin kannin, bir tiim
olarak, iscinin [sayfa 201] emegi tarafindan yaratilmus olan yeni degerden
karsilandig1 ve hammaddelere eklendigi aciktir. Ve bu anlarmda, bunla-
n birbirleriyle kiyaslayabilmek icin, Gicrete ve kara, iscinin tiriiniinden
alinan paylar g6zl ile bakabiliriz.

Gercek ticret ayn kalabilir, hatta yiikselebilir de, ama goreli ticret
gene de diisebilir. Varsayalim ki, 6rmegin biitiin gecim araclannin fiyati
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2/3 oraninda bir diisme gosterdigi halde, giinliik UGicret yalmz ticte-bir
oraninda, yani 6rmegin 3 marktan 2 marka distiyor. Her ne kadar isci,
iki marki ile daha 6nce 3 markla alabildiginden daha biyiik miktarda
meta alabilecekse de, onun tcreti, gene de, kapitalistin karnna oranla
azalmustir. Kapitalistin (6rnegin, fabrikatoriin) kan bir mark artmustir,
yani isciye 6dedigi daha az degisim-degeri tutarina karsilik, iscinin es-
kisinden daha buyilik bir miktarda degisim-degerleri Giretmesi gerek-
mektedir. Sermayenin payl, emegin payina gore artmstir. Toplumsal
servetin sermaye ile emek arasindaki boliisimi daha da esitsiz bir ha-
le gelmistir. Kapitalist, ayn1 sermaye ile, daha biiyiik bir nicelikte emege
kumanda etmektedir. Kapitalist sinifin isci smifi tizerindeki giicii artmstir,
iscinin toplumsal konumu kétiilesmis, kapitalistinkinden bir adim daha
asaglya dusmustur.

Peki ama, karsilikl iliskiler icersinde, iicretin ve kdarin yiikselip
alcalmasiru belirleyen genel yasa nedir?

Ucret ve kdr birbirleriyle ters orantiidir. Emegin payt, yani iicret
diistiigii 6lctide, sermayenin payt, yani kdr yiikselir, ve vice versa. Ucret
diigtiikge kar yiikselir; (icret yiikseldikce Rdr diiser.

Belki de buna soyle itiraz edilecektir: ister yeni pazarlann acil-
masl sonucu, ister eski pazarlarda talebin gecici olarak artmasi sonucu,
vb. olsun, kendi metalarina olan talebin artmasiyla, kapitalist, irtinler-
ini 6teki kapitalistlerle daha elverigli kosullarda degiserek kar edebilir;
kapitalistin kan, demek ki, 6teki kapitalistlerin safdisi kalmasindan do-
lay, ticretteki, isgliciiniin degisim-degerindeki yiikselis ve diisiislerden
bagimsiz olarak artabilir; ya da kapitalistin kar, is aletlerinin yetkinles-
mesi, doga kuvvetlerinin yeni bir kullanimi vb. sayesinde de yiikselebi-
lir.

Her seyden 6nce sunu kabul etmek gerekecektir ki, ters [sayfa 202]
yoldan giderek de varlsa, sonuc¢ ayni kalir. Evet, kér, ticret azaldig icin
artmamustir, Gcret, kar arttig icin azalmistir. Kapitalist, baska Kisilerin
ayni miktardaki emegi ile, emege daha yiiksek bir fiyat 6demeksizin,
daha biiyiik bir miktarda degisim-degeri elde etmistir; yani bu duruma
gore, emege 6denen, emegin kapitaliste biraktif1 net kara oranla daha
azdur.

Aynca, animsatalim ki, metalann fiyatlanndaki dalgalanmalara
karsin, her metain ortalama fiyati, yani metamn baska metalarla degisilme
orani, o metain irefim maliyeti ile belirlenir. Demek ki, kapitalist simf
icindeki birbirini gecmeler, zorunlu olarak, birbirlerini dengelerler. Ma-
kinelerin gelisip yetkinlesmesi, yeni dogal giiclerin tiretim icin kullanil-
masl, belli bir stire icersinde aym nicelikteki emek ve sermaye ile daha
cok miktarlarda urtin yaratilmasini saglar, yoksa daha buiytik degisim-
degeri yaratilmasini degil. Egirme makinesi sayesinde bir saat icinde,
bu makinenin icadindan 6nce cikartabildiginin iki kati, 6rnegin elli yeri-
ne yiiz kilo iplik ¢ikarabiliyorsam da, bu yiiz kilo iplik karsiiginda, uzun
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vadede, daha 6nce elli kilo karsihginda alabildigimden daha fazla meta
alamam, clinkii tiretim maliyeti yan yariya dismistir, ya da cinki,
ayni liretim maliyeti ile iki kati tiriin verebiliyorum.

Ister bir tilkenin, ister biitiin diinya pazannin Kapitalist sinifi, bur-
juvazisi olsun, tiretimin net karni aralarinda ne oranda {ilesirlerse tles-
sinler, bu net karin toplam tutar, her zaman icin, bir biitiin olarak do-
laysiz emegin birikmis emegi artirmis oldugu miktardan ibarettir. De-
mek ki, bu toplam miktar, emegin sermayeyi artirdif1 oranda, yani
kann ticrete kiyasla ylikseldigi oranda artar.

Su halde goriiyoruz ki, sermaye ile iicretli emek arasindaki
iliskinin sirlan iginde kalsak bile, sermayenin cikarlart ile ticretli emegin
¢tkarlar birbirlerine taban tabana karsittirlar.

Sermayede hizl bir artis, kdrda da hizh bir artis demektir. ESer
emegin fiyati, eger goreli Gicret hizla azahrsa, kar da, ancak bu ayn hiz-
la artabilir. Gercek iicretin, kar ile aym1 oranda olmasa bile, itibari ticret-
le, emegin parasal degeri ile birlikte aym anda yiikseliyor olmasina
karsin, [sayta 203 goreli iicret diisebilir. Ornegin islerin iyi gittigi donemler-
de, eger {icret ylizde-bes, 6te yandan kar da yiizde-otuz yiikselse, oran-
tili Gicret, yani goreli Uicret yiikselmis degil, diismiis olur.

Demek ki, eger iscinin geliri, sermayenin hizli bitytimesi ile bir-
likte ylikselecek olursa, isciyi kapitalistten ayiran toplumsal ucurum da
aym zamanda genisler, bu arada sermayenin emek tzerindeki giici,
emegin sermaye karsisindaki bagimlihgr da buytir.

Iscinin, sermayenin hizla bilyiimesinde ¢ikan vardir demek, isci
bagkalarinin zenginligini ne kadar biiyiik bir hizla ¢ogaltirsa, kendi pay1-
na disen kinntilar o denli bol olacak, istihdam ve var edilebilecek
iscilerin sayisi o denli cok olacak, sermayeye bagiml koleler yigim o
denli artinlabilecek demektir ancak.

Demek ki, sunlan saptadik:

Isci sinifi icin en elverisli olan kosullar, sermayenin olabilecek en
hizli biiyiimesi bile, iscinin maddi varhigini ne denli iyilestirirse iyilestirsin,
kendi cikarlanyla burjuvazinin cikarlan arasindaki uzlasmaz karsithgi
ortadan kaldirmaz. Kdr ve (icret, daha 6énce de oldugu gibi, ters orantili
olarak kalirlar.

Eger sermaye hizla biiytiyorsa ticret yiikselebilir; ama sermaye-
nin kan bununla kiyaslanamayacak kadar cabuk yiikselir. Iscinin mad-
di durumu iyilesmistir, ama toplumsal konumunun pahasina. Onu
kapitalistten ayiran toplumsal ucurum genislemistir.

Son olarak:

Ucretli emek icin en elverisli kosul, {iretken sermayenin miim-
kiin oldugu kadar hizh biiyiimesidir demek, yalmzca su anlama gelir:
isci smifi ne denli cabuk cogalir ve kendisine diisman olan giicii, ken-
disine ait olmayip kendisine egemen olan zenginligi ne denli cabuk ge-
nisletirse, burjuvazinin kendisini kuyruguna takip pesinden siiriikleme-
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sine yarayan yaldizh zincirleri kendi eliyle yapmaktan hosnut olarak,
burjuva zenginligini artirmak, sermayenin giiciinii genisletmek {izere
yeniden calismaya koyulacagi kosullar da o denli elverisli olacaktir.

Uretken sermayenin biiyiimesi ile {icretin yiikselmesi, gercek-
ten de, burjuva iktisatcilarinin iddia ettikleri kadar (sayfa 2041 ayrilmazcasi-
na birbirine baglh midir? Onlarn s6zlerine inanmamaliyiz. Hatta, sermaye
semirdikce onun kolesi de o kadar iyi beslenir dedikleri zaman da,
onlara inanmamaliyiz. Burjuvazi fazla uyaniktir, hizmetkéarlar kalaba-
hgmin gézalicihgindan boébiirlenen biiyiik derebeyinin bos inanlarim
paylasmayacak kadar hesaphdir. Burjuvazinin, varolus kosullar, onu,
hesap yapmaya zorlar.

O halde su noktay1 daha yakindan incelememiz gerekecek:

Uretken sermayenin biiyiimesi iicretleri nasil etkiler?

Eger burjuva toplumunun tiretken sermayesi tim olarak biytiiye-
cek olursa, emek birikimi de daha cesitlilik kazanir. Sermayeler sayica
ve kapsam olarak artar. Sermayelerin sayica artrmasi, kapitalistler arasin-
daki rekabeti artinr. Sermayelerin artrmakta olan kapsarmi, daha koca-
man savas araclariyla birlikte daha giiclii emek ordularinin sanayiin
savas alanina stiriilmesine yolacar.

Bir kapitalist, ancak daha ucuza satarak, baska bir kapitalisti bu
alandan stiriip atabilir ve onun sermayesini ele gecirebilir. Batmadan
daha ucuza satabilmek icin, daha ucuza tiretmek, yani emegin iret-
ken giiciinii mimkiin oldugu kadar artirmak gerekir. Ama emegin
tiretken giicti, 6zellikle daha biiyiik bir isbdliimii ile, makinelerin daha
genel bir bicimde iretime sokulmasi ve durmadan gelistirilmesi ile
artar. isin kendi aralannda boliindiigii emek ordusu ne denli biiyiik
olursa, makinelesmenin alani ne denli genislerse, iretim maliyeti o
olciide buna orantih olarak diiser, emek o 6lciide verimli olur. Bu yliz-
den, kapitalistler arasinda, isb6limiinii ve makineleri artirmak ve her
ikisinden de en biyiik Olciilerde yararlanmak yolunda genel bir yarisma
baslar.

Eger bir kapitalist, daha biiyiik bir isbéliimii ile, yeni makinelerin
kullaniimasi ve gelistirilmesi ile, doga kuvvetlerinin daha elverigli bir
bicimde ve daha biiylk bir 6l¢iide kullanilmasi ile ayn1 emek ya da
birikmis emek kullanarak rakiplerinden daha biiyiik bir miktarda irtin,
yani meta yaratmanin yolunu bulmussa; 6rnegin rakiplerinin yanm metre
kumas dokuyabildikleri ayni iszaman icerisinde bir yanm metre daha
uretebiliyorsa, bu kapitalist nasil (sayfa 205] davranacaktir?

Bu kapitalist, yarim metre kumasi, pazardaki eski fiyata satmak-
ta devam edebilirdi, ama bu, rakiplerini safdisi etmenin ve kendi siirii-
miinii artirmanin caresi olmazdi. Ama tiretimi genisledigi 6lclide, satma
gereksinmesi de artmistir. Onun yarattigl daha giiclii ve daha pahali
tretim araclarn, elbette ki, ona, metain1 daha ucuza satma olanagiru
saglar, ama ayni zamanda, onu, daha ¢ok meta satmaya ve kendi
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metalar icin ¢cok daha genis bir pazar ele gecirmeye zorlar. Su halde,
kapitalistimiz, yannm metre kumasim rakiplerinden daha ucuza sata-
caktir.

Ancak, her ne kadar, biitiin bir metre kumas, ona, yanm metre
kumasin 6teki kapitalistlere maloldugundan daha fazlaya malolmuyor-
sa da, o, bu bir metreyi rakiplerinin yarim metreyi sattiklan kadar ucuza
satmayacaktir. Yoksa hi¢ bir ek kazanc¢ saglayamazdi ve metainin de-
gisimi sonucu, ancak iretim maliyetlerini elde edebilirdi. Onun daha
biiyiik gelir elde etme olasiligl, sermayesini 6tekilerden daha ¢ok artirmig
olmasindan degil, daha biiylik bir sermayeyi harekete gecirmis bulun-
mas! olgusundan ileri gelmektedir. Aynca, eger mallarnin fiyatim ra-
kiplerininkinden pek az bir yiizde ile diisiik tutacak olursa, varmak iste-
digi amaca ulasir. Daha ucuz fiyata satarak rakiplerini safdisi eder, on-
lann pazarlanndan hi¢ degilse bir kismini ellerinden alir. Sunu da hatir-
latahm ki, ytirtrlikteki fiyat, her zaman, metain satisinin elverigli ya da
elverissiz bir sanayi mevsiminde olup olmamasina gore, iiretim maliye-
tinin Gistinde ya da altindadir. Yeni ve daha verimli tiretim araclan kul-
lanmus olan kapitalistin metalarini gercek tiretim maliyetinin ne kadar
ustiinde bir ylizde ile satacagi, bir metre kumasin o zamana kadar alisi-
lagelmis tiretim maliyetinin altinda ya da istinde olusuna gore degisir.

Ama Kkapitalistimizin ayricalikli konurmu uzun siirmez, 6teki ra-
kip kapitalistler de ayn1 makineleri ve isbéliimiinii uygularlar, ve bunu,
ayni Olclide, hatta daha biiyiik bir 6lciide yaparlar ve bu uygulama o
kadar genellesir ki, kumasin fiyati, yalmizca eski iiretim maliyetinin alti-
na degil, yeni tiretim maliyetinin de altina diiser.

Boylece, kapitalistlerin birbirlerine gére olan konumlari, (sayfa 206]
yeni Uretim araglarinin kullanilmaya baslanmasindan énceki konumla-
nyla ayni olur, ve bu araclarla aymni fiyat Gizerinden iki kat1 tiretebiliyor-
larsa da, simdi artik bu iki kat tiretimi eski fiyatin alfinda bir fiyatla siir-
mek zorundadirlar. Bu yeni tiretim maliyeti temeli izerinde ayni oyun
yeniden baslar. Daha biiytik isboliimii, daha ¢ok makine, isbélimiinden
ve yeni makinelerden daha genis 6lciide yararlamilmasi. Ve rekabet, bu
sonuca kars1 ayni tepkiyi yeniden yaratir.

Boylece iretim bi¢iminin ve {iretim araclarinin, nasil durmadan
doniisimler gecirdiklerini, kokli degisikliklere ugradiklarini;
isboliimiiniin nasil zorunlu olarak daha biiyiik bir isbdliimiine, makine
kullarurmurun daha genis bir bicimde makineler kullanimina, biiyiik capta
bir isin daha da biiyiik ¢apta bir ise yolactigini goriiyoruz.

Iste, burjuva tiretimini durmadan eski yolundan cikartan, ve ser-
mayeyi, emegin tretici giiclerini yetkinlestirmeye zorlayan ve onlarn
yeginlestirdiginden o6tiirti, sermayeye durdurak dedirtmeyen, kulagina
surekli olarak “yiiril yiiri!” diye fisildayan iste bu yasadir.

Bu yasa, ticari donemlerin dalgalanmalarinin sinirlan icinde, bir
metain fiyatini, zorunlu olarak, o metain tretim maliyetine esitleyen
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yasadan bagka bir sey degildir.

Bir kapitalistin birlikte tretime soktugu tretim araclan ne denli
glcli olursa olsun, rekabet, bu Uretim araclarim evrensellestirecektir,
ve onlan evrensellestirdigi bu andan itibaren, sermayenin daha verimli
olusunun tek sonucu, kendisinin simdi artik ayru fiyata, eskisinden on,
yirmi, yiiz kez daha fazla iiriin ¢cikarmasi olacaktir. Ama yalnizca daha
cok kar elde etmek icin degil, iretim maliyetini de karsillamak icin —
gormis oldugumuz gibi, bizzat liretim aleti giderek daha pahalilas-
maktadir- simdi daha genis bir satis zorunlu hale geldiginden ve bu
yiginsal satis yalmz kendisi i¢in degil, rakipleri icin de bir 6liim-kalim
sorunu oldugundan, diisiik satis fiyatin1 daha ¢ok miktarda {iriin satisiyla
dengelemek icin 6ncekinden belki de bin kez daha ¢ok satmak zorun-
da kaldigina gore, yeni bulunan iiretim araclar: ne denli verimli olursa,
eski miicadele de o denli siddetli bir bicimde yeniden baslar. Dernek ki,
isboliimii ve makinelerin (sayta 207 Rullanilmasi, ¢ok daha bliyiik bir 6l¢ii-
de, alabildigine gelismeye devam edeceklix.

Su halde, kullanilan tiretim araclarinin giicii ne olursa olsun, re-
kabet, metain fiyatini, gerisin geriye iretim maliyetine indirgeyerek,
boéylece ucuz iretimi, —aym toplam fiyat karsiliginda gittikce daha biiyiik
bir Uirtin arzini- kacinilmaz bir yasa durumuna yiikselterek, daha ucuza
rettigi ol¢lide, yani aym1 emek miktan ile daha fazla trettigi ol¢iide
sermayenin elinden bu giiciin altin meyvelerini kapmaya calisir. De-
mek ki, boylece, kapitalist, kendi 6z ¢cabasi ile, ayni iszaman icersinde
daha cok tiretmek zorunlulugundan, kisacasi, kendi serrmayesinin deger-
ini artrmak icin daha gii¢ kosullardan baska bir sey kazanmis olmaya-
caktir. Bu bakimdan, rekabet, tretim maliyeti yasasi ile, onun pesini
birakmazken, rakiplerine karsi ortaya cikardigi her yeni silah kendisine
kars1 donerken, kapitalist, eski makinelerin ve eski isb6limi yontem-
lerinin yerine, kuskusuz daha pahali, ama daha ucuza iireten yeniler-
ini, rekabetin bu yenileri eskitip gozden diisiirmesini beklemeksizin,
hi¢ ara vermeden, yenilerini getirerek yarismay1 kazanmaya calisir.

Simdi biitiin diinya pazan iizerinde ayni zamanda yer alan bu
hummalh ¢irpinisi géziimiiziin 6niine getirecek olursak, sermaye biiyii-
mesinin, birikmesinin ve yogunlagmasinin, nasil kesintisiz bir ish61im
ile ve yeni makinelerin kullanilmasina ve eskilerin gelistirilmesine, bu-
nun da cok daha biyiik boyutlarla sonuclanmasina yolactigi anlasilir
olacaktir.

Peki ama, tiretken sermayenin biiyiimesine ayrilmazcasina bagl
bu kosullar iicretin belirlenmesini nasil etkilerler?

Daha biiyiik bir isbélimi, bir isciye, 5, 10, 20 kisinin isini yapma
olanagim verir; demek oluyor ki, isboliimii, isciler arasindaki rekabeti,
5, 10, 20 kat artirr. i§giler, yalniz, kendilerini birbirlerinden daha ucuz
fiyata satarak birbirleriyle rekabet etmezler; bir tek iscinin, 5, 10, 20
iscinin isini yerine getirmesi biciminde de birbirleriyle rekabet ederler;
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iscileri bu bicimde rekabete zorlayan sey, sermayenin getirdigi ve siire-
kli olarak artan isboliimiidur.

Ustelik, isboliimii arttig dlciide, is basitlesir. Iscinin 6zel ustahg
degerini vyitirir. Isci, yogun bedensel ve zihinsel (sayfa 2081 yetenekler kul-
lanmak zorunda kalmayan basit, tekdiize bir tiretici giice dontisiir. Onun
emegi, herkesin becerebilecegi bir emek olur. Bunun icindir ki, rakip-
ler, her yandan isci tizerinde baski yaparlar, ve ayrica ammsatalim ki, is
ne kadar basit ve 6grenilmesi kolaysa, ise alismak icin gerekli Giretim
maliyeti de o kadar diiser ve ticretler de o 6l¢lide diiser, ¢linkii licret,
biitiin 6teki metalann fiyatlan gibi, kendi tiretim maliyetiyle belirlenir.

Demek ki, is, doyurucu, zevk verici olmaktan uzaklagtik¢a, ise
karsi isteksizlik arttikca, rekabet cogalrr, iicret azalr. Isci, ister daha
uzun saatler calisarak olsun, ya da ister bir saatte daha cok iireterek
olsun, daha cok calisarak aldigi ticretinin miktarin1 ayni tutmaya calisir.
Demek ki, yoksullugun dirtiisii, isboliimiiniin yikici etkilerini daha da
artinr. Bunun da sonucu sudur: daha ¢ok ¢alistik¢a, daha az iicret alir,
ve is arkadaslanyla olan salt bu rekabet yliziinden, is arkadaslanni da,
kendisininki kadar kot kosullarla kendilerini satan birer rakip haline
getirir, bundan o6tiirQi, son tahlilde, isci sirufinin bir iiyesi olarak kendisi-
yle rekabet eder.

Makine, usta iscilerin yerine diiz iscileri, erkeklerin yerine kadin-
lan, erginlerin yerine cocuklan koyarak cok daha genis bir 6lcekte aym
sonuglarn getirir. Makinelerin yeni uygulandiklan yerlerde el iscilerini y1-
gin y181n sokaklara dokerek ve makinelerin gelistirildikleri, yetkinlestiril-
dikleri ve yerlerine daha iiretken makinelerin konuldugu yerlerde ise
iscileri daha kiiciik yiginlar halinde islerinden ederek, aym sonuclarn
yaratir. Yukarda, kapitalistlerin kendi aralanndaki sanayi savasinin ka-
baca cizistirilmis bir portresini vermis bulunuyoruz; bu savasin séyle bir
ozelligi vardir: bu savasta, carpismalar, is¢i ordusunun askere alin-
masindan ¢ok, terhis edilmesiyle kazanilir. Generaller, yani kapitalist-
ler, kim daha ¢ok sanayi erine yol verecek diye aralarinda yarigirlar.

iktisatcilar, bize, makinelerin gereksiz kildig1 iscilerin yeni istih-
dam dallan bulduklarm séylerler, bu dogrudur.

Ama onlar, isten cikanlmis ayni iscilerin yeni iskollarnnda is bula-
bileceklerini dogrudan dogruya iddia etmeye kalkisamazlar. Olgular bu
yalana karsi bas bas bagiryor. [sayia 2091 Gercekte iddia ettikleri sundan
ibarettir: igci sinifinin baska kesimleri icin, 6rmegin batmaya yiiztutmus
bir sanayi koluna girmek tizere olan genc isci kusaklar icin, yeni is ola-
naklan dogacaktir. Bu, elbette, mirastan mahrum edilmis isciler icin
buytk bir tesellidir. Muhterem Kkapitalistler hi¢ bir zaman sémiiriilecek
taze et ve kan sikintis1 duymayacaklar, ve oOlileri, kendi o6liilerini gém-
meye terkedeceklerdir. Bu, burjuvalann, iscilerden cok kendi kendileri-
ne verdikleri bir tesellidir. Makine yliziinden tiim tcretli isciler sinifi or-
tadan kalkacak olsaydi, ticretli emek olmadikca sermaye olmaktan
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ctkan sermaye icin bu ne korkung bir sey olurdu!

Ama iscilerin, dogrudan dogruya makine ytiziinden isten atilan-
lann ve yeni kusaktan onlarin yerine zaten goézdikmis bulunan tim
kesiminin yeni bir is buldugunu varsayalim. Bu yeni isin yitirilmis olan
kadar yiiksek tlicret getirecegini diistinen var mu? Bu, biitiin iktisat ya-
salarn ile celigsen bir sey olurdu. Modern sanayiin her zaman, karmasik,
st diizeyde bir isin yerine, nasil daha yalin ve alt diizeyde bir is getir-
digini gordiik.

Makine yiiziinden bir sanayi dalindan kapi disan edilen bir isci
yiginy, daha diigiik bir iticretle ¢alismadik¢a, nasil olur da, baska bir
sanayi dalina siginabilir?

Bizzat makinelerin yapiminda ¢alisan is¢iler, bu durumun disinda
bir 6rnek olarak gosterilmistir. Denilir ki, sanayide daha ¢ok makine
talep edilmeye ve kullanllmaya baslar baslamaz, makineler de, zorunlu
olarak, sayica artacaktir, ve bunun sonucu, makinelerin yapimi, su hal-
de makine yapimiyla ugrasan iscilerin sayisi da artacaktir; ve bu sanayi
dalinda calstirlan iscilerin usta, ve hatta egitim gérmuis isciler olduklan
One surilmektedir.

Zaten daha onceleri bile ancak yanyariya dogru olan bu iddia,
1840 yiindan beri bir deger tasir gériiniimiinii biisbiitiin yitirmistir, ¢lin-
kii makine yapiminda her zamankinden daha cesitli makineler kulla-
nilmasi pamuk ipligi yapiminda kullanilandan ne fazladir ne de eksik,
ve makine yapan fabrikalarda ¢alistirlan isciler, son derecede gelismis
makineler karsisinda, ancak cok ilkel makinelerin oynadiklan rolii oyna-
yabilmektedir.

Ama, makinenin kovdugu erkek iscinin yerine, fabrika, isayfa 2101
belki de i¢ cocuk ve bir kadin cahstimaktadir. Ama erkegin ticretinin,
tic cocuk ve bir kadin icin yeterli olmasi gerekmiyor muydu? Asgari
lcretin, soyun varligim siirdirmek ve sayisini cogaltmak icin yeterli
olmasi gerekmiyor muydu? Burjuvalarin pek sevdikleri bu sézler neyi
tanitlar 6yleyse? Bir tek isci ailesini yasatmak icin, simdi artik dort kat
fazla is¢inin yasaminin tiiketilmekte oldugundan baska bir seyi degil.

Ozetleyelim: Uretken sermaye ne denli biiyiirse, isboliimii ve
makine kullarumi da o denli genigler. Isboliimii ve makine kullanimi
ne denli genislerse, isciler arasindaki rekabet de o denli genisler ve lic-
retleri de o denli kistlir.

Buna ek olarak, foplurmun list tabakalarindan da isci simifina
katilmalar olur. Kollarni iscilerin kollan yaninda kaldirmaktan baska
careleri olmayan bir kiiciik sanayiciler ve kiiciik rantiyeciler kitlesi, isci
sinifi saflarna firlatilip atilirlar. Béylece, is istemek iizere havaya kalkan
kollarin meydana getirdigi orman gitgide siklasirken, kollarin kendileri
gittikce cilizlasir.

Besbelli ki, kiiciik sanayici, ilk kosullanndan biri gittikce daha
biiylik 6lcekte tiretmek, yani kii¢iik bir sanayici degil, tam tersine, biiyiik
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sanayici olmak olan bir savasta, fazla dayanamaz.

Sermayelerin Kkitlesi ve sayis1 cogaldikca, sermaye biiytidiikce
sermayenin faizinin azaldigl; bunun sonucu olarak, kiiciik rantiyenin
artik aldig faizle yasayamaz oldugu, onun da sanayie atilmasi, yani
kiiciik sanayiciler saflarin1 ve boylece de isci smnifi adaylarinin saflarim
kabartmasi gerektigi — biitiin bunlar, daha fazla aciklamay1 gerektir-
mez.

Son olarak, kapitalistler, yukarda anlatilmis bulunan hareket yii-
ziinden, mevcut dev tiretim araclarim daha biiylk bir 6l¢iide isletmek
ve bitlin bellibagh kredi kaynaklarini bu amaca yoneltmek zorunda
kaldikca sinai depremler —ki bu depremler boyunca ticaret alemi, an-
cak servetin, Uriinlerin ve hatta iretici giiclerin bir bélimiinii cehen-
nem tanrnlanna kurban etmek suretiyle ayakta kalabilir— gitgide ¢ogalir
— tek sozciikle, bunalimlar artar. Uretim yigini, ve bunun sonucu olarak
da daha genis pazarlara olan gereksinme bilyiidiikce, salt bu neden-
den o6tird olsa bile, [sayfa 2111 herbir 6nceki bunalim, diinya pazarinin
karsisina, o zamana dek ele gecirilmemis ya da yalnizca yiizeysel ola-
rak sémurtilen bir pazar cikardigindan, diinya pazan giderek daha cok
daralir, giderek daha az sayida somiiriilecek pazar kalir, bunun sonucu
olarak da bunalimlar daha siklasir ve daha siddetlenir. Ama sermaye
yalmizca emekle yasamaz. O, hem seckin, hem de barbar bir efendi
olarak, kolelerinin cesetlerini, bu bunalimlar sirasinda canvermis isci
kurbanlannin timini kendisiyle birlikte mezara siriikler. Boylece
goriiyoruz ki, eger sermaye hizla biiyiirse, isciler arasindaki rekabet
bununla kiyaslanamayacak bir hizla biiyiir, yani isci sintfinin istihdam
araclan, yasam araclart buna oranla ¢ok daha fazla azalir, ama bu-
nunla birlikte, sermayenin hizla biiyiimesi ticretli emek icin en elverisli
kO§U1dUI‘.[87] [sayfa 212]

Aralik 1847’nin ikinci yarisinda
kendisi tarafindan verilen konferanslara
dayanilarak Marx tarafindan yazilmistir.

Neue Rheinische Zeitung,

5-8 ve 11 Nisan 1849,

n° 264-67 ve 269’da yaymlanmigtir
Engels’in Ons6z’tinii yazarak

baskiya hazirladig1 ayn bir brosiir olarak
1891'de, Berlin’de yayinlanmustir.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

165



KARL MARKS VE FRIEDRICH ENGELS

MERKEZ KOMITESININ KOMUNIST BIRLIGE
CAGRISI

MERKEZ KOMITESINDEN BIiRLiGE!>!

Kardesler!

1848-49 arasindaki iki devrimci y1l icerisinde Birlik, kendisini iki
bicimde tanitlamistir: birincisi, tyeleri, her yerde, hareketlere enerjik
bir bicimde katilmislar, basinda, barikatlarda ve savas alanlarinda biri-
cik kararl devrimci sinifin, proletaryanin, 6n saflarinda yer almislardir.
Ayrica Birlik, kendisini, Komniinist Manifesto’da, kongre genelgelerinde,
ve 1847 tarihli Merkez Komitesi genelgesinde hareket konusunda orta-
ya konan goriisiin biricik dogru goriis oldugunun ortaya cikmis olmasiy-
la, bu belgelerde ifade edilen beklentilerin tamamiyla gerceklesmis
olmalaryla, ve Birligin bir zamanlar ancak gizlilik icerisinde yaydigi bu-
glinkil toplumsal kosullara iliskin gorislerin herkesin dilinde bulun-
masi ve pazar yerlerinde acikca ogiitleniyor olmasiyla da tanitlamistir.
Ne var ki, Birligin eski saglam orgiitil, [saya 2131 bu arada oldukca gevsedi.
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Devrimci harekete dogrudan katilmis iyelerin biiyiik bir kismi, gizli
dernekler cagimin gecmis olduguna ve ancak acik eylemlerin yeterli
olduguna inaniyorlardi. Tek tek hiicreler ve topluluklar, Merkez Komite-
si ile olan baglarnin gevsemesine ve giderek tamamen askiya alin-
masina gézyumdular. Bunun sonucu olarak, demokratik partinin, kii-
ciik-burjuvazinin partisinin, Almanya’da giderek daha ¢ok orgiitleniyor
olmasina karsilik, isci partisi biricik saglam dayanak noktasin yitirdi,
ancak yerel amaclarla ayn ayn yorelerde orgiitlii kalabildi ve genel ha-
reket, boylece, tamamiyla kiiciik-burjuva demokratlannin egemenligi
ve onderligi altina girdi. Bu duruma bir son verilmeli, iscilerin bagimsiz-
g1 tekrar saglanmalidir. Merkez Komitesi bu zorunlulugu farketmis ve,
boylece, daha 1848-49 kisinda, Birligin yeniden orgiitlendirilmesi icin
Almanya'’ya bir 6zel gérevliyi, Joseph Moll'u, gondermisti. Ama Moll'un
gorevi, kismen Alman iscilerinin o siralar yeterli deney edinmemis ol-
malanndan ve kismen de gecen Mayis ayaklanmasi™ ile kesintiye
ugradigindan, kalic1 sonuclar vermedi. Moll bizzat tiiffege sarlip Baden-
Palatinate ordusuna katildi ve 19 Temmuz'da* Murg'daki catismada
6ldi. Bununla, Birlik, biitiin kongrelerde ve Merkez Komitelerinde et-
kin olmus ve bir dizi 6zel gorevi bundan 6nce de buylk basarnyla
yerine getirmis en yash, en etkin ve glvenilir tiyesini yitirmis oldu. Al-
manya’nin ve Fransa’nin devrimci patrtilerinin Temmuz 1849’daki yenil-
gilerinden sonra, Merkez Komitesinin hemen tiim tyeleri Londra’da
tekrar biraraya geldiler, sayllanni yeni devrimcl giiclerle tazelediler ve
taze bir coskuyla Birligin yeniden orgiitlendirilmesi isine giristiler.

Yeniden orgilitlenme ancak bir 6zel gorevli tarafindan yiiriitiile-
bilir; ve Merkez Komitesi, bu 6zel gorevlinin, yeni bir devrimin yaklas-
makta oldugu, ve bundan 6tiirti, eger, 1848’de oldugu gibi, burjuvazi ta-
rafindan tekrar istismar edilmesi ve yedege alinmasi istenmiyorsa isci
partisinin miimkiin olan en orgitli, en uyumlu ve en bagimsiz bir bi-
cimde hareket etmesinin gerektigi su anda yola ¢ikmasini [sayfa 214] COK
o6nemli bulmaktadir.

Kardesler! Sizlere, Alman burjuvazisinin ¢cok yakinda iktidara ge-
lecegini ve yeni edindigi giicii derhal iscilere karsi yoneltecegini daha
1848’de soylemistik. Bunun nasil gerceklestigini gordiiniiz. 1848 Mart
harekatinin hemen ardindan devlet giicliniil ele geciren ve bu gicdj,
iscileri, onlann savasim icindeki baglasiklarim bir an 6nce o eski ezil-
miglik durumlarina geri itelemek icin kullanan ashnda burjuvaziydi.
Burjuvazinin Martta ele gecirilmis olan feodal partiyle birlesmeksizin,
hatta, sonucta, iktidan bir kez daha bu feodal mutlakiyetci partiye tes-
lim etmeksizin bunu basaracak durumda olmamasina karsin, eger dev-
rimci hareket icin simdilerde bariscil gelisme denen seyi kabul etmek
miimkiin olsaydi, hiikkiimetin mali sikintida bulunmasi yiiziinden, uzun

* Bir yanhshk; “29 Haziran” olmaliyd. -Ed.
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vadede iktidan kendi ellerine birakacak ve biitiin ¢ikarlanni giivence
altina alacak kosullan gene de saglamis bulunuyordu. Kendi egemen-
ligini giivence altina almak icin, burjuvazinin, halka karsi alinacak sert
onlemlerle kendisini k6tii duruma sokmasina bile gerek yoktu, ctinkil
biitiin bu tir sert adimlar feodal karsi-devrim tarafindan zaten atilmisti.
Ama gelismeler, bu bariscil yolu izlemeyecektir. Tersine, ister Fransiz
proletaryasinin bagimsiz bir ayaklanmasiyla ortaya ciksin, ister devrim-
ci Babil’e®! kars1 Kutsal ittifak’n!®! girisecegi bir istila ile, bu gelismeyi
hizlandiracak olan devrim ¢ok yakindir.

Ve 1848’de Alman liberal burjuvazisinin halka karsi oynadigi
haince rolii, yaklasan devrimde, 1848 6ncesinde liberal burjuvazinin
tuttugu yerin aynisimi simdi muhalefette tutan demokratik kii¢iik-burju-
vazi iistlenecektir. isciler icin eski liberal partiden cok daha tehlikeli
olan bu parti, demokratik parti, ii¢c unsurdan olusuyor:

I. Biiyiik burjuvazinin, feodalizmin ve mutlakiyetciligin derhal ve
tamamiyla kaldirnlmasi amacini giiden en ileri kesimleri. Bu kesimi, bir
zamanlarin Berlin uzlasicilarn, vergilere karsi direnenler temsil ediyor.

II. Kendi temsilcileri tarafindan, Frankfurt Meclisindeki Sollar ta-
rafindan, ve daha sonralan ise, Stuttgart parlamentosu tarafindan ve
Reich Anayasasi kampanyasinda bizzat kendileri tarafindan savunul-
dugu gibi, bundan [sayfa 215] 6nceki hareket sirasinda esas amaglan azcok
demokratik bir federal devletin kurulmasi olan demokratik-anayasaci
kiiciik-burjuvazi.l®"!

III. Isvicre’dekine benzer federatif bir Alman cumhuriyetini tilkii
edinmis olan ve simdi de, biiylik sermayenin kiiciik sermaye tizerinde-
ki, biiyiik burjuvazinin kiiciik-burjuvazi Gizerindeki baskisini kaldirmak
gibi kutsal bir arzu guttiiklerinden, kendilerini, Kizil ve Sosyal-Demokrat
diye adlandiran cumhuriyetci kiiciik-burjuvazi. Bu kesimin temsilcileri,
demokratik kongre ve komite liyeleri, demokratik dermnek onderleri,
demokratik gazetelerin editorleri idi.

Simdi, yenilgilerinden sonra, biitiin bu kesimler, tipki Fransa’daki
cumhuriyetci kiiciik-burjuvazinin simdi kendisine sosyalist demesi gibi,
kendilerine cumhuriyetci ya da kizil diyorlar. Wiirtemberg’de, Bavyera’
da, vb., oldugu gibi, amaclarnin anayasaya hala ters diismedigi yerler-
de, eski sozciiklerini korumak ve hic bir bicimde degismediklerini ey-
lemleriyle tanitlamak icin bu firsata sarnliyorlar. Dahasi, bu partinin degis-
mis olan adinin, bu partinin iscilere karsi tutumunda en ufak bir degisik-
lige yolagmadigi aciktir; bu ad degisikligi, olsa olsa, bunlarn, simdi,
mutlakiyetle birlesmis olan burjuvaziye karsi donmek ve proletaryadan
destek saglamaya calismak zorunda olduklarini tanitlar.

Almanya’daki kiiciik-burjuva demokratik parti cok giiclidir; bu
parti yalmzca kentlerde oturan burjuvalarin biiytik bir cogunlugunu, kii-
cuk sanayicileri ve kiiciik tiiccarlan ve lonca ustalanni kapsamakla kal-
muyor; izleyicileri arasinda koyliiler ve bagimsiz kent proletaryasi icinde
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heniiz bir dayanak bulmadig 6l¢iide kir proletaryasi da bulunuyor.

Devrimci isci partisinin kiiciik-burjuva demokratlar karsisindaki
tutumu soyledir: devirmeyi amacladig1 kesime karsi, onlarla birlikte
ilerler; kendi cikarlan ugruna konumlann pekistirmeye calistiklan her
seyde onlara karsi cikar.

Tim toplumu devrimci proleterler icin devrimcilestirmeyi arzu-
lamaktan cok uzak bulunan demokratik kiiciik-burjuvazi, toplumsal
kosullarin mevcut toplumu kendisi icin olabildigince katlanilabilir ve ra-
hat hale getirecek bir degisiklik icin cabalar. Béylece bunlar, her seyden
Once, [sayfa 216] blirokrasinin azaltilmasi ve bellibash vergilerin biiyiik top-
rak sahiplerine ve burjuvaziye kaydinlmasiyla devlet harcamalarnnin ki-
silmasini isterler. Ayrca, kamusal kredi kurumlan ve tefecilige karsi ya-
salar araciligl ile bliyiik sermayenin kiiciik sermaye tizerindeki baskisi-
na son verilmesini isterler ki, bu sayede kendilerinin ve koéylilerin, ka-
pitalistler yerine devletten elverisli kosullarla avanslar alabilmeleri olanakl
olacaktir; feodalizmin tiimiiyle tasfiye edilmesiyle kirsal bolgelerde bur-
juva miilkiyet iliskilerinin kurulmasin da isterler. Biitiin bunlan gercekles-
tirmek icin, kendilerine ve miittefiklerine, koyliilere, cogunlugu kazan-
diracak olan ya anayasal ya da cumhuriyetci bir demokratik devlet
yapisina gerek duyarlar; komiinal miilkiyetin ve halen biirokratlar ta-
rafindan yuritiilmekte olan bir dizi islevin dogrudan denetimini onlara
verecek bir demokratik komiinal yapiya da gerek duyarlar.

Sermayenin egemenligi ve hizli artig, kismen veraset hakkinin
sinirlandimlmasiyla ve kismen de olabildigince cok sayida is alanimn
devlete aktanlmasiyla daha da etkisizlestirilecektir. Iscilere gelince, bun-
lann, daha 6nce de oldugu gibi, ticretli isciler olarak kalacaklan kesin-
dir; demokratik kiictik-burjuvazi, isciler icin, olsa olsa daha iyi bir Gicret
ve daha giivenli bir yasam arzular ve bunu da devlet tarafindan yapila-
cak kismi istihdamla ve yardimseverce onlemlerle gerceklestirmeyi
umar; kisacasi bunlar, azcok ustii ortiili sadakalarla iscileri satin alabil-
meyi ve durumlarini o an icin katlanilabilir hale getirerek iscilerin dev-
rimci glclerini kirabilmeyi umarlar. Kiiciik-burjuva demokrasisinin bu-
rada oOzetlenen istemleri, kiiciik-burjuvazinin bitiin kesimleri tarafin-
dan ayni anda 6ne siirilmiiyor; bunlarn yalmzca ¢ok az bir kismu bu
istemlerin biitiinliikleri icinde kesin amaclar olusturduklarm diisiiniiyor.
Bunlar arasindan tek tek bireyler ya da kesimler ne denli ileri gidecek
olurlarsa, bu istemlerden o denli cogunu kendi istemleri haline getirir-
ler, ve kendi programlarini yukarda anahatlan verilenlerde bulan bir-
kaci da, kendilerinin boéylelikle devrimden istenebileceklerin azamisini
ortaya koyduklarina inanabilirler. Ama bu istemler proletaryanin partisi
icin asla yeterli olamaz. Demokratik kiiciik-burjuvazinin devrimi olabil-
digince cabuk [sayfa 217] ve olsa olsa yukardaki istemlerin gerceklesmesiyle
sonuclandirmay1 arzulamasina karsilik, azcok miilk sahibi tiim simniflar
egemen konumlanndan uzaklastinlincaya dek, proletarya devlet giicii-
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nii ele gecirinceye ve yalnizca bir tek lilkedeki degil, diinyanin tiim
onde gelen tilkelerindeki proleterlerin birliginin, bu tilkelerin proleterle-
ri arasindaki rekabetin ortadan kalkmis oldugu ve hic degilse bellibash
uretici giiclerin proleterlerin ellerinde toplanmis bulundugu noktaya
ulasincaya dek, devrimi siirekli kilmak bizim sorunumuz ve bizim go-
revimizdir. Bizim icin sorun 6zel miilkiyetin herhangi bir degisiklige
ugratilmasi degil, olsa olsa yokedilmesidir; sinif karsithklarinin {izerinin
ortilmesi degil, simiflann ortadan kaldinlmasidir; mevcut toplumun iyiles-
tirilmesi degil, yeni bir toplumun kurulmasidir. Devrimin daha da gelis-
mesi sirasinda kiiciik-burjuva demokrasisinin Almanya’da gecici bir
sure icin Ustiinliigi elde edeceginden kusku yoktur.

Bundan o6tiirti de:

1. Kiiciik-burjuva demokratlannin da ayni bicimde ezildikleri mev-
cut kosullarin devami sirasinda;

2. Ustiinliigii bunlara verecek olan bundan sonraki devrimci
savasimda;

3. Bu savasin sonrasinda, alasagi edilmis smniflar ve proletarya
tizerindeKki ustiinliik dénemi sirasinda proletaryanin ve 6zellikle de Bir-
lik’in kiiciik-burjuva demokrasisine karsi tutumunun ne olacagi sorusu
cikiyor ortaya.

1. Demokratik kiiciik-burjuvazi, her yerde ezilmekte oldugu su
anda, proletaryaya genel olarak birlik ve uzlasma 6gutliiyor, ona elini
uzatiyor ve her tiirden goriisii demokratik bir parti icinde kucaklayacak
genis bir muhalefet partisinin kurulmasi icin cabalyor, yani iscileri,
ardinda kendi 6zel cikarlannin gizlendigi sosyal-demokrat laflarin ege-
men olacagi ve sevgili baris ugruna proletaryanin 6zel istemlerinin 6n
plana getirilemeyecegi bir parti 6rgiitiine bulastirmaya cabaliyor. Boyle
bir birlik tamamen onlann yararina ve tiimiyle proletaryanin zararina
olacaktir. Proletarya sahip oldugu ve biiyiik emeklerle saglanmis bagim-
s1z konumunu yitirecek ve bir kez daha resmi burjuva demokrasisinin
bir eklentisi olma durumuna diisecektir. Bu birlik, bundan 6tiirti, en
kesin bir bicimde reddedilmelidir. Bir kez daha sayta 218] burjuva demok-
ratlarn tezahiirat korosu olma durumuna diisecegi yerde, isciler, ve
Ozellikle de Birlik, resmi demokratlarin yaninda kendilerini, is¢i partisi-
nin bagimsiz, gizli ve resmi bir 6rgiitiinii kurmaya ve bunun her kesimi-
ni proletaryanin tutumunun ve ¢ikarlannin burjuva etkisinden bagimsiz
olarak ele alinacag isci derneklerinin mihrak noktasi ve cekirdegi yap-
maya zorlamalidirlar. Burjuva demokratlarnin, proleterlerin esit glicle
ve esit haklarla kendileriyle yanyana duracag: bir ittifaki ciddiyetle diisiin-
mekten ne denli uzak olduklari, 6rnegin Breslau demokratlarinin kendi
organlan Neue Oder-Zeitung' dal® sosyalist diye adlandirdiklan bagim-
siz olarak orgiitlenmis iscilere 6fkeyle saldirmalarindan da goriiliiyor.
Ortak bir diismana karsi savasim durumunda, herhangi bir 6zel birlige
gerek yoktur. Boyle bir diismanla dogrudan savasmak gerekli olur ol-
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maz, her iki tarafin ¢cikarlan da o an igin cakisir ve, daha 6nce oldugu
gibi gelecekte de, yalnizca o an icin gecerli olacagi hesaplanmis bu
bag, kendiliginden ortaya cikar. Yaklasmakta olan kanh catismalarda,
biitiin daha 6ncekilerde de oldugu gibi, yigitlikleriyle, kararliliklaryla ve
Ozverileriyle, esas olarak zaferi kazanmak zorunda olanlarnn isciler ol-
dugu aciktir. Daha 6nce oldugu gibi, bu savasimda da, kiiciik-burjuva
yiginlar, kosullar elverdigi siirece, duraksamali, kararsiz ve eylemsiz
kalacaklar, ve ardindan, sorun sonuca baglanir baglanmaz, zaferi ken-
dilerine apartacaklar, iscileri sakin olmaya ve islerinin basina dénmeye
cagiracaklar, asimlk denen seylere karsi duracaklar ve proletaryayl zaferin
meyvelerinden uzak tutacaklardr. Iscilerin, kiiciik-burjuva demokratla-
rin1 bunu yapmaktan alikoyacak giicleri yoktur, ama silahlanmis prole-
tarya karsisinda tistiinliigli ele gecirmeyi onlar icin zorlastiracak ve bur-
juva demokrat egemenligin daha baslangicta devrilmenin tohumlarin
tasidigi ve bunu izleyecek proletarya egemenligi tarafindan uzaklastirl-
malarimn oldukca kolaylastiran kosullar onlara dayatacak giice sahiptir-
ler. Her seyden 6nce, isciler, catisma sirasinda ve burjuvazinin savasimin
hemen ardindan firtinay1 yatistrmaya cabaladig sirada, isciler her seyden
once, duruma olabildigince miidahale etmeli ve demokratlan su anda
soyledikleri terorist laflan gerceklestirmeye zorlamahdirlar. [sayfa 2191 Ey-
lemlerini 6yle yonlendirmelidirler ki, devrimci coskunun, zaferin he-
men ardindan yine bastirilmasi 6nlensin. Tersine, bu coskuyu olabildigin-
ce uzun bir siire canh tutmahdirlar. Asinlik denen seylere; nefret edilen
kisilere ya da yalnizca nefret uyandiran amlan animsatan resmi binala-
ra karsi yoneltilen toplu intikam oOrneklerine karsi cikmak bir yana,
boyle 6meklere yalnizca gozyummakla kalinmayip, bunlarin énderligi
de ele gecirilmelidir. Savasim sirasinda ve savasim sonrasinda, isciler,
her firsatta, burjuva demokratlarnin istemleri yaninda, kendi istemler-
ini de ortaya koymaldirlar. Demokratik burjuva, hiikiimeti devralma
icine girisir girismez, isciler icin giivenceler istemelidirler. Eger gereki-
yorsa, bu glivenceleri zor yoluyla elde etmeli ve yeni yoneticilerin ken-
dilerini olanakh tiim 6diinlerin ve vaatlerin yiikiimliiliigii altina sokmala-
nn genel olarak saglamalidirlar — onlarla uzlasmanin en emin yolu bu-
dur. Genel olarak, durumun sakin ve serinkanli bir degerlendirmesini
yaparak ve yeni hiikimete karsi sakli tutulmayan bir glivensizlik goste-
rerek, her muzaffer sokak savasindan sonra boy gosteren zafer
sarhoslugunu ve yeni seyler icin duyulan coskuyu her bakimdan olabil-
digince denetim altina almahdirlar. Yeni resmi hiikkiimetler yaninda,
ayni anda, ister beledi komiteler ve beledi konseyler biciminde olsun,
ister isci kuliipleri ya da isci komiteleri biciminde, kendi 6z devrimci
isci hiikimetlerini kurmahdirlar, 6yle ki, demokratik burjuva hitkiimet-
ler yalnizca iscilerin destegini o anda yitirmekle kalmasinlar, kendileri-
nin tiim isci yiginlan tarafindan desteklenen yetkililer tarafindan denet-
lendiklerini ve tehdit edildiklerini daha bastan gorsiinler. Tek so6zciikle,
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zaferin ilk anindan baslayarak, giivensizlik, artik altedilmis gerici parti-
ye degil, iscilerin daha 6nceki miittefiklerine, ortak zaferi yalnmzca ken-
disi icin kullanmay arzulayan partiye karsi yoneltilmelidir.

2. Ama iscilere karsi ihaneti zaferin ilk saatinden itibaren bas-
layacak olan bu partiye karsi etkin ve tehdit edici bir bicimde karsi ko-
yabilmek icin, isciler, silahlanmis ve orgiitlenmis olmalidirlar. TGm pro-
letaryanin yivli ve yivsiz tiifeklerle, toplarla ve cephaneyle silahlandirl-
mas! derhal gerceklestirilmelidir, iscilere karsi kullanilan Milis Muha-
fizlann [sayfa 220 tekrar kurulmasina karsi konulmahdir. Ne var ki, bu so-
nuncusunun olanakh olmadig: yerlerde, isciler, komutanlan kendileri
tarafindan secilen ve kendilerinin sectikleri bir genelkurmaya sahip bir
proleter muhafiz olarak orgiitleme ve kendilerini, devlet yetkesinin degil,
iscilerin kurmay1 basaracaklan devrimci topluluk konseylerinin emrine
verme isine girismelidirler. Devlet hesabina calistiklan yerlerde, isciler,
kendi sectikleri komutanlara sahip ayn bir birlik icerisinde, ya da prole-
ter muhafizin bir parcasi olarak silahlanmayi ve 6rgiitlenmeyi saglama-
hdirlar. Silahlar ve cephane hic bir gerekceyle teslim edilmemelidir; her
tirla silahsizlandirma girisimi, eger gerekiyorsa zor yoluyla, engellenm-
elidir. Burjuva demokratlarinin isciler izerindeki etkisinin yok edilmesi,
iscilerin derhal bagimsiz ve silahl olarak o6rgiitlenmesi ve burjuva de-
mokratlarinin kagimlmaz gecici ydnetimine olabildigince zor ve uzlastiric
kosullarn kabul ettirilmesi — yaklasmakta olan ayaklanma sirasinda ve
sonrasinda proletaryanin ve dolayisiyla Birlik’in g6zoniinde bulundur-
masi gereken baslica noktalar bunlardir.

3. Yeni hiikimetler kendi durumlarim bir 6lciide pekistirir pekis-
tirmez, iscilere karsi savasimlan baslayacaktir. Demokratik kii¢iik-bur-
juvalara karsi etkin bir muhalefet ortaya koyabilmek icin, burada, her
seyden once, iscilerin bagimsiz olarak orgiitlenmeleri ve kuliipler icin-
de toplanmalan zorunludur. Mevcut hiikiimetlerin devrilmelerinden son-
ra, Merkez Komitesi, ilk firsatta Almanya’ya giderek, derhal bir kongre
toplayacak ve isci kuliiplerinin, hareketin basina gecmis bir énderlik
altinda toplanmasi icin gerekli 6nerileri bu kongrenin 6niine koyacak-
tir. Isci kuliiplerinin, onlan hi¢ degilse eyaletler arasinda birbirlerine
baglayacak bicimde, hizla 6rgiitlendirilmeleri, isci partisinin giiclendiril-
mesinde ve gelistirilmesinde en 6nemli noktalardan biridir; mevcut hi-
kiimetlerin devrilmelerinin verecegi ilk sonug, ulusal bir temsili meclisin
secilmesi olacaktir. Burada proletaryanin gerceklestirmesi gereken seyler
sunlardir:

L. Yerel yetkililer ya da hiikiimet gorevlileri tarafindan hic bir isci
grubuna hig¢ bir bahaneyle ya da herhangi tiirden bir oyunla engel cika-
rnlmamahdir.

II. Burjuva demokrat adaylar yaninda, her yerde isci sayfa 2211 aday-
lar da gosterilmelidir, bu adaylar olanaklar elverdigince Birlik tyeleri
arasindan olusmali, ve miimkin olan biitiin yollar kullanilarak bunlarin
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secilmeleri i¢in calisimalidir. Bunlann secilme sanslannin hi¢ bulun-
madig1 yerlerde bile, isciler, bagimsizliklanm korumak, giiclerini olc-
mek ve kamuoyunun 6niine kendi devrimci tutumlarim ve kendi parti
goruslerini koymak icin, kendi adaylarim gostermelidirler. Bu konuda
demokratlann, 6megin, boyle yapmakla demokratik partiyi boldiikleri
ve gericilere kazanma olanagi sagladiklan yolundaki savlarla kendiler-
ini ayartmalarina firsat vermemelidirler. Bu tiirden sézlerin nihai amaci
proletaryayl aldatmaktir. Proleter partinin boyle bir bagimsiz eylemle
kacinilmaz olarak gosterecegi ilerleme, temsili-kurum icerisinde birkag
gericinin varhginin dogurabilecegi sakincadan cok daha 6nemlidir. Eger
demokrasi, gericilige daha baslangicta kararh ve terérci bir bicimde
karsi ¢ikacak olursa, gericiligin secimlerdeki etkisi 6nceden yokedilmis
olur.

Burjuva demokratlar iscilerle karsi karsiya getirecek birinci nok-
ta, feodalizmin kaldirilmasi olacaktir. Birinci Fransiz Devriminde de ol-
dugu gibi, kiiciik-burjuvalar feodal topraklan kéyliilere 6zgiir miilk olarak
vereceklerdir, yani kir proletaryasinin varligini siirdirmeye ve Fransiz
koyliisiiniin su an hala icinden gecmekte oldugu aynm yoksullasma ve
borclanma doéngiisiinden gececek olan bir kiiciik-burjuva koyli smifi
yaratmaya calisacaklardir.

Isciler, kir proletaryasinin ve kendi 6z ¢ikarlannmin dogrultusun-
da, bu plana kars1 cikmahdirlar. Isciler, zoralinan feodal miilkiyetin dev-
let miilkii olarak kalmasini ve buyiik-6lcekli tarimun biitiin Gistiinliiklerine
sahip olarak birlesmis kir proletaryasi tarafindan islenen ve ortak miil-
kiyet ilkesinin sallantida olan burjuva miilkiyet iligkileri icinde derhal
saglam bir temel elde ettigi isci kolonilerine doniistiiriilmesini istemeli-
dirler. Demokratlar nasil koylilerle birlesiyorlarsa, isciler de o 6lciide
kir proletaryasi ile birlesmelidirler. Aynca demokratlar, ya dogrudan
dogruya federatif bir cumhuriyet icin calisacaklar, ya da eger tek ve bo-
liinmez bir cumhuriyetten kacinamayacak olurlarsa, topluluklara* (sayta
222] ve eyaletlere miimkiin olan en genis 6zerkligi ve bagimsizhg: vere-
rek en azindan merkezi hiikiimeti sakatlama girisiminde bulunacaklar-
drr. Isciler, bu plana karsi cikmakta yalnizca tek ve boliinmez bir Alman
cumbhuriyeti icin ¢calismakla kalmamali, bu cumhuriyet icinde iktidarin
en kesin bir bicimde devlet yetkesinin ellerinde toplanmasi igin de
cahsmahdirlar. Topluluklar icin 6zgtirliik, 6zy6netim, vb. gibi demokra-
tik sozlerle yanhs yola saptinlmalanna firsat vermemelidirler. Ortadan
kaldirnlacak bunca ortacag kalintisimin hala bulundugu, kirnlmasi gere-
ken bunca yerel ve bolgesel inatcihigin bulundugu Almanya gibi bir il-
kede, her koyiin, her kentin ve her eyaletin, ancak merkezden gelen
glcle tam yol ilerleyebilecek olan devrimci eylemin Oniine yeni bir

* Topluluk [Gemeinde]: Burada bu terim, hem kentsel belediyeleri ve hem de kirsal top-
luluklan kapsayacak bicimde, genis anlamda kullamlmaktadir. -Ed.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

173



engel cikartmasina hi¢ bir kosul altinda izin verilmemelidir. Mevcut du-
rumun yenilenmesi, Almanlarin tek ve ayni ilerleme icin her kentte ve
her eyalette ayr ayn savasmalan hosgoriilmemelidir. Modern 6zel miil-
kiyetin hala gerisinde bulunan ve her yerde yoksul topluluklarla zengin
topluluklar arasinda kavgalara yolacarak zorunlu olarak modern 6zel
miilkiyete doniismekte olan bir miilkiyet bicimi, yani komiinal miilki-
yet; ve devlet medeni yasasi ile yanyana varolan komiinal medeni yasa-
nin, iscilere oynadig1 oyunlarla birlikte, 6zglir komiinal denen bir anayasa
sayesinde siirdiirilmesi ise hi¢ hosgorilmemelidir. 1793’te Fransa’da
oldugu gibi, bugiin Almanya’da da en kati merkeziyetciligi gerceklestir-
mek gercek devrimci partinin gorevidir.* [sayfa 223]

Demokratlann bir sonraki hareketle nasil iktidara geleceklerini,
nasil azg¢ok sosyalistce 6nlemler 6nermek zorunda kalacaklarim gor-
diik. Buna karsilik iscilerin hangi énlemleri 6nermeleri gerektigi sorula-
bilir. Hareketin baslangicinda isciler, elbette, heniiz hi¢ bir dogrudan
komiinistce 6nlem 6neremezler. Ama sunlan yapabilirler:

1. Demokratlar, o giine dek varolmus toplumsal diizenin olabil-
digince c¢ok alanina miidahale etmek, bu diizenin genel akisini boz-
mak ve kendileriyle uzlastirmak, ve olabildigince ¢ok tiretici giicii, ulasim
araciny, fabrikalan, demiryollarini, vb. devletin elinde toplama zorunda
birakmak;

2. Her durumda devrimci degil, yalnizca reformist bir bicimde
hareket edecek olan demokratlarin 6nerilerini en son sinirina dek itele-
meli ve bunlan 6zel miilkiyete dogrudan saldin bicimine dontistiirmeli-
dirler; boylelikle, 6rmegin kii¢iik-burjuvalar demiryollannin ve fabrikalann
satin alinmalarnmn 6nerecek olsalar, isciler bu demiryollarinin ve fabri-
kalarn, gericilerin miilkleri olarak, devlet tarafindan hi¢ bir tazminat
o6denmeksizin dogrudan zoralimini istemelidirler. Demokratlar orantil
vergiler 6nerecek olsalar, isciler miterakki vergiler istemelidirler; de-
mokratlarin kendileri ihmh bir muterakki vergi ortaya atacak olsalar,
isciler biiylik sermayenin yikimi demek olacak olciilerle yiikselen bir
vergi lizerinde diretmelidirler; demokratlar devlet bor¢larnin diizenlen-

* Bu pasajin bir yanhs anlamaya dayandigi animsanacaktir. O siralar ~bonapartgilar ve
liberal tarih carpiticilan sayesinde— Fransiz merkezi yonetim mekanizmasinin Biiyiik Devrim ile
birlikte geldigine ve 6zellikle de bu mekanizmanin kralcilann, federalci gericiligin ve dis diismanin
altedilmesinde vazgecilmez ve kesin bir silah olarak Konvansiyon tarafindan isletildigine kesin
goziiyle bakilmaktaydi. Ama, 18 Brumaire’e dek tiim devrim boyunca, il, ilce ve komiinlerin
tim yonetimlerinin bu kuruluslann kendileri tarafindan secilen yetkililerden olustugu ve bu
yetkililerin genel devlet yasalan cercevesinde tam bir 6zgiirlige sahip bulunduklan; Ameri-
ka’dakilere benzeyen bu eyaletsel ve yerel 6z-yonetimlerin, 18 Brumaire darbesinin hemen ar-
dindan, bizzat Napoléon’un bunlan kaldirp onlarin yerine hala varolan ve dolayisiyla daha
baslangicta salt gericiligin bir araci olan valiler yonetimini koymasini gerektirecek 6lciide devrimin
en glicli kaldiraci haline geldikleri artik ¢ok iyi bilinen bir olgudur. Ama yerel ve eyaletsel 6z-
yonetim siyasal ve ulusal merkeziyetcilikle ne denli az celisiyorsa, Isvicre’de bize o denli itici
goriinen ve tim Giiney Alman federal cumhuriyetcilerinin 1849’da Almanya’ya egemen kilmak
istedikleri o darkafal, kantonal ya da komiinal ¢ikarcilikla da arasinda o denli az zorunlu bir
bag vardir. [Engels’in 1885 baskisina notu.|
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mesini isteyecek olsalar isciler devletin iflasim istemelidirler. Boylece,
iscilerin istemleri, her yerde, demokratlarin bilinclerine ve énlemlerine
gore ayarlanmalidir.

Alman iscileri uzun bir devrimci gelismeden tiimiiyle gecmeksi-
zin iktidan ele geciremeyecek ve kendi smif cikarlarini saglayamaya-
cak olsalar bile, hic degilse, bu kez, belirli bir kesinlikle bilmektedirler
ki, yaklasmakta olan devrimci oyunun birinci perdesi, kendi simiflarinin
Fransa’daki dolaysiz zaferiyle cakisacak ve bu zaferle ¢ok biiyiik bir hiz
kazanacaktir.

Ama, smif ¢ikarlarnin neler olduklan konusunda kafalann acik-
higa kavusturarak, bagimsiz bir parti olarak kendi yerlerini bir an 6énce
alarak ve demokratik kiiciik-burjuvanin ikiylizlii s6zleriyle proletarya
partisinin bagimsiz o6rgiitinden vazge¢cme yolunda bir an i¢in olsun
ayartilmaya firsat [sayta 2241 vermeksizin, nihai zaferleri icin elden geleni
bizzat yapmaldirlar. Savas naralari, “Devrimin Surekliligi” olmahdir. (say-
fa 225]

Londra Mart 1850

1850’de bildiri olarak dagitilmigtir

Marx'in Kolonya Komiinist

Yargilamasi Konusunda Aciklamalar'min
tictincii baskisinda (Ziirich 1885)

Engels tarafindan yaymlanmistir
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KARL MARKS

FRANSA’DA SINIF SAVASIMLARI®4
1848-1850

FRIEDRICH ENGELS’IN GIRiSi*s!

Marx’in bu yapiti, onun, kendi materyalist anlayisi ile ve giderek
durumun igerdigi verilerin yardimu ile cagdas tarihin bir parcasini acik-
lama yolunda ilk girisimi oldu. Komiinist Manifesto’da, teori, biitiin mo-
dern tarihin bir taslagini yapmak icin kullamlmisti, Marx ve ben, Neue
Rheinische Zeitung’un® yayinladigi makalelerimizde, teoriyi, anin siya-
sal olaylarin1 yorumlamak icin kullanmistik. Buna karsilik, burada, biitiin
Avrupa’da, kritik oldugu kadar tipik olan birka¢ yillk bir gelismenin
akisi sirasinda nedenlerin ardarda i¢ baglamsinm ortaya koymak, yani
yazarn kafasinda, siyasal olaylari, son tahlilde, ekonomik olan neden-
lerin sonuclarina indirgemek s6zkonusu idi.

Gunliik tarihten alinan olaylarin ve olaylar sirasimin degerlendiril-
mesinde, hic¢ bir zaman en son ekonomik nedenlere (sayfa 2261 kadar uza-
nilamayacaktir. Yetkili teknik basinin o kadar bol malzeme sagladigi
bugiin bile, diinya pazan lizerinde sanayiin ve ekonominin gidisini ve
tiretim yontemlerinde meydana gelen degisiklikleri, herhangi bir anda,
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son derece karmasik olan ve her giin degisen bu etkenlerin, ¢cogu
zaman, ustelik, en 6nemlilerinin birdenbire biitiin yeginligi ile giin 1s181na
cikmadan 6nce uzun sire golgede kalan bu etkenlerin timiniin toplu
halde bir bilancosunu yapabilecek sekilde giinii giiniine izlemek,
ingiltere’de de olsa, hala giic olacaktir. Belli bir dénemin ekonomi
tarihine aydinlik toplu bir bakis, s6zkonusu an icin hi¢ bir zaman mim-
kiin degildir; bu, ancak her sey olup bittikten, malzemeyi toplayip ayi-
kladiktan sonra yapilabilir. Istatistik, burada zorunlu bir kaynaktr, ne
var ki o da hep topallaya topallaya arkadan gelir. Demek ki, devam et-
mekte olan ¢agdas tarih icin, hemen her zaman bu en kesin etkeni de-
gismez kabul etmek, incelenen dénemin baslangicindaki ekonomik
durumu biitiin dénem icin veri ve degismez olarak islemek ya da apacik
olaylann sonucu olan, dolayisiyla kendileri de acikca ortaya ¢ikan bu
ekonomik durumdaki degisiklikleri hesaba katmak zorunda olunacak-
tir. Sonuc olarak, materyalist yontem, burada, sik sik, siyasal catismalari,
ekonomik gelismenin dogurdugu mevcut toplumsal siniflar arasindaki
ve smiflarin ayrn ayn kesimleri arasindaki savasima indirgemekle ve ce-
sitli siyasal partilerin bu ayni siniflarin ve sinif kesimlerinin azcok aslina
uygun siyasal ifadeleri olduklarim goéstermekle yetinmek zorunda kala-
caktir.

Surasi apaciktir ki, ekonomik durumdaki, yani incelenecek biitiin
olaylarin temelindeki zamandas degisikliklerin kacinilmaz olarak dik-
kate alinamamasi, ancak bir yamlg! kaynag: olabilir. Ama gozlerimizin
oniinde gecen bir tarih hakkinda yapilacak toplu bir aciklamanin biitiin
kosullar, kaginilmaz olarak, yanilgi kaynaklan tasirlar; oysa bu, gene de
hi¢ kimseyi simdiki zamanin tarihini yazmaktan alikoymaz.

Marx bu ise giristigi zaman, bu yanilgl kaynagi cok daha fazla
kacinilmaz durumdaydi. 1848-1849 devrimci donemi boyunca ayni anda
meydana gelen ekonomik calkantilan izlemek ya da hatta bunlar hak-
kinda toplu bir goriisii (sayfa 227 sirekli olarak gézoniinde bulundurmak,
diipediiz olanaksiz bir seydi: Londra’daki stirgiiniin ilk aylarinda —1849-
1850 sonbahar ve kisinda— durum ayni oldu. Oysa Marx da, tam o sira-
da calismasina basladi. Elverissiz durum ve kosullara karsin, onun, Fran-
sa’'min Subat devriminden 6nceki ekonomik durumu hakkinda ve, aym
sekilde, bu tilkenin o zamandan bu yana siyasal tarihi konusunda tam
ve dogru bilgisi, ona, heniiz hi¢ kimsenin yapamadig bir bicimde, olay-
larn, icice zincirleme siralamiglanni agiga cikaran bir betimlemesini,
sonradan Marx'in iki sinavindan da parlak bir sekilde gecen bir betim-
lemesini yapma olanagini verdi.

Birinci sinav, Marx'in, 1850 ilkyazindan baslayarak, kendini eko-
nomik calismalara vermeye zaman bulabildigi ve ilk is olarak son on
yilin ekonomik tarihini incelemeye giristigi zaman oldu. Boéylece, daha
once yetersiz malzemeden, yan yariya 6nsel olarak cikarmis oldugu
sonuclar hakkinda, simdi bizzat olgularnn yardimiyla, tamamiyla apacik
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bir goris edindi, séyle ki: 1847’de diinya capindaki ticari bunalim, Subat
ve Mart devrimlerinin gercek anasi idi ve 1848’in ortalarinda yavas yavas
geri gelen ve 1849 ve 1850’de doruguna varan sinai refah, Avrupa gerici-
ligine yeni bir giic katan canlandirici bir kuvvet oldu. Bu, kesin bir
sinavdl. (Neue Rheinische Zeitung. Politisch-Okonomische Reuvue,*!
Hamburg, 1850’nin Ocak, Subat, Mart fasikiillerinde yaymnlanan) ilk ti¢
makalede, hala, devrimci enerjinin yakinda yeni bir atiim yapacagi
umudu yer almakta iken, 1850 gliziinde yayinlanan ve Marx'in ve be-
nim birlikte yazdigimiz son cift fasikiildeki (Mayistan Ekime kadar) ta-
rihsel tablo bu cesitten kuruntulara kesinlikle son verir: “Yeni bir devrim,
ancak yeni bir bunalimin ardindan gelebilir. Ama biri ne kadar kesinse,
oteki de o kadar kesindir.” Zaten tek temel degisiklik bu oldu. Anlati-
nin, bu genel tabloda verilen ve 10 Marttan 1850 giiziine kadar giden
devaminin da tamitladig: gibi, daha 6nceki béliimlerde verilen olaylarnn
yorumunda, bu boéliimlerde ortaya konan nedenden sonuca giden zincir-
leme siralanislarda, hic bir degisiklik yapilmamust. iste bu yiizden, bu
devami, dérdiincii makale olarak bu [sayfa 228] yeni baskiya aldim.

ikinci sinav daha da cetin oldu. Louis Bonaparte’n 2 Arahk 1851
hiikiimet darbesinden hemen sonra, Marx, yeniden, 1848 Subatindan
gecici olarak devrim doneminin sonunu godsteren bu olaya kadarki
Fransa tarihine cahsti, (Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i, 3. baski, Meiss-
ner Hamburg 1885.) Bu brosiirde, onun, bizim yapitimizda acikladigi
donem, daha kisaca da olsa, yeniden islenmisti. Bizimki ile bir yildan
daha fazla bir zaman sonra meydana gelen bu kesin olayin 1siginda ya-
zilmis ikinci betimlemeyi karsilastinniz, goriilecektir ki, yazar, burada
pek az seyi degistirmek zorunda kalmustir.

Bizim yapitimiza ¢ok 6zel bir 6nem veren baska bir sey de, bu
kitabin, diinyanin biitiin tlkelerinin isci partilerinin, oybirligi ile, ekono-
minin yeniden diizenlenmesi istemlerini dile getirmek icin kullandikla-
n formiilii, en yogun ve en anlatimh bicimiyle, yani, iretim araclarinin
toplum tarafindan miilk edinilmesi biciminde ilk kez ifade etmis ol-
masidir. fkinci béliimde, “proletaryamin devrimci isteklerinin 6zetlen-
digi bu ilk acemice formiil” diye nitelendirilmis olan “calisma hakk1”
konusunda sunlar okuyabilirsiniz:

“Ama calisma hakkinin gerisinde, sermaye Uzerindeki iktidar
vardir, sermaye lizerindeki iktidarn gerisinde iiretim araglarina sahip
¢ctkmak, onlan birlesmis isci simifina bagimh kilmak, yani ticretli emegin,
sermayenin ve bu ikisi arasindaki karsihkh iliskilerin kaldinlmasi var-
di.”

Su halde, modern isci sosyalizmini, feodal, burjuva, kiiciik-bur-
juva sosyalizmlerinin tiirld tiirli biitiin nianslarindan vb. oldugu kadar
titopik sosyalizmin ve ilkel isci komiinizminin pek anlasilir olmayan ka-
nsik servet ortakhgindan ayirdeden sav da, burada ilk kez ifadelendirilmis
bulunmaktadir. Marx, daha sonra bu formiilii genisletti ve degisim aracla-
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rni da kapsamina aldi ise de, bu genisletme, Komniinist Manifesto’dan
sonra kendiliginden anlasilacag gibi, birinci savin zorunlu bir sonucun-
dan baska bir seyi ifade etmiyordu. Sonra, ingiltere’de baz bilgili kim-
seler, son kez bir de “lilesim araclannin” topluma devredilmesi gerek-
tigini [sayfa 220] formiile kattilar. Bu baylar icin, liretim araclarindan ve
degisim araclarindan ayr bu tilesim araclarmin hangi araclar oldukla-
rnn1 sOylemek gilic olacaktir, yeter ki, politik tilesim araclarindan, vergil-
erden, yoksullara yardimdan ve Sachsenwald® da dahil, baska vakif
gelirlerinden s6zediliyor olmasin. Ama, ilkénce, bunlar, daha simdiden
toplum ortakliginin, devletin ya da kamunun miilkiyetindeki tlesim
araclan degiller midir ve, ikinci olarak da, biz, kesinlikle bunlarn ortadan
kaldirmak istemiyor muyuz?

Subat devrimi patlak verdigi zaman, biz hepimiz, kosullan ve
devrimci hareketlerin gidisini kavrama bakimindan, gecmis tarihsel de-
neyin, 6zellikle de Fransa deneyinin biytili etkisi altindaydik. Genel
altiist olus isareti, 1789’dan bu yana biitiin Avrupa’nin tarihine
hitkmetmis olan Fransa’dan yola ¢itkmamis miyd: bir kez daha? Onun
icin, Paris’te, 1848 Subatinda ilan edilen “toplumsal” devrimin proletar-
ya devriminin niteligi ve gidisi hakkindaki fikirlerimizin 1789 ve 1830
modellerinin anilannin damgasini tasimasi apagcik, aym zamanda kagi-
nilmaz bir seydi. Ve hele Paris ayaklanmasi, zafere ulasan Viyana, Mila-
no ve Berlin ayaklanmalariyla yankilaninca, Rusya smirina kadar biitiin
Avrupa harekete siiriiklenince, daha sonra Haziran ayinda Paris’te pro-
letarya ile burjuvazi arasinda iktidar ugruna ilk biiyiik savas verilince,
kendi sinifinin zaferi bile biitiin iilkelerin burjuvazisini, yeniden, heniiz
az once devrilmis bulunan Kralci-feodal gericiligin kollarna atilacak
kadar sarsinca, biz, o giiniin kosullan icinde, biyiik ve kesin kavganin
baslamis oldugundan ve bu kavgayl uzun siireli ve seceneklerle dolu
bir tek devrimci dénemde vermek gerekeceginden, ama bu kavganin
ancak proletaryanin kesin zaferi ile sonuclanabileceginden artik hi¢ bir
sekilde siiphe edemezdik.

1849 yenilgisinden sonra, in partibus,"®! gecici hiikiimetlerin ce-
vresinde toplasan kaba (vulgaire) demokrasinin kuruntularmni hic¢ bir
bicimde paylasmiyorduk. Bu demokrasi, “halkin” “zorbalara” karsi, ke-
sin ve artik sonuncu olacak yakin zaferine giiveniyordu, biz ise, “zorba-
larin” [sayfa 230] elenmesinden sonra, tam bu ayru “halk” icinde gizli bulu-
nan uzlasmaz karsit 6geler arasindaki uzun bir savasima inaniyorduk.
Kaba demokrasi, bugiinden yarina yeni bir harekete gecme bekliyor-
du; daha 1850 giiziinde, biz, devrimci déonemin hic degilse birinci dili-
minin kapandigini, ve yeni bir ekonomik bunalimin patlak vermesine
kadar beklenecek hic bir sey olmadigini acikliyorduk. Bunun icindir ki,
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biz, daha sonra, hemen hemen istisnasiz, Bismarck’'in zahmetine deg-
er buldugu 6lciide, Bismarck ile uzlasan ayni adamlar tarafindan devri-
me ihanet etmis kisiler olarak aforoz edildik.

Ama tarih bizi de haksiz cikardi, bizim o zamanki gorisiimiiziin
bir yanilsama oldugunu ortaya koydu. Hatta daha da ileri gitti: yalmiz
bizim o zamanki yamlgimizi savurmakla kalmadi, proletaryanin, icinde
doviismek zorunda oldugu kosullan da bastan asag altiist etti. 1848’in
savasim tarzi bugiin her bakimdan eskimis, zamamni gecmistir ve bu, bu
vesileyle daha yakindan incelenmeye deger bir noktadur.

Biitiin devrimler, simdiye kadar, belirli bir simifin egemenliginin
yerini, onun ayagini kaydiran bagka bir sinifin egemenliginin almasi ile
sonuclanmistir; ama biitiin egemen siniflar, simdiye kadar baski altin-
da tutulan halk kitlesine gore, kiiciik azinliklar idiler. Boylelikledir ki,
egemen azinlik devriliyordu, baska bir azinlik onun yerine devlet di-
menini eline geciriyordu ve kamu kurumlarim kendi cikarlarina gore
degistiriyordu. Ve, her seferinde, bu azinlik, ekonomik gelisme duru-
munun iktidara elverisli, yetkili ve yetenekli kildig1 gruptu ve kesinlikle
bunun icin, yalnizca bunun icindir ki, altiist olus sirasinda, baski altinda
tutulan ¢ogunluk, ya azinliktan yana bu harekete katihyordu ya da en
azindan sessiz sedasiz onu kabul ediyordu. Ama her olayin somut ice-
rigini bir yana birakirsak, biitin bu devrimlerin ortak bicimi, azinhk
devrimi olmalan idi. Cogunluk ise, devrimle isbirligi yaptig1 zaman bile,
bunu, ancak, -bilerek ya da bilmeyerek- bir azinhgin hizmetinde ya-
pyordu; ama bu ylizden ve daha 6nce ¢ogunlugun pasif ve direncsiz
tutumu nedeniyle de azinligin biitiin halkin temsilcisi olma gibi bir
havasi oluyordu.

ik biiyiik basandan sonra, zaferi kazanan azinhign ikiye boliin-
mesi kuraldi: yarlardan biri elde edilen sonuctan (sayfa 2311 hosnuttu,
doygundu, 6teki ise daha ileri gitmek istiyordu, hi¢ degilse kismen, hal-
kin biiyiik kalabaliginin gercek ya da s6zde cikarlarina giren yeni istemler
ileri stirtiyordu. Bu daha koklii istemler, bazi durumlarda pekéala kendi-
lerini kabul ettiriyorlardi, ama ¢ogu kez ancak bir an icin; daha ihmh
kesim, Ustiinliigii ele geciriyor, son kazammlar yeniden tiimiiyle ya da
bir béliimiiyle yitirilmis oluyordu; o zaman yenilenler ihanet diye bagi-
nyorlar ya da yenilgiyi raslantinin iistiine atiyorlardi. Ama gercgekte, is,
cogu kez soOyle idi: birinci zaferin basanlarni, ancak daha koktenci
(radical) olan partinin ikinci zaferi saglamlastiriyordu; bu, bir kez kaza-
nildi my, yani o an icin zorunlu olan bir kez kazanildi mi, kéktenci un-
surlar yeniden eylem sahnesinden siliniyordu ve basarlan da.

Modern zamanlann biitiin devrimleri, 17. yiizyihn biiyiik Ingiliz
devrimi ile®®! baglamak tizere, bu 6zellikleri gosterdiler, bunlar, her tiir-
lii devrimci savasimin ayrilmaz 6zellikleri gibi gériiniiyorlardi. Bunun
gibi, proletaryanin kendi kurtulusu ugruna savasimlarnna da ayni sekilde
uygulanabilir goériindiiler; o kadar uygulanabilir ki, 6zellikle 1848’de, bu

180 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



kurtulusu hangi ydonde aramak gerektigini, séyle boyle de olsa, anlayan
kisiler sayili idi. Hatta Paris’te, proleter kitlelerin kendilerinin bile, heniiz,
zaferden sonra izlenecek yol hakkinda kesinlikle hig bir fikirleri yoktu.
Ama bununla birlikte, icglidiisel, kendiliginden, bastirilmasi olanaksiz
hareket vardi. Bu, kesinlikle, bir azinhk tarafindan yonetilen, dogru,
ama bu kez azinhgin cikarna degil cogunlugun en yakin cikarna yiir-
ttilen bir devrimin zorunlu olarak basarlya ulasacagi durum degil mi-
ydi? Eger biraz uzun siiren biitiin devrimci donemlerde, 6nciiliik eden
azinhgin akla yatan bir bicimde sunmasini bildigi basit kurnazliklarla
biiyiik halk yiginlan bu kadar kolaylikla kazanilabiliyorduysa, kendi eko-
nomik durumlarnin en karakteristik yansisindan basgka bir sey olmay-
an ve henlz kendilerinin anlamamis olduklan ve ancak belirsiz bir
duygu halinde hissettikleri gereksinmelerinin en acik, en uscul ifadesi
olan fikirlere nasil daha yabanci, daha uzak kalabilirlerdi? Yiginlarin bu
devrimci ruh hali, beslenen hayaller yikilir yikilmaz ve hayal kinkhgi
dogar dogmaz, cogu kez cabucak ve hemen hemen [sayfa 2321 her za-
man, dogrusu, yerini bir cokiise ve hatta karsi dogrultuda tam bir geri
doniise birakmustir. Ama burada, hi¢ de kurnazliklar s6zkonusu degildi,
tersine, biiyiik ¢cogunlugun kendisinin en 6zgiil ¢ikarlarimin, ki, dogr-
usu, o zaman bu biiylik ¢cogunlugun, hi¢ de acikca farkinda olmadigi,
ama pratik gerceklesme sirasinda, apacikhigin inandirici goriiniisii ile
bu yiginlar icin de zorunlu olarak oldukca acik bir hale gelecek olan
cikarlann gerceklesmesi s6zkonusu idi. Ve eger, 1850 baharinda, Marx’in
ticlincli makalesinde ortaya koydugu gibi, 1848 toplumsal devriminden
ctkan burjuva cumhuriyetinin gelismesi, bundan boéyle, gercek iktidan
—ustelik de kralc1 zihniyette olan— biiyiik burjuvazinin elinde yogunlas-
tirdiysa ve buna karsilik toplumun oteki siniflarni, kiiciik-burjuvalan
oldugu gibi koyliileri de proletaryanin cevresinde toplastirdiysa ve, bunu,
ortak zaferde ve zaferden sonra, deneyin derslerinden yararlananin ve
zorunlu olarak da kesin etkenin onlar degil proletarya olmasim hazirla-
yacak bir bicimde yaptiysa —burada, bu azinlik devrimini, cogunlugun
devrimi haline donistiirmenin biitiin perspektifleri yok muydu?

Tarih bizi ve benzer diisiincede olanlarin hepsini haksiz c¢ikard.
Tarih gosterdi ki, Kita tizerindeki iktisadi gelisme durumu, o zaman,
kapitalist tiretimin kaldinlmasi icin heniiz yeterince olgunlasmarmustir;
ve tarih, bunu, 1848'den bu yana biitiin Kitayr kaplamis olan ve Fran-
sa’da, Avusturya’da, Macaristan’da, Polonya’da ve son olarak da Rusya’da
biiylik sanayie ancak simdi gercekten s6z hakki veren ve Almanya’yii
da birinci smif bir sanayi tilkesi durumuna getiren —biitiin bunlar kapi-
talist bir temel Gzerinde, yani 1848’de pekala genislemeye elverisli bir
temel lizerinde olmak iizere- iktisadi devrim ile tamtladi. Oysa, simf
iliskilerine her yerde ilk 1s1k tutan, maniifaktiir ddoneminden gelme ve
Dogu-Avrupa’da hatta zanaat loncalarindan ¢ikma bir stirti ara varliklan
ortadan kaldiran ve boylelikle gercek bir biiylik sanayi burjuvazisi ve
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gercek bir bilylik sanayi proletaryasi yaratarak bunlar toplumsal
gelismenin 6n planinda birbirine karsi siiren de bu sanayi devriminin ta
kendisidir. Ama yalniz bu andadir ki, 1848’de, ingiltere’nin disinda, an-
cak Paris’te ve olsa olsa birka¢ buytk sanayi [sayfa 2331 merkezinde ken-
dini géstemis olan bu iki bityiik sinif arasindaki savasim, 1848’de heniiz
akildan bile gecmeyen bir yeginlik kazanarak, biitiin Avrupa’ya yayild.
O zamanlar, kiiciik kiiciik gruplarin her derde deva, bulanik, yedili
inciller kiimesi vardi; bugiin savasin son amaclarnni parlak bilgisiyle ve
kesin bir sekilde formiile eden Marx'in evrensel olarak kabul edilmis
tek teorisi var; o zamanlar, yorelerine ve niilliyetlerine gore birbirinden
ayrilmis olan ve sadece ortak aci cekme duygulariyla birlesen, heniiz
az gelismis, cosku ile umutsuzluk arasinda bocalayan yiginlar vardi; bu-
giin durmadan ilerleyen, her giin sayica, 6rgiit olarak, disiplin bakimin-
dan, ileriyi gébrme ve zafere inanc bakimindan sosyalistlerin fek uluslar
arasi biiyiik ordusu var. Bu giicli proletarya ordusu, hala amaca ulasma-
mis olsa da, zaferi bir tek biiyiik darbeyle gerceklestirmek olanaksiz
bulunduguna gore, cetin, inatci bir savasta mevziden mevziye yavas ya-
vas ilerlemek zorunda bulunsa da, 1848’de toplumsal doniisimii bir
cirpida saglamanin olanaksiz oldugu kesin olarak tamtlanmis bulun-
maktadir.

Kralci, hanedanci iki hizbe boliinmiis olan,!'®! ama mali igleri
icin her seyden 6nce huzur ve giivenlik isteyen bir burjuvazi; onun kar-
sisinda yenilmis olan, ama gene de bir tehlike olmakta devam eden ve
kii¢iik-burjuvalarin ve kéylilerin gittikce daha cok cevresinde toplandi-
klan bir proletarya —her seye karsin hi¢ bir kesin ¢6ziim getirmeyecek
olan sirekli bir siddetli patlama tehdidi—, ticlincii hirsizin, s6zde de-
mokrat taht taliplisi Louis Bonaparte’in hiikiimet darbesi i¢in sanki 6zel
olarak hazirlanmis durum iste buydu. Bonaparte, orduyu kullanarak, 2
Aralik 1851°de bu gergin duruma son verdi, ve boylelikle Avrupa’ya ic
huzuru saglamis oldu, ama buna karsilik yeni bir savaslar cagi aca-
rak.l'" Asagidan yukan devrimler déonemi simdilik sona ermisti; bunu
yukardan asagi devrimler dénemi izledi.

1851 imparatorlugunun gericiligi, bu cagin proletarya 6zlemleri-
nin olgunlasmamus olduklarinin yeni bir tamti oldu. Ama gene bu geri-
ciligin kendisi, proletarya 6zlemlerinin olgunlasmaktan geri kalamayacagi
kosullan yaratmak zorundaydi. I¢ huzur, yeni sanayi atiliminin tam gelis-
mesini sagladi, orduya bir is bulmak ve devrimci akimlan disa dogru
[sayfa 234] yOneltmek zorunlulugu savaslan dogurdu, bu savaslarda Bona-
parte, “ulusallik ilkesini”'%! {istiin kilmak bahanesi ile Fransa’ya birkac
parca toprak katmaya calisti. Onun taklitcisi Bismarck da Prusya icin
ayni siyaseti benimsedi; kendi hiikiimet darbesini, yani Alman Konfe-
derasyonuna!'®! ve Avusturya’ya oldugu kadar Prusya Konfliktskarmme-
rna* da karsi yukandan inme 1866 devrimini yapti. Ama Avrupa iki Bo-
naparte icin fazla kiiciiktii ve tarihin cilvesi, Bismarck’in Bonaparte’l
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devirmesini ve Prusya krali Willhelm’in yalmiz kiiciik Alman imparator-
lugunu!"® degil, aym zamanda Fransiz Cumhuriyeti'ni kurmasini istedi.
Oysa, genel sonug, Avrupa’da biiyiik uluslarin bagimsizliklarinin ve ic
birliklerinin, bir tek Polonya disinda, fiilen kurulup yerlesmesi oldu.
Kabul etmek gerekir ki, bu, goreli olarak, miitevazi sinirlar icerisinde,
ama gene de isci siifinin gelisme siirecinin, ulusal kargasaliklar yii-
ziinden artik ciddi engellerle karsilasmamasina yetecek o6lciilerde oldu.
1848 devriminin mezar kazicilan onun vasiyetini yerine getirecek kisiler
haline gelmislerdi. Ve 1848’in kalitcis1 proletarya, Enternasyonal i¢cinde
daha simdiden korku salarak onlarin yani basinda dikiliyordu.

1870-1871 savasindan sonra Bonaparte sahneden cekKilir,
Bismarck'in goérevi ise tamamlanmustir, Oyle ki, o, artik yine alelade
kiicik bir koy asili katina inebilir. Ama bu dénemin sonunu belirleyen
sey, Komiindiir. Thiers’in, sinsice, Paris ulusal muhafizinin''®! toplarim
calmaya kalkismasi, basanl bir ayaklanmaya yolacti. Paris’te artik pro-
letarya devriminden baska bir devrimin olanak disi oldugu gercegi ken-
dini ortaya koydu. Zaferden sonra, iktidar tamamiyla kendiliginden, hic
bir tartismaya yer birakmayacak sekilde isci siifinin eline diistii. Ve, o
anda, isc¢i smifinin bu iktidarnnin, bizim burada betimledigimiz cagdan
yirmi y1l sonra bile hdla ne kadar olanak disi oldugu bir kez daha
goriilebildi. Bir yandan Fransa, Paris’in MacMahon’un giilleri altinda
kan kaybetmesine seyirci kalarak onu atlatti, 6te yandan, Komiin, ken-
disini ikiye bolen iki parti arasindaki, her ikisi de yapilacak isin ne
oldugunu bilmeyen blankiciler (sayfa 2351 (¢ogunluk) ile prudoncular (azi-
nlik) arasindaki kisir ¢cekismelerle tiikenip gitti. 1871’deki zafer armaga-
n1, 1848 baskinindan daha fazla meyve vermedi.

Paris Komiinii ile birlikte, kavgaci proletaryanin da kesin olarak
yere battig1 sanildi. Ama, tam tersine, onun en yaman atihimi, Komiin
ve Fransiz-Alman Savasi giinlerinden baslar. Eli silah tutan biitiin nii-
fusun, artik ancak milyonlarla sayllan ordularda géreve alinmasi ile
buitiin savas kosullarimin bastan asag altiist olusu, atesli silahlar, obiis-
ler ve o zamana kadar gériilmemis bir etkiye sahip patlayici maddeler,
bir yandan Bonaparte'vari savaslara birdenbire son verdi ve sonucu
katiyen hesaplanamayacak ve duyulmamis bir kandokiiciiliik olan bir
diinya savasindan baska herhangi bir savasi olanak disi kilarak, giiriil-
tiisiiz patirisiz bir siai gelisme sagladi. Ote yandan, savas masraflan,
geometrik bir artisla cogaldigindan, vergiler, halkin en yoksul siniflarini
sosyalizmin kollarna atarak basdéndiiriicti bir yiikseklige ulasti. Alsa-
ce-Lorraine’in katilmasi (ilhaki), yani delice silahlanma yarisimin dolay-
siz nedeni, Fransiz ve Alman burjuvazilerinin birbirlerine karsi sovence
duygularmn iyice kiskirtt; her iki tilkenin iscileri i¢in yeni bir birlik 6gesi
haline geldi. Ve Paris Komiiniiniin yildéniimij, biitiin proletaryanin diinya

* Konfliktskammer, yani o sira hitkiimetle catisma halinde olan Prusya Meclisi. -Ed.
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capinda ilk bayram giinii oldu.

1870-1871 savasi ve Komiiniin yenilgisi, Marx’in énceden soyle-
digi gibi, Avrupa isci hareketinin agirlik merkezini, bir zaman icin, Fran-
sa’dan Almanya’ya aktardi. Fransa’da, kendiliginden anlasilir ki, 1871
Mayisinin yaralarim sarmak icin yillar gerekti. Buna karsilik, tstelik ha-
vadan gelen Fransiz milyarlar''® ile kolaylasan sanayiin sicak yerde
buytiyen bir bitki gibi durmadan hizlanan bir ritimle gercekten gelistigi
Almanya’da, sosyal-demokrasi daha da biiyiik basan ile ve cabuklukla
biiyliyordu. 1866’da kurumlasan genel oy sistemini kullanmada Alman
iscilerinin gosterdikleri zekd sayesinde partinin sasirtict biyumesi
tartisma gotiirmez sayilarla biitiin diinyanin géziine carpiyordu. 1871’de
102.000; 1874’te 352.000; 1877’de 493.000 sosyal-demokrat oy vardi. Bund-
an sonra sira, bu ilerlemelerin sosyalistlere-karsi yasa!'”! biciminde tist
mercilerce teslim edilmesine geldi; parti, bir anda suraya buraya dagil-
di, Giye say1sl [sayfa 2361 1881’de 312.000’e dustii. Ama bu darbe cabucak
atlatildi ve bundan sonra, ancak bu olaganiistii yasanin baskisi altinda,
basinsiz, dis 6rgitsiiz, dermmek kurma, toplanma hakkindan yoksun ola-
rak hizla genisleme gercekten baslayacaktir: 1884 — 550.000, 1887 —
763.000, 1890 - 1.427.000 oy. Bunun iizerine devletin eli felce ugradi.
Sosyalistlere karsi olan yasa yokoldu, sosyalist oylarin sayis1 1.787.000’e,
yani kullamlan oylarn dortte-birine yiikseldi. Hilkkimet ve egemen si-
niflar, biitiin carelerini tikketmislerdi — yararsiz, amagsiz ve basansiz bir
bicimde. Gece bekcisinden imparatorlugun adalet bakanina kadar yet-
kililerin -hem de su horlanan iscilerin elinden- kabul etmek zorunda
kaldiklan gii¢siizliiklerinin elle tutulur tanitlan milyonlarla sayiliyordu.
Artik devletin isi bitikti, isciler ise ancak yeni bashyorlardi.

Ama, Alman iscileri, Sosyalist Parti olarak, en kuvvetli, en disip-
linli ve en cabuk biyiliyen parti olarak, sadece varliklan ile yaptiklan ilk
hizmetten baska, davalarina biiyiik bir hizmet daha gérmiislerdi. Biitiin
tilkelerdeki arkadaslarnna genel oy sisteminden nasil yararlanilacagini
gostererek onlara yeni bir silah vermislerdi, en keskin, en etkili silahlar-
dan birini vermislerdi.

Genel oy, daha uzun zamandan beri Fransa’da vardi, ama bona-
part¢1 hiikkiimetin kotiiye kullanimi sonucu degerden dismis, tutul-
maz olmustu. Komiinden sonra, genel oyu kullanacak bir is¢i partisi
yoktu. Ispanya’da, genel oy, cumhuriyetten beri vardi, ama Ispanya’da,
secimlere katilmama, her zaman, biitiin ciddi muhalefet partilerinde
bir kural oldu. isvicre’de genel oy ile yapilan denemeler bir isci partisi
icin hic de yiireklendirici degildi. Latin tilkelerinin devrimci iscileri, oy
hakkina bir tuzak, hiikiimetin bir dolap cevirme araci gibi bakmaya
alismiglardi. Almanya’da baska tiirli oldu. Daha o zaman, Komiinist
Manifesto, genel oy hakkini, demokrasinin kazanilmasini, militan pro-
letaryanin en basta gelen ve en énemli 6devlerinden biri olarak ilan et-
misti, ve Lassalle bu noktay yeniden ele almisti. Bismarck, halk yi8inla-
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nm kendi tasarlanyla ilgilendirmenin tek caresi olarak, bu oy verme
hakkini"%! kurumlastirmak zorunda kaldigim goriince, bizim iscilerimiz
bunu ciddiye (sayfa 2371 aldilar ve Auguste Bebel'i ilk Kurucu Reichstag’a
gonderdiler. Ve o giinden sonra da oy verme hakkini kullandilar, dyle
ki, binbir sekilde bunun 6diiliinti gérdiiler ve bu, biitiin tilkelerin iscile-
rine 6rnek oldu. Onlar, oy hakkini, Fransiz marksist programinin sozleri
ile, de moyen de duperie qu’il a été jusqu’ici en instrument d’émancipa-
tion’a [simdiye kadar bir aldatmaca aract olan oy hakkini 6zgiir olma
aletine] donustiirdiiler.'”! Eger genel oy sistemi, bize, her ti¢ yilda bir
kendi kendimizi sayma olanagindan, oy sayisinin, diizenli bir sekilde
denetlenen ve son derece hizl artisi ile, iscilerde zafere olan giiveni,
diismanlarda ise ayni 6lciide korkuyu artirmaktan ve boylece bizim en
iyi propaganda aracimiz olmaktan; bize kendi kuvvetimiz hakkinda ve
ayni sekilde biitiin karsi partilerin kuvvetleri hakkinda tam ve dogru bil-
giyi vermekten ve boylelikle de bize kendi eylemimizi giiclimiizle oran-
tih tutmak icin biitiin 6tekilerden tistiin bir 6lciit vermekten ve bu sekilde
bizi yersiz bir korkaklik ve cekingenlikten oldugu kadar, yersiz delice
atilganliktan da korumaktan baska bir yarar saglamasaydi da — evet,
bizim genel oydan elde ettigimiz tek kazanc¢ bu olsaydi, gene yeter de
artardi. Ama genel oy, daha fazlasim da yapmustir. Secim ajitasyonu ile,
bizden heniiz uzak bulunduklan yerlerde halk yi8inlan ile temasa gec-
mek konusunda, biitiin partileri, tim halkin gézii 6niinde, bizim saldi-
nmiza karsi kendi gorislerini ve eylemlerini savunmak zorunda birak-
mak konusunda bize &yle bir ara¢ vermistir Ki, bir benzeri daha yoktur;
ve ayrica, bizim temsilcilerimize, Reichstag’da bir kiirsii sunmustur ve
bizim temsilcilerimiz bu kiirsiiniin tepesinden parlamentodaki hasim-
lanna karsi oldugu kadar, disaridaki yiginlara da, basinda ve toplantilar-
da oldugundan bambaska bir yetki ile ve bambaska bir 6zgtirliikle ko-
nusabilmislerdir. Secim ajitasyonu ve sosyalistlerin Reichstag’daki konus-
malar hitkiimeti ve burjuvaziyi topa durmadan tutarken, sosyalistlere-
karsi1 yasa, bunlann ne isine yarayacakt ki?

Ama, proletarya, genel oy hakkini béyle etkin bir bicimde kulla-
narak yepyeni bir savasim yontemini ise kosmustu, ve bu yontem cabu-
cak gelisti. Burjuvazinin egemenliginin 6rgiitlendigi devlet kuruluslarnin,
isci siifina, hala [sayfa 2381 bu devlet kurumlan ile savasmak icin yeni
kullanim olanaklarini sagladigi anlasildi. Cesitli diyetlerin, belediye me-
clislerinin, patronlarla iscilerden olusan hakem kurullannin secimlerine
katiindi, atanmalarin saptanmasinda proletaryanin yeterli bir bolimi-
nin de katildig1 her goérev lizerinde burjuvazi ile tartisildi, cekisildi. Ve
béylece, burjuvazi ve hiikiimet, isci Partisinin illegal eyleminden cok
legal eyleminden, ayaklanmadaki basanlanndan ¢ok secimlerdeki basa-
nlarindan korkar oldular.

Clinki, bu konuda da savasin kosullan, ciddi olarak bicim de-
gistirmisti. Eski tarzda ayaklanma, 1848’e kadar her yerde kesin olan
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barikatlar izerinde savag, simdi bir hayli eskimis, modasi gecmisti.

Bu konuda hayale kapilmayalim: sokak catismasinda, baskal-
dirmanin birliklere karsi zaferi, iki ordu arasindaki bir savasta oldugu
gibi bir zafer, cok ender bir seydir. Ama zaten baskaldiranlarn bunu
hedef almis olduklan durumlar da cok seyrek olmustur. Onlar icin an-
cak birlikleri moral bakimindan etkileyerek gevsetmek, zayiflatmak s6z-
konusuydu, bu da savasan iki lilkenin ordulan arasindaki savasimda
hi¢ bir rol oynamaz ya da pek o kadar biiyiik bir rol oynamaz. Eger bu
basanlirsa, birlik savasmay1 reddeder, ya da komutanlar baslanm kay-
bederler ve bagkaldirma, zaferi kazanir. Ama eger bu basanya ulasamaz-
sa, 0 zaman, sayica daha az birliklerle bile olsa, donatim (techizat), egi-
tim (talim), tek merkezden yonetme, silahh kuvvetlerin sistemli bir bigim-
de kullanilmasi ve disiplin bakimindan istiinliik galip gelir. Bir baskaldir-
ma hareketinin gercekten taktik bir eylemden bekleyebilecegi en fazla
sey, tek basina bir barikatin yoluna yordamina gére kurulup savunul-
masidir. Karsiikh destek, yedek kuvvetlerin kurulmasi ve kullanilmasi,
kisacasi, bir mahallenin, hele hele biitiin bir biiyiik kentin daha savu-
nulmasi icin mutlaka zorunlu olan ayn ayn miifrezeler arasinda isbirligi,
ancak cok yetersiz bir bicimde gerceklestirilecektir ya da hi¢ gercekles-
tirilemeyecektir; silahli kuvvetlerin belirleyici bir nokta tizerinde yogunlas-
tinlmasi elbetteki s6zkonusu degildir. Buna gore pasif direnis, egemen
olan savasim bi¢imidir; kuvvetlerini toplayarak saldir, elbette ki, surada
burada, firsat [sayfa 2391 diistiigiinde, ama gene de ancak ¢ok 6zel durum-
larda, ilerlemeler ve yandan saldirlar kaydettirecektir, ama genel kural
olarak geri cekilmekte olan birliklerin biraktiklan mevzilerin tutulmasi
ile simirh kalacaktir. Buna ek olarak, bir de ordunun bulundugu yanda,
toplar vardir, bastan asagi donatilmis, talim gérmiis istihkam birlikleri,
baskaldiranlann hemen hemen her zaman tiimden yoksun bulunduklarn
savas araclan vardir. En biiylik bir kahramanlikla carpisilan barikat savas-
lannin bile, -Haziran 1848’de Paris’te, Ekim 1848’de Viyana’'da, Mayis
1849’da Dresden’de- saldiny1 yoneten liderler siyasal diisiincelere aldir-
madiklarindan salt askeri goriis ve gerekcelerle hareket edince ve erle-
ri de kendilerine bagh kalinca, sonunda baskaldirmanin yenilgisiyle so-
nuclanmasinda, demek ki, sasilacak bir sey yoktur.

1848’e kadar, bagkaldiranlann sayisiz basarlan cok cesitli ne-
denlerden ileri gelmistir. Paris’te, 1830 Temmuz ve 1848 Subatinda, Is-
panya’da sokak savaslarnnin ¢ogunda oldugu gibi, baskaldiranlarla erler
arasinda bir sivil muhafiz 6rgiti vardi, bu, ya dogrudan dogruya ayak-
lanmalardan yana geciyordu, ya da kendi oynak, kararsiz tutumu ile
birlikler icinde de bir kararsizlik yaratiyor ve ayrica da baskaldiranlara
silah sagliyordu. Bu sivil muhafizin, daha isin basinda ayaklanmanin
karsisina dikildigi yerde, Haziran 1848’de oldugu gibi, ayaklanma yenil-
di. Berlin’de, 1848'de, 19 [Mart] gecesi ve sabahinda, yeni yeni silahl
kuvvetlerin akin edisi sayesinde olsun, askeri birliklerin bitkinlesmesi
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ve iyl yedirilip icirilmemesi yliziinden olsun, son olarak komuta kade-
mesinin felce ugramasi sonucu olsun halk kazandi. Ama her durumda
da zafer, birlikler yiirii emrini dinlemedikleri icin, askeri seflerde karar
verme yetenegi eksik oldugu icin, ya da elleri kollarn bagh oldugu icin
kazanildi.

Demek ki, klasik sokak carpismalan caginda bile, barikatlarin,
maddi olmaktan ¢ok manevi bir etkisi vardi. Barikat, askerlerin cesare-
tini, dayanma giicinii (metanetini) sarsmak icin bir ¢are idi. Eger bari-
kat, askerler coziiliinceye kadar tutunursa zafer elde ediliyordu; yok,
tutunamazsa yenilmek vardi. Bu, gelecekte de, sokak savasinin basan
olasiliklan incelendigi zaman akilda tutulmasi gereken baslica nokta-
dir.* [sayfa 240]

1849’da basan sanslan oldukc¢a kotiiydii. Burjuvazi her yerde
hiikkiimetlerden yana gecmisti. Ayaklanmaya karsi yola cikan askerleri
“uygarlik ve miilkiyet” selamliyor ve agirliyordu. Barikatlar, cekiciligini,
buytistini yitirmisti; asker, barikatlarin ardinda artik “halki” degil, birta-
kim baskaldiranlan, kiskirticilar, yagmacilari, her seyi paylastirmak iste-
yenleri, toplumun tortusunu goriyordu; subay, zamanla, sokak carpis-
masinin taktik bicimlerini 6grenmisti, artik, diipediiz, kendini gizleme-
den beklenmedik bir barikatin izerine dogru yiiriimiiyordu, ama bahgel-
erden, avlulardan, evlerden gecerek onu c¢eviriyordu. Ve biraz beceri
ile, bu, artik onda-dokuz basariya ulasiyordu.

Ama o zamandan beri daha ¢ok sey degisti, ve hepsi de askerle-
rin lehinde oldu. Biiyiik kentler 6nemli bir genislik kazandiysa da, ordu-
lar daha da fazla biiytidii. 1848’den beri Paris ve Berlin, o zamanki du-
rumlarnin doért katina ¢ikmadilar, ama gamizonlar bunun da 6tesinde
cogaldi. Bu garnizonlar, demiryollan sayesinde, yirmidort saatte iki kat-
lannin tistiine ¢ikabilirler ve yirmidort saatte dev ordular haline gelecek
kadar biyiyebilirler. Muazzam bir sekilde takviye edilen bu birliklerin
silahlan eskisiyle olciilemeyecek kadar daha etkilidir. 1848’de basit ho-
rozlu tiifek vardi, simdi ise kiiciik kalibreli ve mekanizmal tiifek, ilkin-
den dort kere daha uzaga, on kere daha isabetli ve on kere daha cabuk
ates ediyor. Eskiden topcunun goreli olarak az etkili giilleleri ve obiisle-
ri vardi; bugiin bir tanesi en iyi barikat un ufak etmeye yetecek, carpin-
ca patlayan havan topu mermileri var. Eskiden duvarlar, istihkdmcilarin
sivri kazmasi ile delinirdi, bugiin dinamit lokumlan kullaniliyor.

Isyancilar tarafinda ise, tersine, biitiin kosullar daha beter oldu.
Halkin biitiin tabakalannin sempatisini toplayacak yeni bir ayaklanma
pek gii¢ olacaktir; sinif savasiminda, biitiin orta tabakalar, hi¢ bir za-
man, karsi yonde, yani burjuvazinin cevresinde toplanmis gerici partiyi
hemen hemen tamamen ortadan kaldiracak bicimde yalmz proletarya-

* Bu son tiimce, Die Neue Zeit'ta ve Fransa’da Sinif Savagimlar’mn 1895 tarihli baskisinda
yer almiyordu. -Ed.
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nin gevresinde toplanmayacaklardir kuskusuz. Su halde, “halk”, her
zaman boliinmus goriinecektir, ve bundan [sayfa 241] dolay1 gl bir kal-
dirac, 1848’de o kadar yiiksek bir etkinligi olan bir kaldira¢ eksik ola-
caktir. Askeri hizmetlerini yapmis olanlardan ayaklananlara daha ¢cok
savascl katilsa bile, bunlan silahlandirmak daha da gii¢ olacaktir. Av ti-
fekleri, silahci diikkanlarinin bu liiks silahlan —polis daha énceden namlu
diplerinden bir parcalarimi cikartip kullanilmaz hale getirmemis bile
olsa- yakin catismada dahi askerlerin mekanizmal tiifeginin yaninda
para etmez. 1848’e kadar insan barut ve kursunla kendi cephanesini
kendisi yapabilirdi, bugilin her tiifegin fisegi baskadir, fisegin her yerde
ortak olan bir tek yonii vardir, o da biilyiik sanayiin tekniginin bir tiriinii
olusu, bu bakimdan da ex tempore* imal edilememesidir; su halde tii-
feklerin cogu, 6zel olarak kendilerine uygun gelen cephane bulunma-
dig1 siirece ise yaramazlar. Son olarak, 1848’den bu yana biiytiik kentlerde
kurulan mahallelerin caddeleri uzun, diimdiiz ve genis, ve yeni toplarn
ve yeni tiifeklerin etkinliklerine uyarlanmisa benzerler. Bir barikat savasi
icin Berlin’in kuzey ve dogusundaki yeni isci semtlerini sececek bir
devrimcinin ¢ilgin olmasi gerekirdi.

Bu demek midir ki, gelecekte sokak miicadelesi hi¢ bir rol oyna-
mayacaktir? Hi¢ de degil. Yalmz su demektir: 1848’den bu yana kosullar,
sivil savascilar icin ¢ok daha elverissiz, birlikler icin ise ¢cok daha elverisli
olmustur. Su halde bir sokak carpismasi, gelecekte, ancak bu elverissiz
durum bagka etmenlerle kapatildigl, giderildigi taktirde basanh olabilir.
Onun icin, sokak carpismasi, biiyiik bir devrilin baslarinda, gelismesi
sirasinda oldugundan daha seyrek olacaktir ve bu ise daha biiyiik kuvvet-
lerle girismek gerekecektir. Ama o zaman da bu biiyiik kuvvetler, biitiin
Fransiz Devriminde, 4 Eyliil ve 31 Ekim 1870’te Paris’te oldugu gibi,!"!
kuskusuz, acik saldiny barikatin pasif taktigine yeg tutacaklardir.**

Okur simdi anhyor mu neden yonetici iktidarlar, ille de bizi tii-
feklerin patladigi, kiliclann sakladigi yere gotiirmek istiyorlar? Neden,
bugiin, pesinen yenilmekten emin bulundugumuz sokaga paldir kiil-
dir inmiyoruz diye bizi korkaklikla [sayfa 2421 karaliyorlar? Neden 1srarla
nihayet bir giin kurbanlik koyun gibi ortaya atilmamiz icin yalvarip du-
ruyorlar?

Bu baylar, provokasyonlarini oldugu gibi yalvarilarim1 da bosuna
ve hi¢ ugruna harciyorlar. Biz o kadar sersem degiliz. Onlar, pekald, ge-
lecek savasta, diismanlanndan, savas alaninda eski Fritz*** zamanin-
da oldugu gibi safa gecmelerini ya da Wagram ve Waterloo!''"! bicimi
tiimen kollan halinde siralanmalarini ve bir yandan da, cakmakh tiifek
elde, savasmalarin isteyebilirler. Baskinlar zamani, bilingsiz yiginlarin

* Hemen oracikta. -¢.

** Bu paragraf, Die Neue Zeit'ta ve Fransa'da Sinif Savastmlar’min 1895 tarihli baskisinda
yer almiyordu. -Ed.

**% Friedrich II. -Ed.
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basinda bilincli bir kii¢iik azinhk tarafindan gergeklestirilen devrimler
zamani gecti. Toplum diizenlenisinin tam bir donisiimiiniin s6zko-
nusu oldugu yerde, yiginlann kendilerinin de bunda isbirligi yapmalari,
sozkonusu olan seyin ne oldugunu, varlanyla yoklaryla neyin icine gir-
diklerini* 6nceden anlamis olmalan gerekir; iste son elli yiln tarihinin
bize 6grettikleri bunlardir. Ama yiginlarnn yapilacak olanin ne oldugunu
anlamasi icin, uzun, diresken bir calisma zorunludur; ve iste simdi bi-
zim yaptigimiz da bu ¢alismadir ve biz, bunu, hasimlarimizi umutsuzlu-
ga diisiiren bir basar ile yapiyoruz.

Latin tilkelerinde dahi eski taktigi yeniden gézden gecirmek ge-
rektigi gitgide daha iyi anlagilmaktadir. Her yerde, Almanlarin oy verme
hakkindan yararlanma ve bizim icin ulagilabilir biitiin gérevlerin ele ge-
cirilmesi 6rnegi taklit edildi; hazirhksiz bir saldinnin baglatiivermesi her
yerde arka plana itildi.** Yiizylldan fazla bir zamandir birbirini izleyen
devrimlerle topragin delik desik oldugu, hiikiimet aleyhtan gizli fesat-
larda, baskaldirmalarda ya da baska her cesit devrimci eylemlerde payi
olmamus bir partinin bulunmadigi Fransa’'da, bu yiizden, ordunun, hiikii-
met icin hi¢ de giivenilir olmadigi ve genellikle kosullann bir bagkaldirma
baskini icin Almanya’da oldugundan ¢ok daha elverisli oldugu Fransa’'da
- evet Fransa’da bile, sosyalistler, daha 6nceden [sayfa 2431 halkin biiyiik
kitlesini, yani Fransa’da koyluleri kazanmadikca, kendileri icin siirekli
bir zaferin olanakh olmadigim gittikce daha iyi anliyorlar. Yavas giden
propaganda calismasi ve parlamenter eylem, orada da, partinin en ive-
di gorevi olarak kabul edilmistir. Basanlar da eksik olmamustir. Yalmzca
bir dizi belediye meclisi ele gecirilmekle kalinmamustir; mecliste elli
sosyalist yer almaktadir ve bunlar, daha, simdiden {ic bakani ve bir
cumhurbaskanini devirmislerdir. Belcika’da, isciler, gecen yil, oy verme
hakkini kopardilar ve secim bolgelerinin dortte-birinde kazandilar.
Isvicre’de, italya’da, Danimarka’da ve hatta Bulgaristan ve Romanya’da
sosyalistler, parlamentoda temsil ediliyorlar. Avusturya’da, biitiin parti-
ler, agiz birligiyle, Reichsrat kapilari daha uzun siire bize kapali tutula-
mayacaktr, diyorlar. Biz girecegiz oraya, bu kesin bir sey, ancak, sadece
hangi kapidan girilecegi konusu iizerinde cekisiliyor. Ve hatta Rusya’da
bile, o Unlii Zemski Sobor toplandiginda —gen¢ Nikola’'nin bos yere o
kadar sahlanarak diren¢ gosterdigi bu Ulusal Mecliste— orada bile ayni
sekilde temsil edilecegimize, kesinlikle glivenebiliriz.

Besbelli ki, yabanci arkadaslarimiz, bu yiizden, hi¢ bir sekilde
devrim haklanndan vazgecmiyorlar. Devrim hakki, sonu sonuna, tek,
gercek “tarihsel hak” degil midir, soylularinin devrimi, 1755'te, bugiin

* Die Neue Zeit'ta ve Fransa'da Sinif Savagimlar’mn 1895 tarihli baskisinda, “varlariyla
yoklartyla neyin i¢ine girdiklerini” sézciiklerinin yerine “neyin ugrunda savasmalari gerektigini”
sOzciikleri yer aliyordu. -Ed.

** “Hazirhiksiz bir saldinnin baglatiivermesi her yerde arka plana itildi” sozciikleri Die
Neue Zeit'ta ve Fransa’da Suruf Savasimlar’nin 1895 tarihli baskisinda yer almiyordu. -Ed.
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bile hala yiiriirliikkte olan feodalizmin sanh yazilh onaylanmasi “soydan
gecme antlasma” [“Erbuvergleich”] ile sonuclanan Mecklembourg da
dahil aynsiz gaynsiz biitiin modern devletlerin dayandig: tek tarihsel
hak degil midir?!'"?! Devrim hakki, tiim diinyann bilincinde, 6yle s6zgo-
tiirmez bir bicimde yerlesmistir ki, general Von Boguslavski bile, impa-
ratoru hesabina istedigi hiikiimet darbesi hakkini, yalmz halkin olan
devrim hakkina dayandirmaktadir.

Ama, bagka tilkelerde ne olursa olsun, Alman sosyal-demokrasi-
sinin 6zel bir durumu vardir ve bu bakimdan da, hi¢ degilse kisa vade-
de 6zel bir gorevi vardir. Alman sosyal-demokrasisinin sandik basina
gonderdigi iki milyon secmen, onlann ardindaki secmen olmayan gen-
cler ve kadinlar, uluslararasi proletarya ordusunun en kalabalik, en siki
orilmiis kitlesini, kesin “vurucu grubunu” olusturur. Bu Kkitle, [sayfa 244]
daha simdiden, kullanilan oylarin dértte-birinden fazlasim saglamustir;
ve, kismi Reichstag secimlerinin, cesitli tilkelerin Diyet secimlerinin,
belediye meclisi ve isci-patron arasi hakem kurullan secimlerinin tant-
ladiklan gibi durmadan artmaktadir. Bu yiginin biiytiimesi, tipki bir dog-
al siire¢ kadar kendiliginden, o kadar duraklamadan, o kadar karsi
durulmaz bir bicimde ve ayni zamanda o kadar telassizca olmaktadir.
Bu bilyiimeyi engellemek icin hiikiimetin yaptig1 biitiin miidahaleler,
glicsiizliiglinii ortaya koymustur. Bugiinden iki milyon ikiytizelli bin
secmene bel baglayabiliriz. Eger bu boyle giderse yiizylin sonuna ka-
dar, toplumun orta tabakalarinin, kiiciik-burjuvazinin ve kiictik koyliile-
rin en biiyiik boliimiinii elde ederiz ve iilkenin icinde belirleyici bir et-
kinligi olan, biitiin 6teki gliclerin, ister istemez karsisinda egilmek zorun-
da olacag bir gii¢ haline gelinceye kadar biiytiriiz. Bu cogalip biiylime
temposunu, kendiliginden iktidardaki hiikiimet sisteminden daha giiclii
duruma gelinceye kadar, giinden giine giiclenen bu vurucu giicti 6ncii
kavgalaryla yipratmayip son kesin an gelinceye kadar hi¢ bir saldinya
ugratmaksizin* koruyup stirdiirmek, iste baslica gérevimiz budur. Yok-
sa, Almanya’daki doviisken sosyalist kuvvetlerin siirekli biiyiimesini geci-
ci olarak durdurabilecek ve hatta onu bir siire geriletebilecek bir tek
care vardir, o da, 1871’de Paris’te oldugu gibi askeri birliklerle biiyiik
capta bir catisma ve biiyiik bir kan dokiilmesidir. Zamanla bunun da
tistesinden gelinecektir elbette. Milyonlarla sayilan bir partiyi, tiifek ate-
siyle yeryliziinden silip atmaya, Avrupa ve Amerika'nin biitin mekaniz-
mal tiifekleri yetmez. Ne var ki normal gelisme felce ugrar, vurucu
glg, belki de, kritik anda orada bulunmaz, son ve kesin kavga** geci-

* “Glinden giine gliclenen bu vurucu giicii 6ncii kavgalanyla yipratmayip son kesin an
gelinceye kadar hic bir saldirlya ugratmaksizin” sézciikleri, Die Neue Zeit'ta ve Fransa’da Sinif
Savasimlar’min 1895 tarihli baskisinda yer almiyordu. -Ed.

** Die Neue Zeit'ta ve Fransa’da Sinif Savasimlar’min 1895 tarihli baskisinda, “vurucu giig,
belki de, kritik anda orada bulunmaz” s6zciikleri yoktur ve “son ve kesin kavga” yerine “karar”
denilmektedir. -Ed.
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kir, uzar ve beraberinde daha agir fedakarliklan getirir.

Diinya tarihinin aci cilvesi her seyi altiist ediyor. Biz, “devrimci-
ler”, “karasalik cikaranlar”, legal yollarla, illegal (sayfa 245] yollarla ve kargasa
ile oldugundan c¢ok daha iyi gelisiyoruz, basanl oluyoruz. Kendi kendi-
lerine verdikleri adla diizenin partileri gene kendilerinin yarattiklan ya-
sal (légal) durum yiiziinden yokolup gidiyorlar. Onlar, Odilon Barrot'un
agzindan umutsuzlukla baginyorlar: la légalité nous tue, yasallik (légali-
té) bizi oldiirliyor oysa biz, bu legalite icinde, kaslarimizi saglamlastinyor,
yanaklarmizi pembelestiriyoruz ve sonsuz gencligi soluyoruz. Eger biz,
onlan hognut etmek icin bizi sokak catismasina siiriiklemelerine izin
verecek kadar sagduyudan yoksun degilsek, en sonunda, kendileri icin
artik o kadar ugursuz bir hale gelen bu legaliteyi gene kendi elleri ile
kirmaktan baska yapacak bir seyleri kalmayacaktir.

Bu arada, kargasaya karsi yeni yasalar yapiyorlar. Her sey yeni-
den tersine cevrildi. Bugiiniin bu bagimsiz kargasa diismanlari, diiniin
kargasacilan degiller midir sanki? Acaba 1866 icsavasini biz mi kiskirttik?
Hannover kralini, imparator secici Hesse prensini, Nassau diikiinti, ba-
balarindan kalma mesru tlkelerinden biz mi kovduk, bu soydan gelme
tilkeleri biz mi topragimiza kattik? Ve, Tanrnin inayeti ile Alman
Bund'unun ve (¢ tahtin bu yikicilarn, yikiciiktan mi yakiniyorlar? Quis
tuleilt Gracchos de seditione querentes?* Bismarck’'in hayranlanna, yi-
kicihga dil uzatma iznini kim verebilir ki?

Bununla birlikte, onlar, gene de devrime kars! yasa tasarilarini
pekala cikartabilirler, bunlann daha da agirlastirabilirler, biitiin ceza yasa-
larini kauguga dondiirebilirler, giicsiizliiklerinin yeni bir tamtim vermek-
ten baska bir sey yapmis olmayacaklardir. Ciddi bir bicimde sosyal-de-
mokrasiye saldirmalan icin daha bambaska 6nlemlere basvurmalarn
gerekecektir. Onlar, asil yasalara uydugu icin saghklh ve giiclii olan
sosyal-demokrat devrimin, ancak, yasalan cignemeden yasayamayan
diizen partisinin cikaracagi kargasalikla hakkindan gelebilirler. Prusyal
burokrat Bay Roessler ve Prusyali general Bay Von Boguslavski, ne ya-
zik ki sokak savaglarna siiriiklenme oyununa gelmeyen iscileri belki
de hala alt edebilmenin tek yolunun ne oldugunu onlara gosterdiler.
lsayfa 246] Anayasanin ¢ignenmesi, diktatorliik, mutlakiyete donts, regis
voluntas suprema lex!** Demek ki, biraz yiirek gerek baylar, artik ya-
par gibi yapmak degil, gercekten yapmak sézkonusu.

Ama unutmayiniz ki, AlIman Imparatorlugu, biitiin kiiciik devlet-
ler gibi ve genel olarak biitiin modern devletler gibi, bir antlasrnanin
tirtiniidiir; ilkonce, prenslerin kendi aralannda yaptiklan antlasmanin,
ve sonra, prenslerin halkla yaptiklan antlasmanin. Eger taraflardan biri
antlasmay1 bozarsa, biitiin antlasma hiikiimsiiz kalir ve o zaman 6teki

* Gracchus’larin bir bagkaldirmadan yakinmalarini kim dinler? (Juvenal Satire I1.) -Ed.
** Kralin iradesi en yiice yasadir! -c.
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taraf da bagh sayllmaz, tipki Bismarck’in 1866’da bize pek giizel goster-
digi gibi. Demek ki, eger siz, imparatorluk anayasasini ¢ignerseniz, sos-
yal-demokrasi size istedigini yapmakta serbest olur. Ama sonra onu ne
yapacagini size bugiinden soyleyecek degildir.*

Bundan hemen hemen tam 1.600 yil 6énce Roma imparator-
lugunda da tehlikeli bir devrimci parti ortaligi kasip kavuruyordu. Bu
parti, dini ve devletin biitiin temellerini baltaliyordu. Imparatorun irade-
sinin en ytlice yasa oldugunu acikc¢a reddediyordu. Vatansizdi, entern-
asyonaldi, Galya’ dan Asya’ya kadar biitiin imparatorluk ylizeyinde yayili-
yor, imparatorlugun sinirlarindan 6telere tasiyordu. Bu parti, uzun za-
man yeraltinda gizli baltalama eyleminde bulunmustu. Ama uzunca bir
sireden beri glin 1s181na c¢ikacak kadar giiclii olduguna inaniyordu.
Hiristiyan adi altinda taninan bu devrimci parti orduda da giiclii bir
bicimde temsil ediliyordu. Koskoca lejyonlar hiristiyandi. Putatapici ulu-
sal dinin resmi torenlerine katilmalan emredildiginde, devrimci asker-
ler kiistahliklarin, zirhli bashklarina protesto ettiklerini belirten 6zel isaret-
ler —haclar- takmaya kadar vardimyorlardi. Ustlerinin kislalarda adet ha-
lini alan hir cikarmalan da bir ise yaramiyordu. Ordusunda diizenin,
emre uymanin ve disiplinin nasil baltalandiginmi géren imparator Dioelé-
tien artik daha fazla kendini tutamadi. Enerjik bir bicimde ise el koydu.
Cunki hentiz vakit vardi. Sosyalistlere karsi bir [sayfa 2471 yasa ¢ikardi, ya-
ni hiristiyanlara karsi bir yasa demek istiyorum. Devrimcilerin toplanti-
lan yasaklandi. Lokalleri kapatildi ya da yikildi, hiristiyan isaretleri, hag,
vb., Saksonya’da kirmizi mendillerin yasaklandigi gibi yasaklandi. Hiris-
tiyanlar devlet gorevlerinde calisamaz oldular, askerlikte onbasi olma
haklan bile yoktu. O dénemde, Bay Von Kéller'in devrime karsi yasa ta-
sansiin!'*3! varsaydigi bicimde “bireyin saygisim” uyandiran buginki
kadar iyi egitilmis yargiclar olmadigina gore, hiristiyanlann mahkeme-
lerden adalet arama haklan diipediiz yasaklanmisti. Hiristiyanlan ayn
tutan bu 6zel yasa da etkisiz kaldi. Hiristiyanlar, yazih yasayl, duvarlar-
dan alay ederek sokip attilar. Dahasi var, soylendigine gore, Nicome-
die’de** hiristiyanlar, imparatorun oturdugu saray: atese verdiler. Bunun
iizerine imparator, 6ciinii, MS 303 yilinda hiristiyanlara kars: biiyiik kiyi-
ma giriserek aldi. Bu, bu cins kiyimlarin sonuncusu idi. Ve o kadar
etkili oldu ki, onyedi y1l sonra ordunun biiyiik cogunlugu hiristiyanlar-
dan olusuyordu ve Dioclétien’den sonra gelen ve papazlann Biiyiik
adimi taktiklan Roma Imparatorlugunun yeni hiikiimdan Konstantin,
hiristiyanhigi devlet dini ilan ediyordu. isayfa 24s]

Londra, 6 Mart 1895 FRIEDRICH ENGELS

* “Tipki Bismarck’in 1866’da...” diye baslayan sozciiklerden paragrafin sonuna kadar olan
kisim, Die Neue Zeit'ta ve Fransa’da Sinif Savagimlar’mn 1895 tarihli baskisinda yer almiyordu.
-Ed.

#* [zmit'in eski adu. -¢.
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Die Neue Zeit, c. 2,

n° 27 ve 28, 1894-9'’te ve

Karl Marx Die Klassenkdmpfe
in Frankreich 1848 bis 1850,
(Berlin 1895) adh kitapta

kisaltilmis bicimde yayinlanmustir.
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FRANSA’DA SINIF SAVASIMLARI®4
1848-1850

BIRKAC boliim disinda, 1848'den 1849’a kadar devrim yillikla-
rnin her 6nemli kesimi, “Devrimin Yenilgisi!” baghgin tasir.

Ama bu yenilgilerde asil yenik diisen devrim olmadi. Yenilgiye
ugrayanlar, geleneksel devrim-6ncesi uzantilar, heniiz siddetli sinif karsit-
liklan haline gelecek kadar keskinlesmemis olan toplumsal iliskilerin
sonuc-lan oldu: devrimci partinin Subat devriminden 6nce kopamadigi
ve Subat zaferi ile de kurtulamayip ancak bir dizi yenilgiler sonucu
kendini kurtarabildigi kisiler, yamilsamalar, diisiinceler, tasarilar oldu.

Kisaca: devrimci ilerleyis, hi¢c de kendi dolaysiz traji-komik kaza-
nimlarn ile kendine yol acmadi, tersine, ancak simsiki, kati, giicli bir
karsi-devrim ortaya cikartarak, [sayfa 2491 kendisine bir hasim yaratarak ve
onunla savasarak, yikici parti, en sonunda gercekten devrimci bir parti
oldu.

Asagidaki sayfalann gorevi, bunu tanitlamaktir.
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I. HAZIRAN 1848 YENILGISI

Temmuz devriminden sonra, liberal bankaci Laffitte, suc ortagi
Or-léans dukiinii,!'™¥ biiyiik seving gosterileriyle belediye binasina gotiir-
ur-ken su sozleri agzindan kacirdr: “Simdi, bankacilanin hiikiimranlgi
baslayacak.” Laffitte, devrimin sirrni aciga vurmus oluyordu.

Louis-Philippe’in hiikiimdarligi sirasinda egemen olan Fransiz
bur-juvazisi degil, sadece onun bir kesimi idi: bankacilar, borsa krallari,
demir-yolu krallar, kémiir ve demir madeni sahipleri, orman sahipleri
ve toprak miilkiyetinin onlara bagh bolimi, mali aristokrasi denilen
kesim. Bu kesim, tahta yerlesmis, meclise yasalar cikarttinyor, bakanl-
klardan tiitiin biirolarina kadar kamu hizmetlerini ona buna dagitiyor-
du.

Asil sanayi burjuvazisi, resmi muhalefetin bir bélimiini olus-
turuyordu, yani meclislerde ancak azinlik olarak temsil edilmekteydi.
Mali aristokrasinin hegemonyasi, daha acik, daha belirgin bir hale gel-
dikce ve kana bogulan 1832, 1834 ve 1839!""%! ayaklanmalarindan sonra,
isci sinifi tizerindeki egemenliginin daha giiven altina alinmis olduguna
inandikca, sanayi burjuvazisinin muhalefeti de git gide daha kararh
oldu. Kurucu Ulusal Mecliste oldugu kadar Yasama Meclisinde de bur-
juva gericiliginin en bagnaz araci olan Rouen’li fabrikatoér Grandin, me-
cliste Guizot'nun en siddetli muhalifi idi, sonradan Fransiz karsi-dev-
riminin Guizot’su roliine ¢ikmak icin bosuna ¢abalarnyla taninan Léon
Faucher, Louis-Philippe’in son zamanlarnnda, sanayiden yana, spekii-
lasyona karsi ve onun kuyrukcusu hiikiimete karsi kalemiyle sava-
styordu. Bastiat, Bordeaux adina ve Fransa’nin biitiin baglar bolgesi
adina egemen sistemne karsi kigkirticilik yapiyordu.

Kiiciik-burjuvazi bitiin katlanyla ve ayrica kéylii sinifi timiiyle,
siyasal iktidarin disinda birakilmisti. Son olarak, bir de, s6ziinii ettigimiz
bu simiflarnn ideolojik temsilcileri ya (sayfa 2501 da s6zcileri, bu siniflann
bilginleri, avukatlan, doktorlan, kisacasi yetenekli kisiler diye anilanlar,
resmi muhalefetin icinde ya da pays légal'in* tamamiyla disinda bulu-
nuyorlard.

Mali dar bogazlar, temmuz monarsisini'''®! daha bastan biyiik
burjuvazinin boyundurugu altina sokmustu ve bu bagimllik, gittikce
artan bir mali sikintinin bitmez tiilkenmez kaynagi oldu. Biitcenin den-
gesini, yani devletin giderleri ile gelirleri arasindaki dengeyi saglama-
dan, devlet yonetimini, ulusal iretimin yararina bagiml kilmak olanaksiz-
dir. Ve bu denge, devletin isleyis masraflanni kismadan, yani aymi 6lcii-
de egemen sistemin dayanaklarn olan cikarlan incitmeden, vergi mat-
rahimi yeniden diizene koymadan, yani mali yiikiin 6nemli bir bolimiinii
bizzat biiylik burjuvazinin omuzlarina yiiklemeden nasil saglanabilir?

* Temmuz monarsisi zamaninda oy verme hakkina sahip olanlara bu ad veriliyordu. —-Ed.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

195



Devletin borclanmasi, tam tersine, burjuvazinin yéneten ve me-
clisler araciligiyla yasalar koyan kesimi icin dolaysiz bir ¢tkar niteliginde
idi. Onun spekiilasyonlannin asi/ hedefi, zenginlesmesinin bashca kay-
nagl, kesinlikle deuvletin biitce acigi idi. Her yiin sonunda yeni bir acik.
Her dort ya da bes yilda bir yeni 6diing alma (istikraz). Ve her yeni
odiing alma, mali aristokrasiye, yapay carelerle iflasin kiyisinda tutuna-
bildiginden, bankerlerle en elverissiz kosullarda goriisiip anlasmak zo-
runda olan devleti haraca kesmek icin yeni bir firsat sagliyordu. Her ye-
ni 6diin¢ alma, parasini devlet tahvillerine yatiran halki, hiikiimetin ve
meclis cogunlugunun simni ¢ok iyi bildikleri borsa oyunlan ile soymak
icin yeni bir firsat oluyordu. Genel olarak, devlet kredisinin oynakhgi,
devlet sirlarini bilmek, bankacilara oldugu gibi onlarin meclislerdeki ve
tahttaki yandaslanna da, devlet tahvillerinin gecerli fiyatinda gorilmemis
ve ani dalgalanmalar yaratma olanagin veriyordu, ve dalgalanmalarin
degismez, siirekli sonucu, ancak bir kiiciik sermayedarlar yigiminin y1-
kimu ve biiyiik spekiilatérlerin akil almaz bir hizla zenginlesmesi olabili-
yordu. Bitce acigi, burjuvazinin iktidardaki kesiminin dolaysiz c¢ikarn
oldugundan, Fransa'nin yillik toplam ihracat ortalamasi pek seyrek ola-
rak 750 milyon franga (sayfa 251] yiikseldigi halde, Louis-Philippe hiikiime-
tinin son yillarinda olaglaniistii biit¢enin, yaklasik olarak yilda 400 mil-
yona bile varan Napoléon zamanindaki bitcenin iki katim cok asmig
olmas! kolayca aciklanabilir. Ayrica, béylece devletin elinden gecen
muazzam para tutarlan, hileli mal teslimi anlasmalarna, ahlak bozuk-
luklanna, asirtilara (ihtilas), her cesitten dolandiricihiga olanak saghyor-
du. Devlete 6diing verme yoluyla, devletin biyiik 6l¢iide yagmalanmasi,
bayindirlik islerinde perakende olarak yineleniyordu. Meclis ile hiiki-
met arasindaki bagintilar, cesitli devlet idareleri ile cesitli tistenciler
(miiteahhitler) arasindaki bagintilar biciminde ¢ogalmis bulunuyordu.

Genellikle kamu harcamalarinda ve devlet borclannda oldugu
gibi, egemen sinif, demiryollar: yapimim da sémiiriiyordu. Meclisler,
bellibash ytikiimliiliikleri devletin sirtina yiikliiyor ve spekiilasyoncu mali
aristokrasiye de altin yaldizh nimetlerini saglyordu. Bir raslant1 sonucu,
bakanlann da bir béliimii icinde olmak {izere cogunlugun biitiin iiye-
lerinin, demiryollan girisimlerinde hisse senedi sahibi olduklan, bunla-
rn, yasa koyucu sifati ile, devlet hesabina demiryolu hatlannin yapimin
bu ayni girisimlere 1smarladiklan ortaya cikarildidinda, mecliste patlak
veren skandallan herkes animsiyordur.

Buna karsilik, 6rmegin posta reformu gibi en kiciik bir mali re-
form, bankerlerin etkisi karsisinda basansizliga ugruyordu. Rothschild,
posta reformunu, devletin, durmadan artan borcunun faizlerini 6deme-
sine yarayan gelir kaynaklanm azaltmaya hakki var mi diye protesto
etti.

Temmuz monarsisi, Fransiz ulusal zenginliginin sémurtlmesi icin
kurulmus bir anonim ortakliktan bagka bir sey degildi, bu ortakhgin
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paylan (temettiileri), bakanlar, meclisler, 240.000 secmen ve onlarin
yardakcilan arasinda paylasilmisti. Louis-Philippe bu ortakhgin midiird,
tahta cikmus bir Robert Macaire!''”! idi. Bu sistem, ticareti, sanayii, tan-
mi, denizciligi ve sanayi burjuvazisinin cikarlanni durmadan tehdit edi-
yor ve zarara ugratiyordu. Onun icin sanayi burjuvazisi, Temmuz giinleri
olaylan sirasinda bayragina sunlan yazmisti: Gouvernement a bon mar-
ché.* [sayfa 252]

Mali aristokrasi, yasalan kendi istegine gore kabul ettirdigi, dev-
let yonetimini ¢ekip c¢evirdigi, kurulu biitin kamu giiclerini elinde bul-
undurdugu, basin yoluyla ve olgulann giiciiyle kamuoyunu elinde
bulundurdugu siirece, saraydan café borgne’ye** kadar biitiin ¢evre-
lerde aym ahlak bozuklugu, ayni hayasiz sahtekarlk, tireterek degil de
bagkasmnin elindekini kurnazlikla ele gecirerek ayni havadan zengin
olma susuzlugu doguyordu. Ve asil burjuva toplumunun en yiiksek te-
pelerinde en sagliksiz, en yolsuz asin istekleri doyurma arsizlig1 alabildi-
gine kortikleniyor, ve her an, gene burjuva yasalarinin kendileri ile ¢catis-
ma haline geliyordu, clinki elbette ki, dalavere ile havadan gelen zen-
ginlik, tatmin yollarnni, zevkin rezillestigi yerde, altin, camur ve kanin
birbirine karistigi yerde arar. Mali aristokrasi, zevklerinde oldugu gibi
kazan¢ tarzinda da, lumpen-proletaryaruin burjuva toplumun dorukla-
ninda dirilisinden baska bir sey degildir.

Fransiz burjuvazisinin iktidar olmayan kesimlerine gelince, on-
lar, ahldksizlik, ahldksizlik! diye baginyorlardi. 1847°de, burjuva toplu-
munun en Unli tiyatrolarinda, her zaman, lumpen-proletaryayi,
genelevlere, diiskiinler yurduna, timarhaneye, yargiclann karsisina, zind-
anlara ve daragaclarina goétiiren ayni sahneler uluorta temsil edilirken,
halk, a bas les grands voleurs! a bas les assassins!*** diye baginyordu.

Sanayi burjuvazisi cikarlarimi tehdit alinda goriyordu, kiicuk-
burjuva ahlaki hakarete ugramis durumdaydi, halkin muhayyilesi
baskaldinyordu, Paris, “Rothschild Hanedam”, “Cagin Krallan, Yahudi
Tefeciler!” vb. gibi mali aristokrasinin egemenliginin azcok niikte ile
ortaya kondugu ve hirpalandig yergi yazilarn ile dolup tastyordu.

Rien pour la gloire! La paix partout et toujours!**** Savas, para-
nin degerini %3, %4 disiriyor. Borsa tefecilerinin Fransa’s1 iste bunlan
yazmustl bayraginin iizerine. Nitekim, Fransa’nin dis siyaseti, Krakov'un
Avusturya topraklarina (sayta 2531 katilmast ile,""! Polonya’nin yagmalanip
bitirilmesiyle ve Sonderbund savasinda'''® Guizot'nun aktif olarak Kut-
sal-ittifakin'® yaninda yer almasiyla biisbiitiin canh bir tepki gosteren
Fransiz ulusal duygusunun ardarda asagilanmasina yolacan bir bataga

* Ucuz hiikiimet. -¢.

* Café borgne - Bu terim Fransa’da batakhane niteligindeki kahvehaneler i¢in kullaniliyor-
du. -Ed.

** Kahrolsun biiylik hirsizlar! Kahrolsun katiller! -c.

*** San ve serefe bogver! Her zaman, her yerde baris! -¢.
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batti. Bu yalanciktan savasta Isvicre liberallerinin zaferi, Fransa’da bur-
juva muhalefetine yeniden giiven verdi ve Palermo’daki kanh halk ayak-
lanmasi, felce ugramis halk yigini {izerinde bir elektrik bosalmasi gibi
etki yapti ve onun biiylik anilarini ve devrimci tutkularm canlandird.®

Sonunda, diinya ¢apinda iki ekonomik olay, genel bir huzursuz-
lugun patlak vermesini cabuklastirdi ve hosnutsuzlugu ayaklarinlaya
kadar olgunlastirdi.

1845 ve 1846 yillarinda goriilen patates hastaligt ve kétii tiriin
alinmas: halk icindeki kaynasmay: artirdi. 1847 yilinda yasamin yeni-
den pahallagsmas, kitanin biitiin geri kalan kisminda oldugu gibi Fran-
sa’da da kanli catismalara yolacti. Bu, mali aristokrasinin yiizkarasi sa-
fahat alemleri karsisinda, halkin, en ilkel gecim araclan ugruna savasinn
idi! Buzangais’de aclik yliziinden baskaldiranlar idam edildi,'"'! Paris’te
tok karinh dolandincilar, kral ailesi, mahkemelerden kacirp kurtariyor-
du!

Devriniin patlak vermesini cabuklastiran ikinci biiytik ekonomik
olay, ingiltere’deki, genel ticaret ve sanayi bunalim: oldu. Daha 6nce
1845 giiziinde, demiryolu hisse senedi spekiilatorlerinin kitle halinde
yikima ugramalan ile kendini belli eden, 1846 yilinda, bugday tizerinde-
ki gimrik vergilerinin pek yakinda kaldirlacak olmasi gibi tartisma
gotiiriir 6nlemlerle durdurulan bu bunalim, sonunda, 1847 giiziinde,
hemen arkasindan tasra bankalannin da iflas ettigi ve Ingiliz sanayi
bolgelerindeki fabrikalarin kapandig1 Londra’nin biiyiik sémiirge tiic-
carlannin iflaslan ile iyice ortaya cikti. Bunalimin yankilan Kita tizerinde
heniiz kesilmemisti ki, Subat devrimi patlak veriyordu.

Ekonomik bunalimin ticaret ve sanayide meydana (sayfa 2541 getir-
digi yikinti, mali aristokrasinin her seyi yapabilme giiciini, tiim yetkile-
re sahip olusunu daha da katlanilmaz kiliyordu. Burjuva muhalefeti,
biitiin Fransa’da, ziyafetlerde secim reformu lehinde bir kigkirtma hare-
keti baglatti, bu hareket, burjuva muhalefetine meclislerde cogunlugu
kazandiracak ve borsa kabinesini devirmesini saglayacakti. Paris’te,
sanayi bunaliminin, giiniin kosullan icinde, artik dis pazarlarda is yapa-
mayan fabrikacilar ve biiyiik tiiccarlar yigininin i¢ ticarete atilmalanna
yolacmak gibi 6zel bir sonucu daha olmustu. Bunlann kurduklan biiyiik
kuruluslann rekabeti, kiiciik épiciers’in** ve boutiquiers’in*** yiginlar
halinde yikimina neden oldu. Paris burjuvazisinin bu kesiminde iflasla-
rn sayllamayacak kadar ¢ok olmasi, bundan ileri gelmektedir: bu kesi-
min Subattaki devrimci eylemi de. Guizot'nun ve meclislerin, bu reform

* 11 Kasim 1846’da, Rusya ve Prusya ile anlasarak Avusturya'nin Krakov’'u topraklarna
katmasi. —4-28 Kasim 1847 Sonderbund savasi— 12 Ocak 1848 Palermo’nun bagkaldirmasi; ocak
sonu, kentin dokuz giin sire ile Napolililer tarafindan bombardiman edilmesi. [Engels’in 1895
baskisina notu. |

** Bakkallar. -¢.

*** Diikkancilar. -¢.
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onerilerine nasil kesin bir meydan okuma ile karsilik verdiklerini;!'*"!
Louis-Philippe’in, bir Barrot kabinesi!'?!! kurmaya nasil cok gec karar
verdigini; halkin ve ordunun nasil déviismeye basladigini; ordunun,
ulusal muhafizin pasif tutumu sonucu nasil silahsiz birakilmis oldugu-
nu ve Temmuz monarsisinin yerini nasil bir Gecici Hikiimete birak-
mak zorunda kaldigini herkes bilir.

Subat barikatlarindan ortaya ¢ikmis olan Gecici Hiikiirmet, zorun-
lu olarak, zaferi paylasmakta olan ¢esitli partileri kendi biinyesinde yan-
sitiyordu. Bu hiikiimet, ancak, birlikte Temmuz tahtin1 devirmis bulunan,
ama cikarlan diismanca birbirine karsit olan cesitli siniflar arasinda bir
uzlasma olabilirdi. Cogunlugu, burjuvazinin temsilcilerinden olusuyordu.
Cumbhuriyetci kii¢iik-burjuvazi, Ledru-Rollin ve Flocon tarafindan; cum-
huriyetci burjuvazi, National'® cevresindeki kisiler tarafindan; hane-
dan muhalefeti, Crémieux, Dupont de I'Eure tarafindan vb. temsil edili-
yordu. Isci smifimin yalmz iki temsilcisi vardi: Louis Blanc ve Albert. Son
olarak Lamartine, Gecici Hiikkiimette, ilkonceleri, gercek hic bir cikar-
dan, belirli hi¢ bir siniftan yana degildi; o, yanilsamalari, kuruntular,
siiri, siirinin hayali icerigi ve parlak s6zleri ile ortak ayaklanmaydi, Subat
devriminin ta kendisiydi. [sayfa 2551 Ama, 6ziinde, Subat devriminin bu
sozciisli, durumu ile oldugu kadar gortsleri ile de burjuvaziye aitti.

Eger siyasal merkezilesmenin sonucu olarak, Paris, Fransa'ya
egemen durumda ise, isciler de devrimci sarsinti anlarinda Paris’e ege-
men oluyorlar. Gegcici Hiikkiimetin ilk varlik belirtisi, cogku ile bas1 don-
miis Paris’i Fransa’nin sogukkanhhgina havale ederek, bu basat etkiden
kendini kurtarmaya kalkismasi oldu. Lamartine, barikat savascilannin
cumhuriyet ilan etme hakkina, ancak Fransizlarin ¢cogunlugunun bunu
yapacak yetenekte oldugunu, onlarin oyunu beklemek gerektigini, Pa-
ris proletaryasinin bir zorbalikla zaferini lekelememesi gerektigini soy-
leyerek karsi cikti. Burjuvazi, proletaryaya bir tek zorbalik hakki taniyordu:
savasin zorbalig1.

25 Subat giinii, cumhuriyet heniiz ilan edilmemisti; ama buna
karsilik, bakanliklar, daha o andan, Gecici Hiikkiimetin burjuva unsurla-
n arasinda, ve National’in generalleri, bankacilan ve avukatlan arasinda
paylasilmisti bile. Ama bu kez isciler, 1830 Temmuzundakine!'*! ben-
zer bir dalavereli acikgozliliige gozyummamaya kararlh idiler. Yeniden
kavgaya baslamaya ve cumhuriyeti silah zoru ile kabul ettirmeye hazir-
dilar. Ve iste Raspail, bu 6zel gorev ve yetki ile belediyeye gitti. Paris
proletaryasi adina, Raspail, Gegici Hitkkiimete cumhuriyeti ilan etmesini
emretti ve, iki saat icinde halkin bu emri yerine getirilmezse, 200.000
kisinin basinda geri gelecegini bildirdi. Savascilann cesetleri daha yeni
sogumustu, barikatlar daha kaldinlmamusti, isciler heniiz silahlarnmn el-
lerinden birakmamuslardi ve onlara karsi cikartilabilecek tekgiic, ulusal
muhafizdi. Bu durumda ve bu kosullar altinda, Gegici Hiikiimetin siya-
sal diisiinceleri ve hukuki endiseleri birdenbire yokoldu. ki saatlik siire
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heniiz bitmemisti ki, dev harflerle yazili su yazilar Paris’in biitiin duvar-
lanmn kaplamusti bile:

Republique francaise! Liberté, Egalité, Fraternité!*

Genel oy temeli tizerine kurulu cumhuriyetin ilan ile burjuvaziyi
Subat devrimine iten dar amac ve giidiiler, anilan bile kalmamacasina
siliniyordu. Burjuvazinin yalmz birkac (sayfa 256] kesimi yerine, devrimci
sahnede sahsen oynamak izere, localar, koltuklar, balkonlan terket-
mek zorunda kalip birdenbire kendilerini siyasal iktidarin yoriingesinde
bulanlar, simdi, Fransiz toplumunun butiin simiflartydi. Mesruti krallikla
birlikte, keyfi olarak burjuva toplumuna karsi duran bir kamu iktidan
goriiniisii ve s6ziimona iktidann zorladig1 bu bir siirt ikincil savagimlar
da, ayni sekilde ortadan kalkiyordu.

Gecici Hiikkiimete, ve Gegici Hiikiimet yoluyla da biitiin Fransa'ya
cumbhuriyeti kabul ettiren proletarya, bagimsiz parti olarak birdenbire
on plana geciyordu; ayni zamanda, biitiin burjuva Fransa’yva da mey-
dan okuyordu. Proletaryanin kazanmis oldugu sey, devrimci kurtulusu
ugruna savasim eregiyle ele gecirdigi alandi, ama katiyen bu kurtulusun
kendisi degildi.

Tersine, Subat devriminin, mali aristokrasinin yaninda, biitiin
miilk sahibi siniflart siyasal iktidar alanina sokarak, her seyden dnce
burjuvazinin egemenligini tamamlamast gerekiyordu. Biiyiik toprak sa-
hiplerinin cogunlugu, mesruiyetciler'® Temmuz monarsisinin kendiler-
ini mahkiim ettigi siyasal anlamda higlikten cekip cikanldilar. Gazette
de France’'m!"*! muhalefet gazeteleri ile birlikte ajitasyon yapmis olma-
s1 nedensiz degildir, La Rochejaquelein’in Ulusal Meclisin 24 Subat ta-
rihli oturumunda, devrim partisini kucaklamasi nedensiz degildir. Genel
oy sistemi ile, Fransizlann biiyiik cogunlugunu olusturan séziimona
miilk sahibi olan kéyliiler, Fransa’nin kaderi izerinde hakem olarak
s0z sahibi durumuna geldiler. Son olarak da, Subat Cumhuriyeti, ser-
mayenin arkasina gizlendigi taht1 devirerek, burjuvazinin egemenligini
butiin acikligiyla ortaya cikardi.

Nasil isciler, Temmuz olaylannda, savasimla, burjuva monarsisini
koparip aldiysa, ayni sekilde, Subat giinlerinde de, burjuva cumhuriye-
tini koparip aldilar. Nasil Temmuz monarsisi, kendini, curmhuriyetci ku-
rumlarla cevrili bir monarsi olarak sunmaya zorlandiysa, Subat
Cumbhuriyeti de, kendini, foplumsal kurumlarla cevrili bir cumhuriyet
olarak ilan etmek zorunda kaldi. Paris proletaryasi bu 6édiinii de kabul
ettirdi.

Bir isci olan Marche, heniiz kurulmus olan (sayfa 2571 Gegici Hiki-
meti iscilerin varhgini isle giiven altina alma, her vatandasa is saglama
vb. yiikiimliiliikleri altina sokan bir kararnameyi yazdirtti. Ve Gegici Hi-
kiimet, birka¢ giin sonra bu vaatlerini unutmus oldugundan ve prole-

* Fransiz Cumhuriyeti! Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik! -¢.
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taryay1 akildan cikarmis goriindiigiinden 20.000 isci, “Isin 6rgiitlendiril-
mesi! Ozel bir cahisma bakanhgimin kurulmasi!” baginslar ile belediye
sarayma yuridi. Gecici Hikiimet, Giziintii ile ve uzun tartismalardan
sonra emekci smiflarin kosullarini iyilestirme carelerini arastirmakla
gorevli siirekli 6zel bir komisyon atadi! Bu komisyon Paris zanaat lon-
calan delegelerinden kuruldu ve baskanhgina da Louis Blanc ve Albert
getirildi. Komisyona toplanti salonu olarak Luxembourg saray1 verildi.
Boylelikle, isci smifimin temsilcileri Gegcici Hilkiimetin merkezinden si-
rilmiis oldular, Gegici Hikkiimetin burjuva kesimi ise, gercek devlet ik-
tidanni ve yonetimin dizginlerini tek basina kendi elinde sakliyordu, ve
maliye, ticaret, bayindirhk bakanliklannin yaninda, bankanin, borsanin
yaninda, biiyiik rahipleri Louis Blanc ile Albert olan sosyalist tapinagi
yiikseliyordu; bu biiyiik rahiplerin gérevleri ise, vaadedilmis (mev’ut)
toprag1 bulup meydana cikarmak, yeni bir din kitabim kamuya bildir-
mek ve Paris proletaryasini mesgul etmekti. Her tiirli olagan devlet ik-
tidarindan farkli olarak ne biitceleri, ne de herhangi bir yiirtitme giicleri
vardi. Onlar burjuva toplumunun dayandigi temel direkleri kendi baslan
ile devirmek zorundaydilar. Luxembourg, simya tasini arayip dururken
belediye sarayinda resmi para basiliyordu.!'?!

Ve bu arada, Paris proletaryasinin istemleri, burjuva cumhuriye-
tini astiklan o6l¢iide, Luxembourg’un bulutlara gémiilii bulanik yasan-
tisindan bagka bir varlik kazanamiyorlardi.

Isciler, Subat devrimini, burjuvazi ile elbirligi ederek yaprmslardi.
Burjuvazinin yaninda kendi ¢ikarlanni tistiin kilmaya calistyorlardi, nasil
ki gene burjuva ¢ogunlugunun yaninda Gegici Hiikkiimete de bizzat bir
isci yerlestirdilerse. Emegin orgiitlendirilmesi! Ama halen mevcut olan
emegin burjuvaca diizenlenisi, ticretli emektir. Ucretli emek olmasa,
ne bir sermaye, ne bir burjuvazi, ne de bir burjuva toplumu olur. Ozel
bir calisrma bakanlhg!! Ama maliye bakanhg), ticaret [sayfa 258] bakanhgi
ve bayindirlik bakanligi, burjuva calisma bakanliklan degil midir? Onla-
rnin yarunda proleter bir calisma bakanligi, ancak bir gii¢csiizliik bakan-
hig1, bir bos arzular bakanhgi, bir Luxembourg komisyonu olabilirdi,
baska bir sey degil. Isciler nasil burjuvazinin koltugu altinda 6zgiirliikle-
rine kavusabileceklerine inaniyorlarsa, ayni sekilde, baska burjuva ulus-
larin yaninda, ve Fransa’nin ulusal sinirlan icinde bir proletarya devrimi
yapabileceklerini diisiiniiyorlardi. Ama Fransa'nin uretim kosullan, dis
ticareti ile, dilnya pazan uzerindeki durumuyla ve bu pazarin yasalan
ile belirlenmistir. Fransa, Avrupa capinda, diinya pazarinn zorbasi ingil-
tere lizerinde de tepkisi olan bir devrimci savas olmadan bunlar nasil
kirabilirdi?

Toplumun devrimci cikarlarim kendinde toplayan bir sinif bagkal-
dirdi mi, derhal, kendi 6zel durumunda, kendi devrimci eyleminin ice-
rigini ve maddesini bulur: dismanlarimi ezmek, savasim gereklerinin
zorladig1 6nlemleri almak, ve onun kendi eylemlerinin sonuclarnn onu
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daha ileriye iter. Kendi 6zel goérevi lizerine hig bir teorik arastirmaya
girismez. Fransiz is¢i smifi heniiz bu noktada degildi, o, heniiz kendi
devrimini yapacak yetenekte degildi.

Sanayi proletaryasinin gelismesinin genel kosulu, sanayi burju-
vazisinin gelismesidir. Ve ancak sanayi burjuvazisinin egemenligi altin-
dadir ki, sanayi proletaryasinin varhgi, kendi devrimini ulusal bir devrim
katina yiikseltmesine olanak verecek ulusal bir genislik kazanir, ancak
0 zaman, sanayi proletaryasi, ayni 6lciide kendi devrimci kurtulusunun
araclan haline gelecek olan modern iretim araclarm yaratir. Yalmz sa-
nayi burjuvazisinin egemenligi, feodal toplumun maddi koéklerini sokiip
atabilir ve Uizerinde bir proleter devriminin gerceklesebilecegi tek alam
dizler, engellerini ortadan kaldimr. Devrimci acidan Fransiz sanayii,
Avrupa’nin geri kalan kesimindekinden daha ileri gitmis, Fransiz burju-
vazisi ise daha gelismistir. Ama, Subat devrimi dogrudan dogruya mali
aristokrasiye karsi yoneltimemis miydi? Bu olgu, Fransa tizerinde hi-
kiim siirenin sanayi burjuvazisi olmadigini tanitladi. Sanayi burjuvazisi,
ancak, modern sanayiin, biitiin miilkiyet iligkilerini kendine gore bicim-
lendirdigi yerde hiikiim stirebilir ve sanayi, bu giicii, (sayfa 2591 ancak,
diinya pazanni eline gecirmis oldugu yerde kazanabilir, ¢linkdi, ulusal
sinirlar onun gelismesine yetmez. Oysa Fransiz sanayii, azcok biyiik
degisikliklere ugramis koruyucu bir sistem!'?! sayesinde, ancak, ulusal
pazann biyilik bir bolimiinde egemen kalabilmektedir. Bu yiizden,
Fransiz proletaryasi, bir devrim aninda, Paris’te, kendisini, olanaklarinin
otesinde bir atilma heveslendiren gercek bir giice ve etkiye sahipse
de, Fransa’nin geri kalan kisminda, sanayiin toplandig1 birka¢ daginik
merkezde yogunlamis durumdadir ve koyliilerin ve kiiciik-burjuvalarin
saylca Ustiinliigli yaninda hemen hemen tamamuiyla kaybolur. Gelismis
modern bicimiyle ve fiskirma noktasindaki sermayeye karsi savasim,
sanayi Ucretlisinin sanayi burjuvazisine karsi savasimi, Fransa’da, Subat
glinlerinden sonra, sermayenin alt somiiri bicimlerine karsi savasima
oranla, devrimin ulusal icerigini daha az saglayabilen kismi olaydir,
koyliilerin ipotek faizlerine karsi savasimi, kiiclik-burjuvanin, biiyiik tiic-
cara, bankere ve fabrikatore karsi, tek sozciikle, iflasa karsi savagimi,
heniiz, genel anlamda mali aristokrasiye karsi genel bagkaldirmanin
icinde gizli idi. Onun icin, Paris proletaryasinin kendi cikanni, bizzat
toplumun devrimci ¢ikan olarak istemek yerine, burjuvazinin ¢ikan ya-
nininda basarya ulastrmaya calismasi ve ficrenkli bayrak cekilirken
kizil bayragin indirmesi!'?”! kolaylikla aciklanabilir. Ulusun, burjuva reji-
mine, sermayenin egemenligine baskaldirmus, proletarya ile burjuvazi
arasinda yeralan Kkitlesi, yani koyliillik ve kiiciik-burjuvazi, devrimin ileri
dogru yiruytst ile, proleterleri 6nciileri olarak taniyip onlara katilmak
zorunda birakilmadikca, Fransiz iscileri bir tek ileri adim atamazlar ve
bu rejimin tek bir kilina bile dokunamazlardi. isciler bu zaferi ancak
korkung Haziran yenilgisi ile satin alabilirlerdi.!
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Paris iscilerinin yarattiklan Luxembourg komisyonuna, Avrupa'ya
sesini duyuran bir kiirsiiniin tepesinden, 19. ylizyl devriminin sirrini:
proletaryanin 6zgur kilinmasi sirmni agiga vurmus olmanin onuru ka-
lIiyor. Moniteur,['! o zamana kadar sosyalistlerin ash astan olmayan
yazilarinda gizli kalmis ve ancak, yar-korkunc, yarn-giiliin¢ eski efsane-
ler gibi zaman zaman uzaklardan gelip burjuvazinin kulaklarinda (sayta
260 cinlayan “deli zirvalan”ni resmen yaymasi gerekince, 6fkeden deli-
ye dondu. Avrupa, burjuva uyuklama halinin saskinligl icinde sicraya-
rak uyandi. Boylece, genellikle mali aristokrasi ile burjuvaziyi birbirine
kanstiran proleterlerin kafasinda, siniflann varhgini bile yadsiyan, ya da
olsa olsa mesruti kralhgin bir sonucu olarak kabul eden iyi yiirekli cum-
huriyetcilerin imgeleminde, o zamana kadar iktidarin disinda tutulmusg
burjuva kesiminin ikiyiizlii sézlerinde, cumhuriyetin kurulmasi ile, bur-
Jjuvazinin egemenligi yurirlikten kaldinlmis bulunuyordu. O zaman,
butiin kralcilar cumhuriyetci, Paris’in biitlin milyonerleri ise isci kesildi-
ler. Sinif iliskilerinin bu sadece disiincede kaldinlmis olmasina karsilik
veren soOzcik fraternité,* kardesleme, evrensel kardeslik idi. Smflar
arasi uzlasmaz celiskilerin bu yumusak bashlikla soyutlanisi, karsit simf
cikarlarinin bu duygusal dengesi, fraternité’nin coskunlukla, simf
savasiminin {izerinde ylceltilmesi, iste gercekten bunlar oldu Subat
devriminin 6zeti. Siniflan birbirinden ayiran sey, basit bir yanks anlama
idi, ve, 24 Subatta, Lamartine, Gecici Hiikkiimetin adim takti: “Un gou-
vernement qui suspende ce malentendu terrible qui existe entre les
différentes classes.”** Paris proletaryasi ise bu yiice goniilli kardeslik
sarhosluguna kendini kaptird: gitti.

Gecici Hiikiimet, kendi yoniinden, bir kez cumhuriyeti ilan et-
mek zorunda kaldiktan sonra, onu, burjuvazinin ve tasranin kabul ede-
bilecegi bir duruma getirmek icin her seyi yapti. Siyasal suclar icin
olim cezasinin kaldinlmasi ile, birinci Fransiz Cumhuriyetinin kanh
davranislan kinanmis oldu; basin biitiin gortiislere 6zgiirce acildi; ordu,
mahkemeler ve yonetim, hemen hemen birkac istisnanin disinda, eski
sahiplerinin elinde kaldi;; Temmuz monarsisinin biiyiik suclularindan
hig¢ birine hesap sorulmadi. Vational’in burjuva cumhuriyetcileri, monar-
sinin adlanmn ve kiliklarim birakip eski cumhuriyetin adlarim ve kilikla-
nn alarak kendilerini eglendirdiler. Onlann goziinde, cumhuriyet, eski
burjuva toplumu icin yeni bir balo kiyafetinden bagka bir [sayfa 2611 s€Y
degildi. Gen¢ cumhuriyetin baghca marifeti, kimseyi tirkiitmemeye, daha
cok, hep kendisi korkmaya, ve yumusak yiirekliligi ile, pasif yasamiyla
hayat hakki kazanmaya ve direnisleri yumusatmaya calismasi oldu.
icerideki ayncalikh siniflara, disandaki zorba giiclere, cumhuriyetin ba-
rsci nitelikte oldugu ve sloganinin, yasa ve birak yasasin oldugu calim-

* Kardeslik. -¢.
** “Cesitli siiflar arasindaki bu korkung yanlis anlamayi ortadan kaldiran bir hiikiimet.” -¢.
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la bildirildi. Ustelik, Subat devriminden sonra, Almanlar, Polonyallar,
Avusturyahlar, Macarlar, italyanlar, her halk kendi durumuna uygun ol-
mak iizere isyan etti.'?! Rusya ve Ingiltere, ikincisi bizzat kendisi hare-
ket halinde oldugundan,*! birincisi ise biiyiik bir baski altinda eli-kolu
bagh bulundugundan hi¢ de hazir degillerdi. Demek ki, cumhuriyet hic
bir diisrnan ulusla karsilasmadi. Su halde, enerijileri yeniden alevlendi-
recek, devrimci siireci hizlandiracak, Gecici Hikiimeti ileriye dogru
itecek, ya da bir kenara atacak dis giicliikler yoktu. Cunihuriyeti kendi
eseri sayan Paris proletaryasi, burjuva toplumda daha kolaylikla tutun-
masina olanak veren Gegici Hiikkiimetin her hareketini, dogal olarak,
alkishyordu. Paris proletaryasi, Caussidiere’in kendisini, Paris’te miilki-
yeti korumak icin polis gorevlerinde kullanmasina uslu uslu raz oldu,
ve ayni sekilde isciler ile patronlar arasindaki iicret anlasmazliklannin
Louis Blanc tarafindan tathya baglanmasina izin verdi. Proletarya, Av-
rupa’nin géziinde cumhuriyetin burjuva namusunu lekesiz tutmay kendi
point d’honneur’ i* yapiyordu.

Cumbhuriyet, disarda da, icerde oldugundan daha biyiik bir di-
renmeyle karsilasmadh. iste onu silahsizlandiran da budur. Gorevi, artik
diinyay1 devrimci bir bicimde degistirmek degildi; gorevi, burjuva to-
plumunun kosullarina uyarlanmaktan bagka birsey degildi artik. Hi¢ bir
sey, Gecici Hikiimetin kendisini bu goreve nasil bir bagnazlikla verdigi-
ne, aldig1 mali 6nlemler kadar iyi, o kadar anlatimh tanitlik edemez.

Kamu kredisi ve 6zel kredi elbette ki sarsilmisti. Kamu kredisi,
devletin, kendisini para babasi Yahudilere soémiirttiigii inancina daya-
nir. Ama eski devlet ortadan kalkmis, devrim her seyden 6nce mali
aristokrasiye karsi yonelmisti. [sayfa 2621 Avrupa’daki son ticaret bunal-
munin calkantilan heniiz kesilmemisti. iflaslar iflaslan kovalyordu.

Subat devrimi patlak vermeden 6nce, 6zel kredi demek Ki felce
ugramisti, dolasim yavaslamis, Gretim durgunlasmisti. Devrim bunali-
my, ticaret bunalimini siddetlendirdi. Oysa, 6zel kredi, iliskilerinin biitiin
genigligi icinde burjuva tretiminin, burjuva diizeninin bozulmamishgi
ve bozulmazhg! inancina dayandigina gore, burjuva tretiminin temeli-
ni, yani proletaryann iktisadi kolelegini tehlikeye koyan ve borsanin
karsisina Luxembourg sfenksini diken bir devrimin etkisi ne olmazdi
ki? Kamu kredisi ve 6zel kredi, bir devrimin iktisadi bir termometredir.
Bu kredilerin diismesi dlciistinde, devrimin yakict kizginligi ve yaratici
kuvveti yiikselir.

Gecici Hikiimet, cumhuriyeti, anti-burjuva gortinimiinden kur-
tarmak istiyordu. Su halde, her seyden 6nce, bu yeni devlet biciminin
degisim degerini, ve borsadaki kurunu (rayicini) saglamlastirmasi gere-
kiyordu. Cumhuriyetin borsadaki cari fiyati ile birlikte 6zel kredi de
zorunlu olarak yukseldi.

* “Namus sorunu.” -C.
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Gegici Hiikiimet, kralhgin kendisine devrettigi yiikiimleri yerine
getirmek istemedigi ya da getiremeyecegi yolundaki kuskuyu bile uzak-
lastirmak, cumhuriyetin burjuva ahlak anlayisina ve 6deme giiciine
yeniden giiven kazandirmak icin cocukca oldugu kadar, yakisiksiz, 6viin-
gen bir palavraciliga basvurdu. Yasal 6deme vadesinin biiniinden énce
devletten alacakl olanlara %5, %42, %4 faizler 6dedi. Kendi giivenlerini
satin almada gosterilen bu telasi goriince, kapitalistlerdeki basi dik bur-
juva rahathgi, giiven duygusu birdenbire uyandi, kendine geldi.

Elbette ki, kendisini kullanilabilecek nakit paradan yoksun bira-
kan bu beklenmedik, apansiz degisiklikle, Gecici Hiikiimetin mali s1-
kintisi hafifletiimis olmadi. Mali giicliigii daha uzun stire gizlemek olanak-
disiydl, ve devletin alacakhlarina hazirlanmis olan bu hos siirprizi 6de-
mek Riiciik- burjuvalara, memurlara ve iscilere disti.

Tutan 100 frang1 asmayan fasarruf sandigi ciizdanlarinin paraya
cevrilemeyecegi aciklandi. Tasarruf sandiklarina yatirlmis paralar miis-
adere edildi ve karamame ile [sayfa 2631 0denmez devlet borcuna cevrildi.
Zaten daha 6nceden oldukca yoksullasmis olan kiictik-burjuvazi, bund-
an dolay1 cumhuriyete karsi 6fkelendi. Tasarruf sandigi ciizdaninin ye-
rine hazine bonolarin alinca, bunlan goétiiriip borsada satmak ve boylece
de kendisi, dogrudan dogruya, Subat devrimini kendilerine karsi yaptigi
borsa tefecilerinin eline teslim etmek zorunda kaldi.

Temmuz monarsisi zamaninda hiikiim stirmekte olan mali ari-
stokrasinin piskoposluk kilisesi, bankadaydi. Nasil Borsa kamu kredisi-
ni yonetirse, Banka da ticaret kredisini ¢ekip cevirir.

Yalnizca egemenligi bakimindan degil ama varligi ile de Subat
devriminin dogrudan dogruya tehdidi altinda bulunan Banka, daha ba-
sindan, krediyi kesme islemini genellestirerek cumbhuriyeti itibardan
diisirmeyi is edindi. Aniden biitiin krediyi bankerlere, fabrikattrlere ve
tiiccarlara verdi. Bu manevra tezelden bir karsi-devrim dogurmayinca,
tepkisini, zorunlu olarak bankanin kendisinde gosterdi. Kapitalistler bank-
anin mahzenlerine depo ettikleri paralarini geri cektiler. Ellerinde bank-
not bulunanlar, onlan altin ya da giimisle degistirmek icin banka
kasalanna kostular.

Gegici Hikkiimet, zora basvurmadan, yasal yoldan, Bankay iflas
durumunda birakabilirdi; pasif bir tutum gostermesi ve Bankayr kendi
kaderine birakmasi yeterdi. Bankarun iflasi, cuamhuriyetin en giclii ve
en tehlikeli dismanim Temmuz monarsisinin altindan, ayakhgi mali
aristokrasiyi g6zacip kapayincaya kadar Fransiz topragindan silip stipu-
recek tufan olacakt. Bir kez banka batti mi, burjuvazinin kendisi de,
hiikiimet tarafindan ulusal bir banka kurulmasinm ve ulusal kredinin
ulusun denetimi altina konulmasini son bir umutsuz kurtulus caresi
olarak kabul etmek zorunda idi.

Gecici Hiikkiimet, tam tersine, banknotlarn dolasima koydu, onla-
ra zorunlu gecerlik tamdi. Hatta daha fazlasin yapti. Biitiin tasra banka-
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lanim1 Banque de France’in subeleri haline cevirdi, boylece Fransiz Ban-
kasina biitiin tlke Uzerine agim kurma olanagini sagladi. Daha sonra,
Fransiz Bankasindan aldigi borca karsilik teminat olarak beylik orrman-
lart bankaya rehin verdi. iste boylelikle Subat devrimi, (sayfa 2641 dogrudan
dogruya, yikmasi gereken bankokrasiyi saglamlastirdi ve genisletti.

Bu arada, Gecici Hiikiimet, gittikce artan bir biitce aciginin kabu-
su altinda kivranip duruyordu. Bosu bosuna yurtseverce 6zveriler dile-
niyordu. Yalniz isciler sadakalarnm attilar ona. Kahramanca bir careye
basvurmak, yeni bir vergi cikartmak gerekti. Ama kimi vergilendirmeli-
ydi? Borsanin agkurtlarmi mi? Banka krallanni mi? Devletin alacaklila-
nm m1? Gelir sahiplerini mi? Sanayicileri mi? Bu, hi¢ de, cumhuriyetin,
burjuvazi tarafindan tathlikla kabul ettirilmesini saglayacak bir yol degil-
di. By, bir yandan o kadar biiyiik fedakarliklar, o kadar biyiik asagilan-
malar pahasina satin alinmaya c¢alisilan devlet kredisini ve ticaret kredi-
sini, 6te yandan tehlikeye sokmak demekti. Ama birinin okkanin altina
girmesi gerekiyordu. Burjuva kredisine kim kurban edildi? Jacques le
bonhomme,* koyli.

Gecici Hikiimet, dolaysiz dort vergi tizerine frank basina 45 ku-
rusluk ek vergi koydu. Hiikiimet basini, Paris proletaryasini, bu verginin
her seyden 6nce biiyiik toprak miilkiyetine, Resforasyonun bagisladig
milyarlarin sahiplerine!’®!! dokunacagina inandirmaya cahsti. Ama, ger-
cekte, vergi her seyden o6nce orta sinifi, yani Fransiz halkinin biiyiik
cogunlugunu etkiliyordu. Subat devriminin masraflarint ddemek zorunda
kalanlar koyliiler oldu: ve karsi-devrim basglica eratini koyliilerden sag-
lad1. 45 kurusluk vergi, Fransiz koyliisi icin bir 6liim-kalim sorunu idi,
koéyli de, bunu, cumhuriyet icin bir 6liim-kalm sorunu haline getirdi.
Cumbhuriyet, Fransiz koyliisii icin, bundan boyle 45 kurusluk vergi de-
mekti ve Paris proletaryasini kendi sirtindan keyif catan bir savurgan
olarak gord.

1789 devrimi, koyliileri feodal yiikiimliliiklerden kurtarmakla ise
baslamisken, 1848 devrimi, geldigini, sermayeyi tehlikeye sokmamak
ve devlet mekanizmasinin isleyisini giiven altina almak icin kir halki
iizerine yikilan bir vergi ile bildiriyordu.

Gecici Hikkiimetin biitiin bu terslikleri, sakincalan uzaklastirabile-
cegi ve devleti eski yolundan cekip cikarabilecegi [sayfa 2651 bir tek care
vardi, o da, devletin iflasinu ildn etmekti. Ledru-Rollin’in, Ulusal Meclis-
te, sonradan Fransiz Maliye Bakani olan Yahudi borsaci Fould’'un bu
yoldaki telkinini reddettigini aciklarken, is isten gectikten sonra nasil
erdemli bir 6fkeye kapildig1 anilardadir. Fould ona, bilim agacinin el-
masini uzatmisti.

Eski burjuva toplumunun devletten cektigi policeleri tammakla,

* Jacques le bonhomme: Fransiz toprak sahiplerinin koyliilere taktiklan asagilayici bir ad.
-Ed.
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Gegici Hiikiimet, kendini onun insafina birakmusti. Gegici Hiikkiimet,
bir¢ok yillarn 6tesine uzanan devrimci alacaklan toplamak zorundaki
korku veren bir alacakh gibi davranacagi yerde, burjuva toplumunun,
basi darda borc¢lusu durumuna diistii. Ancak burjuva iliskileri cercevesi
icinde yerine getirilebilecek yiikiimlerin geregini yapmak icin bu sallantili
burjuva iligkilerini saglamlastirmasi gerekti. Kredi onun varhgmnin bir
kosulu, ve proletaryaya verilen édiinler ve sozler de kopariimasi gere-
ken zincirler oldu. Iscilerin 6zgiir kihinmas, hatta basit bir s6z olarak
bile yeni cumhuriyet icin gézyumulmaz bir tehlike haline geliyordu,
ciinki, bu 6zgiirliik, mevcut siniflarin ekonomik iliskilerinin kesintisiz
ve degismez bir sekilde taninip kabul edilmesine dayanan kredinin ye-
niden eski haliyle kurulmasina karsi sonu gelmez bir protesto idi. O
halde, iscilerin hakkindan gelmek, onlardan kurtulmak gerekiyordu.

Subat devrimi, orduyu, Paris’in disina atmisti. Ulusal muhafiz
orgiitli, yani cesitli nianslan ile burjuvazi, tek giicii olusturuyordu. Bu-
nunla birlikte, gene de, tek basina kendini proletaryadan giicsiiz hisse-
diyordu. Ustelik, her ne kadar en zorlu direnci géstermeden yapamasa
da, binbir cesit engel cikarmadan yapamasa da, saflarm yavas yavas
acmak ve Kismen, silahli proleterlerin bu saflara katilmasina izin ver-
mek zorunda idi. Geriye bir tek cikis yolu kaliyordu: proleterleri birbiri-
ne dlistirmek.

Gegici Hiikiimet, bu amacla, herbiri 15-20 yaslarinda genclerden
olusmus, biner Kisilik 24 gezgin muhafiz taburu kurdu. Bu genglerin
cogunlugu lumpen- proletaryadan geliyordu: evet, biiyiik biyiik kentl-
erde sanayi proletaryasindan kesinlikle ayirdedilen bir yi8in olusturan
lumpen-proletarya, toplumun copliklerinde yasayan her cesitten hirsi-
zlar, caniler fideligi, belli bir meslegi olmayan sokak serserileri, (sayfa 266]
gens sans aveu et sans feu,* ait olduklan ulusun kiiltiir derecesine go-
re bagka baska, ama hi¢ bir zaman lazzaroni!'*?! niteligini yalanlamayan
insanlar. Gecici Hikiimet bunlarn ¢ok genc yasta silah altina aldigi icin,
kolayca etki altina alinabilecek, en rezilce haydutluklan yapabilecek ve
en pis pazarliklarla satin alinabilecekleri gibi, en yiiksek, kahramanca
yararliklar ve en coskunca 6zveri 6rmekleri de gosterebilecek durumda
idiler. Gegici Hiikiimet onlara giinde birbucuk frank 6diiyordu, yani
onlan satin aliyordu. Onlara 6zel bir iniforma veriyordu, yani onlan dig-
tan bakista, gémlekli iscilerden ayirdediyordu. Kumandan olarak, bas-
larna, ya stirekli ordudan alinan subaylar verildi ya da kendileri, vatan
ugruna 6lim ve cumhuriyete canlabasla baglilik tizerine palavralan ile
gozlerini kamastiran genc burjuva cocuklarini seciyorlardi.

Iste boylece, Paris proletaryasmin karsisinda, gene onun kendi
ortamindan ¢ekip cikarilmus, geng, giiclii-kuvvetli, pekg6zl, atak 24.000
adam kuvvetinde bir ordu vardi. Gezgin muhafiz ordusunu, Paris so-

* Evsiz barksiz kimseler. -¢.
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kaklarindan gecerken, proletarya, yasasin!’larnyla selamladi. Onlan, ba-
rikatlar tizerindeki kendi 6nci savascilan olarak goériyordu. Gezgin
muhafizlan, burjuva ulusal muhafizlara karsi proleter muhafizlar sayiyor-
du. Yanilgisi, bagislanmaz bir yanilgi idi.

Hiikiimet, gezgin muhafizin yaninda, kendi cevresinde bir de sa-
nayi iscisi ordusu toplamaya karar verdi. Bunalimin ve devrimin kaldi-
nmlar Gzerine attig1 ylizbinlerce isci, Bakan Marie tarafindan, s6zde
ulusal isliklerde askere alindilar. Bu gosterisli adin altinda, sadece, isci-
lerin, 23 kurusluk bir Gicret karsihginda, tatsiz, tekdiize, ve iretici olma-
yan toprak diizleme islerinde calistinlmasi gizleniyordu. iste bu ulusal
islikler tam Ingiliz actk hava workhouses'3! idiler, bagka hic bir sey
degil. Gecici Hiikiimet, bu isliklerle iscilerin kendilerine karst ikinci bir
proletarya ordusu kurmus olduguna inaniyordu. Isciler nasil gezgin mu-
hafiz kuvvetleri konusunda aldandilarsa, bu kez de burjuvazi, ulusal
islikler konusunda yanildi. Burjuvazi, ayaklanma icin bir [sayta 2671 ordu
yaratrrusti.

Ama bir amac gerceklesmisti.

Ulusal islikler. — Louis Blanc tarafindan Luxembourg’da 6ne siir-
tilen halk isliklerinin adi idi. Marie’nin islikleri ise, dogrudan dogruya
Luxembourg’a karst tasarlanmis olup, ortak tabelalan yiiziinden, da-
yandiklan séziimona yamlmalar, ispanyol komedilerinin usaklarina
yaraglr entrikalara yolacti. Gegici Hiikkiimetin kendisi, elaltindan bu ulu-
sal isliklerin Louis Blanc'in bir icadi oldugu séylentisini yaydi, ki bu, ulu-
sal iglikler peygamberi Louis Blanc'in Gegici Hitkiimetin bir {iyesi olmasi
nedeniyle daha da inanilir gériiniiyordu. Paris burjuvazisinin yar-safh-
Kkla, yan-bilerek yarattigi kavram kansikhgi icinde, Fransa ve Avrupa’nin
yapay olarak icinde tutuldugu kaniya gére bu workhouses, onlarla bir-
likte aleme rezil edilen sosyalizmin ilk uygulamasi idiler.

Ulusal islikler, icerikleri ile degil, ama adlan ile proletaryamn
burjuva sanayiine karsi, burjuva kredisine karsi, burjuva cumhuriyetine
kars1 protestosuna viicut veriyordu. Bu yiizden burjuvazinin biitiin kini
onlar iizerinde toplandl. Aym1 zamanda, burjuvazi, Subat hayalleri ile
ilisigini acikca kesebilecek kadar gliclenince, saldinsim yoneltecegi nok-
tay1 da bu ulusal isliklerde bulmustu. Kiiciik-burjuvazinin biitiin huzur-
suzlugu, biitiin hosnutsuzlugu, huysuzlugu, aym anda bu ulusal isliklere,
bu orta nisan tahtasina dogru cevrildi. Kiiciik-burjuvalar, kendi kaderle-
ri giinden giine katlanilmaz hale gelirken, bu proleter aylaklannin yiyip
yuttuklannin neye maloldugunu gercek bir 6fke ile hesapliyorlardi. Kendi
kendilerine, “Gostermelik bir is karsiiginda devletten maas, iste sana
sosyalizm!” diye homurdanip duruyorlardi. Yoksulluklarinin nedenini,
ulusal isliklerde, Luxembourg’un tumturakh sézlerinde, iscilerin Paris
sokaklan boyunca yaptiklan gecitlerde ariyorlardi. Ve komiinistlerin s6z-
de tertiplerine karsi hi¢ kimse, iflasin esiginde umutsuzca koseye
kistinlmis kii¢iik-burjuvadan daha fazla bagnazlasmamisti.
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Boylece, Subat devriminin dalgalan pespese gelip tim Avrupa
kitas1 lizerinde catladigi; her yeni postanin, kimi italya’dan, kimi Al-
manya’dan, kimi Avrupa’min giiney-dogu sinirlarindan yeni bir devrimci
rapor getirdigi ve halka, [sayfa 2681 kendisinin ¢oktan tiiketmnis oldugu bir
zaferin siirekli belirtilerini gostererek, onun genel sarhoslugunu siirdiir-
diigl bir anda bile, proletarya ile burjuvazi arasinda, gogiis gogiise
yakin savasta, burjuvazi biitiin ustiinliikleri, biitiin kilit noktalan ve top-
lumun biitiin orta tabakalarnmni elinde tutuyordu.

17 Mart ve 16 Nisan giinlerinde, burjuva cumhuriyetinin kanatla-
n altinda gizli biiyiik simf savagimnin ilk ileri karakol catismalar oldu.

17 Mart, proletaryanin, hi¢ bir kesin eyleme olanak vermeyen
ikincil durumunu ortaya cikardi. Proletaryanin gosterisinin, baslangicta,
Gecici Hiikkiimeti devrim yoluna ¢ekmek, kosullara gore, Gecici Hiikii-
metin burjuva tiyelerinin kabine-dis1 birakilmasini saglamak ve Ulusal
Meclis ve ulusal muhafiz secimlerinin ertelenmesini zorlamak gibi bir
amaci vardi. Ama 16 Mart giinii, ulusal muhafiz tarafindan temsil edilen
burjuvazi, Gecici Hiikkiimete karsi diismanca bir gosteri yapti. a bas
Ledru-Rollin!/* baginslan ile belediyeye yurtidi. 17 Martta, halk, Yasasin
Ledru-Rollin! Yasasin Gecici Hiikkiimet! diye bagimak zorunda kaldu.
Burjuvaziye karsi, kendisine, varligi tehlikede gibi gériinen burjuva cum-
huriyetini tutmak zorunda kaldi. Hiikiimete boyun egdirecegi yerde
onun durumunu saglamlastirdi. 17 Mart giinii melodrama doniistii ve
Paris proletaryasi, o giin, dev gévdesini bir kez daha gosterdiginden,
Gegici Hiikiimetin icindeki ve disindaki burjuvazi bu gévdeyi parca-
lamakta daha da kararh tutum ald.

16 Nisan, burjuvazi ile suc¢ ortakhgi icinde bulunan Gegici Hiki-
metin diizenledigi bir yanls anlama oldu. Isciler, ulusal muhafizin ge-
nelkurmay1 secimlerini hazirlamak tzere, kalabalik olarak Champ-de-
Mars’da ve hipodrumda toplanmislardi. Birdenbire, iscilerin, silahli ola-
rak, Champ-de-Mars’da Louis Blanc, Blanqui, Cabet ve Raspail'in yone-
timinde toplandiklar, oradan belediye sarayina gidip, Gecici Hiikiimeti
devirip kominist bir hiikiimet kuruldugunu ilan edecekleri soylentisi,
Paris’in bir basindan 6biir basina yildinm hiz ile yayildi. Seferberlik
canlan ¢alindi. Ledru-Rollin, [sayfa 2691 Marrast ve Lamartine, sonradan bu
girisimin onurunu paylagsamadilar; — bir saat icinde 100.000 adam silah
altina alinmis, belediye saray1r dortbir yandan ulusal muhafizlarca
tutulmustur; biitiin Paris’te, Kahrolsun Komiinistler! Kahrolsun Louis
Blanc, Blanqui, Raspall, Cabet! baginslan girliiyor; bir delegasyonlar
kalabahgi, Gecici Hikiimete saygilarini ve baghlklann sunmaya geli-
yor, hepsi yurdu ve toplumu kurtarmaya hazir. Ve sonunda, isciler,
Champ-de-Mars’da yurtseverlik duygulan ile toplanan para yardimini
Gecici Hiikkiimete teslim etmek Uzere belediye saray1 6niinde gorin-

* Kahrolsun Ledru-Rollin! -c.
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diikleri zaman, hepsi, burjuva Paris’in, bilyiik bir agiz sikihigi ve gizlilikle
hazirlanan diizmece kavgada kendi golgelerini yendigini biiyiik bir sas-
kinlikla 6greniyorlar. Korkung¢ 16 Nisan suikasti, ordunun Paris’e geri
cagriimasina bahane sagliyor — tasradaki federalist gerici gosteriler gibi
bu kabaca sahneye konan komedinin gercek amaci da bu idi.

4 Maysta tek dereceli genel secim ile secilen Ulusal Meclis* top-
laniyor. Genel oy hakki, eski moda cumhuriyetcilerin ona ytikledikleri
biiylileyici etkiye sahip degildi. Bunlar, biitiin Fransa'yi, hi¢ olmazsa
Fransizlarin ¢ogunlugunu ayni cikarlara ve ayni secme, ayirdetme yeti-
sine vb. sahip yurttaslar olarak goriiyorlardi. Bunlarn derin halk saygila-
1, halka tapislari boyle idi. Ama, secimler, onlarin imgesel halki yerine,
gercek halki, yani halkin bolindiigi cesitli smniflann temsilcilerini giin-
1s181na cikardi. Koyliilerin ve kiiclik-burjuvalarn, neden savasimin atesi
icindeki burjuvazinin ve eski diizeni yeniden kurmak icin kuduran biytik
toprak sahiplerinin 6nderliginde oy vermek zorunda kaldiklarini goér-
diik. Ama, genel oy sistemi, iyi yiirekli cumhuriyetcilerin sandiklan gibi
harikalar yaratan sihirli degnek degildiyse de, sinif savasimini basibos
birakmak gibi, kiictik-burjuva toplumun cesitli orta tabakalarinin, hayat
deneyi karsisinda, hayallerini ve hayal kinkliklarm hizla yitirmelerine
yolagmak gibi, krallik, secmenlik vergisi sistemi ile burjuvazinin ancak
belirli kesimlerinin icylizlerini ortaya koyarak yipranmalarina izin ver-
digi ve oteki kesimleri ortak bir muhalefet halesi ile kusatarak perde
arkasinda gizli tuttugu [sayia 270) halde, bir hamlede sémiiriiciiler sinifinin
tim kesimlerini devletin en yiiksek noktasina cikarmak ve boylelikle
aldatict maskelerini koparip almak gibi iyi bir yan vardir.

4 Mayista toplanan Kurucu Ulusal Mecliste, burjuva curmhuri-
yeltcilerin, National'in cumbhuriyetcilerinin s6zii geciyordu. En basta,
mesruiyetciler ve orleancilar bile, ancak burjuva cumhuriyetciligi mas-
kesi altinda ortaya ¢cikmayi goze alabildiler. Proletaryaya karsi savasima
ancak cumhuriyet adina gecilebilirdi.

Cumbhuriyetin, yani Paris proletaryasi tarafindan Gecici Hiikkiime-
te kabul ettirilen cumhuriyetin degil, toplumsal kurumlan olan cumhu-
riyetin degil, barikat savascilannin goézleri 6niinde tiiten serabin degil
de, Fransiz halkimin tamdig1 cumhuriyetin tarihi, 25 Subat degil, 4 Mays-
tir. Ulusal Meclis tarafindan ilan edilen, yasal olan tek cumhuriyet; bur-
juva diizenine karsi, devrimci bir silah olmayan, daha ¢ok burjuva toplu-
mun siyasal bakimdan yeniden kurulusu, siyasal yonden saglamlagtiril-
mas! demek olan cumbhuriyettir, tek s6zciikle burjuva cumhuriyetidir.
Ulusal Meclis kiirsiisiinden bunu, acikca, kurumla olumladilar ve biitiin
burjuva basini, cumhuriyetci olsun, cumhuriyete karsi olsun, bunu ay-
nen yankiladilar.

* Burada ve 305. sayfaya dek, Ulusal Meclis'ten kasit, 4 Mayis 1848’den Mayis 1849’a kadar
gorev yapan Kurucu Ulusal Meclistir. -Ed.

210 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



Subat devriminin, gercekte, bir burjuva cumhuriyetinden bagka
bir sey olmadigini ve olamayacagini, 6te yandan, Gecici Hiikiimetin,
proletaryanin dogrudan dogruya baskisi altinda, toplumsal kurumlarla
bezenmis bir cumhuriyet ilan etmek zorunda kaldigim Paris proletar-
yasinin, ancak diistincede ve hayalde burjuva cumhuriyetinden daha
ileri gidebilecegini, baska tiirlii gidemeyecegini, proletaryanin gercek-
ten eyleme gectigi yerde burjuva cumhuriyetinin hizmetinde hareket
ettigini; kendisine yapilan vaatlerin yeni cumhuriyet icin katlanilmaz
tehlikeler haline geldiklerini ve Gegici Hiikkiimetin biitiin varhginin, pro-
letaryanin hak iddialarna kars: stirekli bir savagima indirgendigini gor-
dik.

Ulusal Mecliste, yargic olarak Paris proletaryasinin karsisina diki-
len bitiin Fransa idi. Ulusal Meclis, derhal, Subat devriminin toplumsal
hayalleri ile ilisigini kesti ve s6ziinii sakinmadan, dobra dobra burjuva
cumbhuriyetini, yalniz ve yalniz burjuva cumhuriyetini ilan etti. Ulusal
Medclis, (sayfa 2711 hemen, kendi atadig1 ytiritme komisyonundan proletar-
yanin temsilcileri Louis Blanc ile Albert’i cikardi, 6zel bir calisma ba-
kanhg1 6nerisini geri cevirdi, bakan Trélat’nin beyanatin bir alkis tufam
ile karsiladi: “Arfik s6zkonusu olan, sadece, emegi eski kosullarina don-
diirmektir.”

Ama biitiin bunlar yeterli degildi. Subat Cumhuriyeti, isciler ta-
rafindan, burjuvazinin pasif yardimi ile kazamlmusti. Proleterler, kendi-
lerini, hakh olarak Subatin galipleri sayiyorlardi, ve yenenlerin biiyiiklenen
asin iddialarim tasiyorlardi. Sokakta yenilmeleri gerekiyordu, burjuvazi
ile degil de, burjuvaziye karsi savastiklan anda bozguna ugradiklarini
onlara gostermek gerekiyordu. Nasil Subat Cumhuriyeti, sosyalist 6diin-
leri ile, proletaryanin burjuvaziyle birlikte kralliga karsi savasmasini zorun-
lu kildiysa, ayni sekilde, cumhuriyeti sosyalist 6diinlerinden kurtarmak
ve resmen iktidan elinde bulunduran burjuva curmhuriyetini belirginlestir-
mek, ona 6nem ve sayginlik kazandirmak icin ikinci bir savas zorunlu
olmustu. Burjuvazinin, proletaryanin hak iddialarim silah elde cirtitme-
si gerekiyordu. Ve iste, burjuva cumhuriyetinin gercek dogum yeri Subat
zaferi degil, Haziran yenilgisidir.

Proletarya, 15 Mayista, enerjik énderlerini burjuvazinin zindanla-
rna teslim etmekten baska bir sonu¢ elde edememeksizin, bosuna,
devrimci etkinligini yeniden kazanmaya kalkisarak Ulusal Meclisi
kusatmakla, karan cabuklastirdi.'3¥! Artik bu ise bir son vermek gerek!
haykinsi ile Ulusal Meclis, proletaryayr kesin bir kavgaya zorlama kara-
rni, basibos, olaylarn akisina birakti. Yiiriitme Komisyonu, sokak top-
lantilanm yasaklamak gibi birtakim kigkirtici kararlar cikartti. Kurucu
Ulusal Meclis kiirsiisiiniin tepesinden isciler kigkirtildi, onlara kiifredil-
di, onlarla alay edildi. Ama, gordiigiimiz gibi, ulusal islikler, asil saldi-
rnnin hedef noktasini olusturuyordu. Kurucu Ulusal Meclisin emir hava-
styla ve parmagiyla isaret ederek Yiiriitme Komisyonuna goésterdigi
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hedef, bu ulusal isliklerdi, zaten Yiiriitme Komisyonu da kendi tasan-
sinin Ulusal Meclisin bir emri haline gelecegi ani bekliyordu.

Yiritme Kamisyonu, ulusal isliklere girisi giiclestirmekle, giin-
delik ticret yerine parca basina ticret koymakla, (sayfa 2721 Paris dogumlu
olmayan iscileri kendilerine toprak diizleme isleri yaptirtma bahanesi
ile Sologne’a siirmekle ise basladi. Bu toprak diizleme isleri, gercekte,
oradan tim hayalleri kinlmis dénen iscilerin arkadaslarina 6grettikleri
gibi, iscilerin siirgiin edilmelerini siisleyip pusledikleri bir s6z tantana-
sindan baska bir sey degildi. Sonunda, 21 Haziran ginii, Moniteur'de,
biitiin bekar iscilerin derhal ulusal isliklerden ¢ikarlmalarm ya da or-
duda hizmete alinmalanni emreden bir kararname yayinland.

Iscilerin artik bagka careleri yoktu: ya achktan 6lmeleri ya da
savasa girismeleri gerekiyordu. 22 Haziran giinii, korkung bir ayaklan-
mayla karsilik verdiler buna; bu ayaklanmada, modern toplumu ikiye
bélen iki smif arasinda ilk biiylik ¢arpisma verildi. Bu, burjuva diizeni-
nin surdiirtilmesi ya da ortadan kaldinlmasi ugruna savasimdi. Cumhu-
riyeti gizleyen perde yirtiliyordu.

Iscilerin, bassiz, ortak bir plandan, yardim kaynaklarindan yoksun,
cogunluguyla silahsiz olarak, orduya, gezgin muhafiza, Paris ulusal mu-
hafizina, ve tasradan akin eden ulusal muhafiza, bes giin boyunca nasil
cesaretle ve essiz bir deha ile karsi durduklann ve basanlarnn 6nle-
diklerini hep biliyoruz. Burjuvazinin, bu gecirdigi 6liimctil korkulan, nasil
duyulmamus bir zalimlikle 6dettigini ve 3.000’den fazla savas tutsagini
kilictan gecirdigini biliyoruz.

Fransiz demokrasisinin resmi temsilcileri cumhuriyetci ideoloji-
ye Oylesine korii koriine bagh idiler ki, Haziran kavgasinin anlamin
sezmeye baslamalan icin haftalar gecmesi gerekti. Kendi kafalanndaki
imgesel cumhuriyetin, icinde yokolup gittigi barut dumaniyla serseme
dénmiislerdi.

Yeni Haziran yenilgisinin bizim tizerimizde yarattig1 dolaysiz iz-
lenime gelince, okur izin verirse, bunu, Neue Rheinische Zeitung’'un te-
rimleri ile betimleyelim:

“Subat devriminin son resmi kalintisi, Yuriitme Komisyonu, olay-
lann agirhg karsisinda bir gériintii oyunu gibi yokolup gitti. Lamartine’in
151k sacan havai fisekleri, Cavaignac’in yangin fiizeleri haline geldi. Biri
Otekini somiren uzlasmaz karsit iki sinifin kardesliginin, Subatta ilan
edilen, biyiik harflerle Paris’in alnina her cezaevinin, her kiglanin du-
varlan lizerine yazili bu kardesligin — onun, [sayfa 2731 gercek, aslhna uy-
gun, alelade yalin ifadesi icsavastir, en korkunc bicimiyle icsavas, emek
ile sermaye arasindaki savas. Proletaryanin Paris’i yanar, kanar, 6lim
himltilan sacarken, burjuvazinin Paris’i 1s1l 151l aydinlandigi zaman, 25
Haziran aksami, bu kardeslik, Paris’in biitiin pencerelerinde alev alev
tutusuyordu. Kardeslik, burjuvazinin ¢ikarn proletaryanin c¢ikarn ile kardes
oldugu siirece siirdii. Halk icin burjuvaziden sadaka dilenen, proletarya
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aslanmi uyutmak gerektigi siirece uzun vaazlar vermelerine ve kendi-
lerini yipratmalarnna izin verilen 1793’tin eski devrimci geleneginin uka-
la gevezeleri sosyalist metodistler, yalmz tapch basi istemeyip de eski
burjuva diizenini oldugu gibi isteyen cumhuriyetciler; raslantinin oyu-
nuyla bir kabine degisikligi yerine bir hanedanin devrilmesiyle karsilasan
hanedan muhalefetinin adamlar; usak tniformalarndan kurtulmak
degil, bu Gniformalarn kesimini degistirmek isteyen mesruiyetciler, iste
halkin Subat devrimini birlikte yaptig1 miittefikleri bunlardi. Subat devri-
mi, giizel bir devrim, herkesin sempatisini kazanan bir devrim oldu,
cuink, bu devrimde kralliga kars! patlak veren uzlasmaz celiskiler, heniiz
embriyon halinde uslu uslu yanyana uyuklamaktaydilar, ¢linkii, onun
arka planini olusturan toplumsal savasim ancak hayal meyal belirimsiz
bir varlik, ancak s6zde, kelamda bir varlik kazanabilmisti. Haziran dev-
rimi nefret edilesi, igrenc bir devrimdir, ¢linkii bu devrimde nesne, s6-
zin yerini almustir, ¢clinkii cumhuriyet, kendisini koruyan ve gizleyen
taci alasagi ederek canavarin basim biitiin ¢iplakhgi ile ortaya koymustur.
Diizen! Guizot'nun savas narasi buydu. Diizen! diye bagirdi1 Sébastiani,
Guizot’'nun bu Kkiiciik kopyasi, Varsova Rus oldugu zaman!'*! Fransiz
Ulusal Meclisinin ve cumbhuriyetci burjuvazinin kaba yankisi Cavaig-
nac'ta, Diizen! diye bagimnyor. Onun, proletaryanin gévdesini delik desik
eden makinelilerinin tarrakasi da Diizen! diye giirliiyor. Fransiz burju-
vazisinin 1789’dan bu yana bircok devriminden hig¢ biri, diizene karsi
bir suikast olmadi, ¢iinkii bu devrimlerin herbiri simf egemenligini, is-
cilerin koleligini, burjuva diizenini oldugu gibi birakiyordu, bu egemen-
ligin ve bu koleligin siyasal bicimi ne kadar degisirse degissin. Haziran
bu diizene darbe indirdi. Vay haline Haziramin.” (Neue Rheinische isayia
2741 Zeitung, 29 Haziran 1848.)

Vay haline Haziranin! diye ses verdi Avrupa’nin yankisi.

Paris proletaryasim Haziran ayaklanmasina zorlayan burjuvazi
olmustur. Onun mahkumiyet karar1 bundan ileri gelmektedir. Proleta-
ryanin dile getirilmis en yakin gereksinmeleri de degildi zor yoluyla
burjuvaziyi devirme istegine onu iten, heniiz bu isi yapacak boyda degi-
Idi. Simdiki zamanin artik, cumhuriyetin, proletaryamn hayallerini ger-
ceklestirmeyi diisiindiigi o eski zaman olmadigim Moniteur resmen
ona Ogretmek zorunda kald1 ve burjuva cumhuriyetinin bagrinda, ken-
di durumunda en ufak bir iyilesmenin, bir titopya olarak, gerceklestirmek
istenir istenmez cinayete doniisen bir iitopya olarak kaldig1 gercegine
onu yalniz yenilgi inandirabildi. Subat devriminden 6diin olarak kopar-
mak istedigi, bicim bakimindan abartilmuis, icerik olarak cocuksu, bu
yuzden de burjuvaca olan hak istemlerinin yerini devrimci savasimin
goziipek slogam aldi: Burjuvazinin devrilmesi! Isci sirufirin diktatoryast!

Proletarya, kendi mezarini, burjuva cumhuriyetinin besigi yapa-
rak burjuva cumhuriyetini, salt bicimiyle, acik amaci sermayenin ege-
menligini ve emegin koleligini sonsuzlastirmak olan devlet olarak hemen
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ortaya ctkmaya zorladi. Gozleri hep yara bere icindeki, yatismak bilmez
ve yenilmez —onun varhgi, 6tekinin kendi varligimin kosulu oldugundan
yenilmez- diismaninin tizerine dikili burjuva egemenligi, biitiin engell-
erden kurtulur kurtulmaz, hemen burjuva terdrizmine, burjuva zorba-
higa doniismek zorunda idi. Bir kez proletarya gecici olarak sahneden
uzaklastirlip burjuvazinin diktat6rliigii resmen tanininca, durumlan da-
yanilmaz bir hale geldigi ve burjuvaziye karsi muhalefetleri daha cetin
oldugu o6lciide, burjuva toplumunun orta tabakalan i¢in, kii¢iik-burju-
vazi ve koyluluk icin gittikce proletaryaya daha ¢ok yaklasmak zorunlu
idi. Nasil daha 6nce yoksulluklarinin nedenini proletaryanin atiiminda
gormekten baska bir sey yapamiyorlardiysa, simdi de yoksulluklarinin
nedenini gene proletaryanin yenilgisinde buluyorlard.

Haziran ayaklanmasi, biitiin kita {izerinde burjuvazinin giiven-
ligini artirdig1 ve onu acikca halka karsi feodal krallikla (sayfa 2751 birlestirdigi
zaman bu birlesmenin ilk kurban kim oldu? Kita burjuvazisinin kendi-
si. Haziran bozgunu, onu, egemenligini pekistirmekten, burjuva devri-
minin en asagl asamasinda, yari-hosnut, yari-hosnutsuz halka mola
verdirmekten alikoydu.

Son olarak, Haziran bozgunu, Avrupa’nin zorba giicliilerine, Fran-
sa’nin igeride icsavas yirtitebilmek icin disanda her ne pahasina olur-
sa olsun bars! stirdiirmek zorunda oldugu simni agikladi. Béylece, ulusal
bagimsizliklarn ugruna savasima baslamis olan halklar, Rusya’nin, Avus-
turya’nin, Prusya’'min Gstiinliigiine teslim edildiler, ama ayni1 zamanda,
kaderleri proletarya devriminin kaderine baglanmis olan ulusal devrim-
ler, biiyiik toplumsal altiist olus karsisindaki, goriiniisteki 6zerkliklerin-
den ve bagimsizliklarindan yoksun kaldilar. isci kéle kaldig1 siirece, ne
Macar, ne Polonyah, ne italyan 6zgiir olamayacaktir!

Nihayet, Kutsal ittifakin zaferleri Avrupa’nin yle bir bicim alma-
sina yolacti ki, Fransa’da her yeni proletarya ayaklanmasi, hemen, bir
diinya savasinin baslama isareti olacaktir. Yeni Fransiz devrimi, derhal
ulusal alandan ayrilmak, ve 19. yiizyilin toplumsal devriminin Gstiin ge-
lebilecegi tek alani, Avrupa alarint ele gecirmek zorunda olacaktir. Su
halde, Fransa’ nin Avrupa devriminde inisiyatifi ele almasina olanak ve-
recek kosullar ancak Haziran yenilgisi ile yaratilmis oldular. Ve ancak
Haziran isyancilarimin kanlanna bulandiktan sonradir ki, ticrenkli bay-
rak, Avrupa devriminin bayragi, kizil bayrak olabilmistir.

Ve biz bagiryoruz:

Devrim oldii! Yasasin devrim!

II. 13 HAZIRAN 1849
25 Subat 1848 Fransa'ya cumhuriyeti getirdi, 25 Haziran ise, ona

deurimi zorla kabul ettirdi. Ve, Subattan énce, devrim, devlet biciminin
yikilmast anlamina geldigi halde, Hazirandan sonra devrim, burjuva
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toplumun altiist olmast, yikilmasi demeye geliyordu.

Haziran carpismasini burjuvazinin cumhuriyetci kesimi yonetmis-
ti, zaferle birlikte devlet iktidan da zorunlu olarak (sayfa 2761 ona diismuistii.
Sikiydnetim, Paris’i, direncsiz, burjuvazinin ayaklan altina seriyordu ve
tasrada manevi bir sikiydnetim, burjuvalarda, g6z yildiran bir hoyratlikla
dolu bir zafer kiistahligi, koyliilerde ise alabildigine, ipini koparmis bag-
naz bir miilkiyet aski hiikim suriiyordu. Demek ki, asagidan gelen hi¢
bir tehlike yoktu.

Iscilerin devrimci iktidan ile birlikte, demokrat cumhuriyetcilerin,
yani Yuritme Komisyonunda Ledru-Rollin tarafindan, Kurucu Ulusal
Mecliste Montagne!™! tarafindan, basinda ise Réforme!™ tarafindan tem-
sil edilen kiiciik-burjuva anlaminda cunihuriyetcilerin siyasal etkisi de
yikildi. Bunlar, 16 Nisanda, burjuva cumhuriyetcileri ile elbirligi ederek,
proletaryaya karsi gizli fesat kurmuslardi,''*”! Haziran giinlerinde birlikte
doviismiuslerdi. Boyle yapmakla, kendi partilerinin, Gizerinde bir giic
halinde belirginlestigi arka plamini kendi elleriyle yikiyorlardi, ¢tinkii
kiiciik-burjuvazi, burjuvazi karsisinda devrimci bir tutumu ancak arka-
sinda proletarya oldugu zaman siirdiirebilir. Evet, karsiigini da gordi-
ler. Kendileri ile, Gegici Hiikiimet ve Yiriitme Koniisyonu zamaninda
istemeye istemeye, gizlice yapilan s6ziimona ittifak, burjuva cumhuri-
yetcileri tarafindan bozuldu.

Demokrat cumbhuriyetciler, horgorilmiis ve bir kenara itilmis
miittefikler olarak, kendisinden hi¢ bir 6diin koparamadiklari, ama ege-
menligi ve onunla birlikte cumhuriyet ne zaman burjuvazinin cumhuri-
yete karsi kesimi tarafindan tehlikeye diisiirilmiis goriinse desteklemek
zorunda kaldiklan ticrenkli cumhuriyetin birer uydusu olmak gibi asagi
bir derekeye diistiiler. Cumhuriyete karsi bu kesimler, yani orleancilar
ve mesruiyetciler, daha basindan, Kurucu Ulusal Mecliste azinlikta idi-
ler. Haziran giinlerinden 6nce, bunlar, ancak, burjuva cumhuriyetciligi
maskesi altinda hareket etmeye cesaret edebiliyorlardi. Haziran zaferi,
bir an icin biitiin burjuva Fransa’nin, Cavaignac’y, bir kurtarnci olarak se-
lamlamasina neden oldu, ve Haziran giinlerinden kisa bir siire sonra,
kars1-cumhuriyetci parti bagimsizhgini yeniden ele gecirince, askeri dik-
tatorliik ve Paris’teki sikiybnetim, onun, ancak ¢ok cekinerek ve biiyiik
bir ihtiyatla boynuzlarini gostermesine izin verdi.!*8! [sayfa 277]

1830’dan beri, burjuva cumhuriyetciler kesimi, bu kesimin yazar-
larinin, soézcilerinin, “yeteneklerinin”, tutkularnnin, milletvekillerinin,
generallerinin, bankerlerinin ve avukatlarinin sahsinda, bir Paris gaze-
tesi olan National’in cevresinde toplanmisti. National'in tasra baskilar
vardi. National yaran iicrenkli cumhuriyet hanedaru idi. Bu hanedan,
hi¢ zaman yitirmeden, devletin butiin yiiksek makamlarini, bakanlikla-
r, emniyet midirliigiini, posta yonetimini, valilikleri, ordudaki biitiin
acik yuksek ritbeleri eline gecirdi. Yiriitme giiciiniin basinda, bu ha-
nedanin generali Cavaignac bulunuyordu. Basyazan Marrast, Kurucu
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Ulusal Meclisin degismez baskam oldu. Aym1 zamanda, salonlarinda,
protokol sefi gibi, hilesiz cumhuriyetin tesrifatciligimi yapiyordu.

Devrimci Fransiz yazarlan bile, cumhuriyetci gelenege karsi bir
cesit saygilarindan 6tiird, Kurucu Ulusal Mecliste, kralcilarin egemen
olmus olduklan yanhsina arka ciktilar. Haziran giinlerinden bu yana,
Kurucu Meclis, tam tersine, yalniz burjuva curnhuriyetciliginin temsilci-
si olarak kalmisti ve meclisin bu niteligi, ticrenkli cumhuriyetcilerin
meclis disindaki etkileri yikildigr 6lciide gitgide daha kesinlikle
belirginlesti. Burjuva cumhuriyetinin bicirnini savunmak mi s6zkonusuy-
du, demokrat cumhuriyetcilerin oylan onlarin emrindeydi, cumhuriye-
tin icerigi mi s6zkonusuydu, onlarin konusma tarzlan bile onlan kralci
burjuva kesimlerinden ayirdetmiyordu artik, ¢linkii artik, burjuva cum-
huriyetinin icerigini, kesinlikle burjuvazinin cikarlarn, onun smif ege-
menliginin ve simif sémirisiiniin maddi kosullar olusturmaktadir.

Demek ki, sonunda, 6lerek, oldiiriilerek degil de, clirliyerek son
bulan bu Kurucu Meclisin yasantisinda, eylemlerinde gerceklesen sey
krallik degil, burjuva cumhuriyetciligi idi.

Biitiin egemenligi boyunca, sahne 6niinde binbir satafatla esas
temsili oynarken (Hauptund Staats-action), arka planda hic arasi kesil-
meden bir kurban yakma merasimi temsil ediliyordu — askeri yasa g-
eregince, esir alinmis Haziran isyancilannin siirekli mahkum edilmesi
ya da onlann yargillanmadan siirgiine génderilmeleri. Kurucu Meclis,
lsayfa 278] Haziran isyancilanimin sahsinda suclulan yargllamadigini, ama
diismanlarim ezdigini itiraf etmek dirayetini gostermistir.

Kurucu Ulusal Meclisin ilk isi, Haziran ve 15 Mayis olaylarini ve
sosyalist ve demokrat parti liderlerinin bu olaylara katihp katilmadikla-
rn1 arastirmak icin bir sorusturma kormisyonu kurmak oldu. Sorusturma
dogrudan dogruya Louis Blanc’a, Ledru-Rollin ve Caussidiére’e yonel-
tilmisti. Burjuva cumhuriyetcileri bu rakiplerinden kurtulmak icin sabir-
sizlikla yanip tutusuyorlardi. Onlar hinclannin alinmasi isini, hanedan
muhalefetinin eski lideri, insan kiiginda liberalizm olan, bu “nullité
grave”*, bu sirsiklam yavanlik, bu en niteliklileri olan Odilon Barrot’dan
baskasina emanet edemezlerdi; o Odilon Barrot ki, yalniz bir haneda-
nin intikamini almakla kalmayacak, devrimcilerden elinden kacirmasi-
na neden olduklan bir kabine baskanliginin hesabim da soracakti. Iste
onun amansizligiin en saglam giivencesi. Sorusturma komisyonu bag-
kanhgina atanan iste bu Barrot oldu ve Subat devrimine karsi, dortbasi
mamur bir davay hi¢ yoktan var etti; bu dava soyle 6zetlenebilir: 17
Mart, gésteri; 16 Nisan, komplo; 15 Mayis, suikast; 23 Haziran, i¢ savas!
Neden Barrot bu bilgince, kriminalistce arastirmalarim 24 Subata kadar
genisletmiyor? Journal des Débats!"®' karsilik verlyor: 24 Subat Roma’nin
temnelinin atibsidir. Devletlerin kokeni, tartisilmamasi, yalmzca inanil-

* “Kopkoyu hiclik.” -¢.
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masl! gereken bir mit icinde karanliklara gémiliir. Louis Blane ve Caus-
sidiere, mahkemeye verildiler. Ulusal Meclis, 15 Mayista baslamis oldu-
gu kendini temizleme isini tamamladi.

Gecici Hikiimet tarafindan tasarlanan ve Goudehaux’nun -bir
ipotek vergisi biciminde- yeniden ele aldig1 sermayenin vergilendiril-
mesi isi Kurucu Meclis tarafindan geri cevrildi; calisma siiresini on saat
olarak simirlandiran yasa kaldinldi, bor¢ yiiziinden hapis cezasi yeniden
kondu; Fransiz niifusunun ¢cogunlugu, yani okuma yazma bilmeyenler
juriye kabul edilmez oldular. Peki neden oy verme hakki da kaldirlma-
d1? Gazetelerin teminat akcesi yeniden kondu; demek kurma hakki
kisitlandi. [sayfa 279]

Ama eski burjuva iliskilerine eski giivencelerini vermekteki ve
devrimci dalgalann biraktiklan bitiin izleri yoketmekteki ivecenliklerin-
de beklenmedik bir tehlike tehdidi yaratan bir direnisle karsilastilar.

Haziran giinlerinde, hi¢ kimse, miilkiyeti kurtarma ugruna ve
krediyi yeniden tesis etme ugruna, Paris kiiciik-burjuvalar, kahveciler,
lokantacilar, marchands de vin,* kiicik tacirler, diikkkancilar, zanaatcilar
vb. kadar bagnazca savasmamisti. Ditkkan, biitiin kuvvetini toplayarak
sokaktan diikkana gecisi yeniden saglamak icin barikata kars1 ytiriimiis-
ti. Ama barikatin ardinda diitkkanin miisterileri ve borclulan, éniinde
ise alacaklilan vardi. Ve barikatlar devrilip isciler ezildiginde, ve magazala-
nn bekgileri zafer sarhoslugu icinde yeniden diikkanlarnna kosustuklan
zaman, diikkan kapisinin, miilkiyetin bir bekgisi tarafindan, kendilerine
birtakim gézkorkutucu kagitlan uzatan resmi bir kredi memuru tarafin-
dan kesilmis oldugunu gordiiler: vadesi gecmis police, vadesi dolmus
senet, vadesi gelmis bono, batmis diikkan ve batmis diikkkanci buldu-
lar.

Miilkiyetin korunmasi! Ama onlarin oturduklan ev kendi miilkle-
ri degildi, basinda bekledikleri diikkan kendi miilkleri degildi; sattiklar
mallar kendi miilkleri degildi. Artik ne ticaretleri, ne icinde yemek ye-
dikleri tabak, ne yatip uyuduklan yatak kendilerinindi. Aslinda tam da
kendilerine, onlara karsi, evini kiraya vermis olan mal sahibinin, poli-
ceyi kirmis olan bankerin, pesin avanslar vermis olan kapitalistin, me-
tain1 satilmasi icin bu diikkkancilara emanet etmis olan fabrikatoriin,
hammaddeleri bu zanaatcilara krediyle vermis olan toptanci tiiccarnn
yaranna bu miilkiyeti kurtarmak s6zkonusuydu. Kredinin yeniden kal-
kindirdimast! Ama kredi bir kez saglamlasinca, yeniden korku veren bir
dehsetle Haziran isyancilarinin cesetleri basina dikilen borclar yiiziin-
den, borcunu 6deyemeyen borcluyu karisi ve cocuklariyla birlikte ba-
rnndig1 dort duvardan cikarlp atan, s6zde servetini sermayeye teslim
eden ve kendisini de hapse tikan etkin ve gayretkes bir tanrn oldugunu
ortaya koydu.

* Sarap saticilari. -C.
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Kiiciik-burjuvalar, iscileri yenmekle, kendilerini kuzu [sayfa 2801 kuzu
alacaklilarinin ellerine teslim etmis olduklanni biiytik bir dehsetle anla-
dilar. Subattan beri mizmin bir sekilde siiriiklenip giden ve goriiniiste
bilmemezlikten gelinen iflaslan, Hazirandan sonra, ayan beyan ortaya
ciktl.

Onlarin saymaca (itibari) miilklerine, yalnizca kendileri miilkiyet
adina savas alanina siiriildiikleri zaman siiresince ilisilmedi. Ama simdi
proletarya ile biiyiik hesap goriildiikten sonra, artik bakkalin kiiciik he-
sab1 da gortilebilirdi. Paris’te vadesi gecmis senet degerleri toplami 21
milyon frankin tistiine ¢ikiyordu, tasrada ise 11 milyon frankin. Paris’teki
7.000 isyerinin sahibi, Subat ayindan beri kiralarini 5dememisti.

Nasil Ulusal Meclis, siyasal borg¢lar izerine, Subata kadar uzanan
bir sorusturma yapt ise, kiiciik-burjuvalar da, simdi, kendi acilarindan
24 Subata kadar olan medeni borglar Gizerine sorusturma istiyorlardi.
Bunlar, y18in halinde, borsanin bilyiik salonunda toplandilar ve devrim
yiiziinden islerin durmasi sonucu iflas ettigini, 24 Subata kadar islerinin
iyi gittigini tamitlayabilen her tiiccar icin, 6deme vadelerinin bir ticaret
mahkemesi karariyla uzatilmasini ve alacakh i¢in alacagini, hafifletilmis
Olciili bir faizle tasfiye etmesi zorunlulugunu tehditler savurarak talep
ettiler. Bu sorun, bir yasa Onerisi olarak, concordats a I'aimable* bici-
minde Ulusal Mecliste tartismaya kondu. Meclis karar veremiyordu,
ama iste o anda, Saint-Denis kapisinda ayaklananlann binleri bulan
kanlan ve ¢ocuklarnnin af lehinde bir dilek¢e hazirladiklarim 6grendi.

Haziranin yeniden dirilen hayaleti karsisinda, kiiciik-burjuvalar
korkudan titrediler ve Ulusal Meclis, basegmezIligini yeniden takindi.
Borclular ile alacakhlar arasindaki concordats a I'aimable basghca nok-
talannda reddedildi.

O zaman, Ulusal Meclisin bagrinda, uzun zamandan beri kiicuk-
burjuvalann demokrat temsilcilerinin burjuvazinin cumhuriyetci temsil-
cileri tarafindan itelendikleri, parlamentodaki bu kopus, kiiciik-burjuva
borclularn burjuva alacakllara teslim edilmesi ile gercek burjuva eko-
nomik anlamim kazandi. Kiciik-burjuvalarn biyiik bir bolimi tepe-
den [sayfa 2811 tirnaga yikildilar, geri kalanina ise, ancak, kendilerini,
kaderleri sermayenin merhametine kalmis birer kole haline getiren
kosullar altinda ticaretlerini stirdirme izni verildi. 22 Agustos 1848'de
Ulusal Meclis concordats de I'aimable’i reddediyordu, 19 Eyliil 1848’de
ise, sikiybnetimin gobeginde, Prens Louis Bonaparte ile Vincennes mah-
pusu, komtnist Raspail, Paris temsilcisi seciliyordu. Burjuvaziye gelin-
ce, 0, Yahudi sarraf ve orleanci Fould'u secti. Bdylece, herbir yandan,
ayni anda, Kurucu Ulusal Mecliste, burjuva cumhuriyetciligine ve Ca-
vaignac’a karsi savas ilan ediliyordu.

Paris kiictik-burjuvalarnin kitle halinde iflaslarinin, ondan dogru-

* Uzlasma konkordatolari. -¢.
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dan dogruya zarar gorenler cemberinin ¢ok 6tesine tasan yankilan ol-
dugunu, ve zorunlu olarak, burjuva alisverisini yeniden aksatmak duru-
munda oldugunu, ve ayni zamanda Haziran ayaklanmasmin neden
oldugu, masraflar yiiziinden ve iretimin durmasi, titkketimin azalmasi,
ithalatin kisitlanmasi sonucu devlet gelirlerinin durmadan diismesi yi-
ziinden biitce acigimin bir kez daha kapanmaz ugurumlar actigini uzun
uzun aclklamanin geregi yoktur. Cavaignac ve Ulusal Meclis, kendiler-
ini daha agir bir bicimde mali aristokrasinin boyundurugu altina sokan
yeni bir borclanmadan (istikraz) bagka bir careye bagvuramiyorlard.

Eger kiiciik-burjuvazi Haziran zaferinin meyvesi olarak iflasi ve
icra yoluyla tasfiyeyi bicmisse, Cavaignac’in yenigerileri, gezgin muhafi-
zlar, yosmalann yumusak kollan arasinda 6diillerini buldular ve “toplu-
mun genc¢ Kkurtaricilan”, hilesiz cumhuriyetin ayni zamanda hem
amphitryon’u* hem de troubadour’'u™** roliinii oynayan ucrenklilerin
gentilhomme'u*** Marrast'in salonlarinda her tirli saygiy1 gordiiler.
Bununla birlikte, sosyetenin bu gezgin muhafizlan yeglemesi, ve onla-
rnn kiyaslanamayacak kadar yiiksek maaslan orduyu cileden cikarr-
ken, bir yandan da, burjuva cumhuriyetciliginin, gazetesi National’in
aracihgiyla, Louis-Philippe doneminde ordunun ve koyli smnifinin bir
bolimiini ayartmasini saglayan ulusal hayaller de acilip gelisiyordu.
Cavaignac ile Ulusal Meclisin Kuzey ltalya’da, isayia 2821 Kuzey Italya'yi,
ingiltere ile anlagmus olan Avusturya’ya teslim etmek {izere oynadiklan
aracilik rold, — iktidarinin bu bir tek giinli, National'in onsekiz yillik
muhalefetini sifira indirdi. Louis-Philippe zamaninda her giin Caton’un
tnlii: Carthaginem esse delendam™**** sloganinin!'*! aciklamasiyla
yasadigi halde, National (“ulusal”) hikiimetinden daha az ulusal bir
hiikiimet, Ingiltere’ye ondan daha bagiml bir hiikiimet olamazdi; bir
Guizot'nun agzindan Viyana antlasmalarinin yirtilmasini istemesine
karsin, Kutsal ittifaka, National’in hiikiimetinden daha kolece bagh bir
hiikiimet olamazdi. Tarihin ac1 alaymna bakiniz ki, National’in eski dis
politika yazanni, herbir makalesini, resmi yazilarimin herbiri ile yalan-
lasin diye, Fransa'mn disisleri bakani yapti.

Bir an icin, ordu ve koyli smnifi, askeri diktatorliigiin, yabanci
iilke ile savasi ve “6viinci” aym zamanda Fransa’nin giindemine getir-
digine inanmisti. Ama Cavaignac, burjuva toplum tizerinde kihcin dik-
tatorliigli degil, burjuvazinin kilic yardimiyla diktatorliigii idi. Ve asker
olarak ona, o an icin sadece jandarma gerekliydi. Cavaignac, cumhuri-
yet disman tevekkiiliin sert cizgileri altinda kendi burjuva islevinin
asagilatici kosullarina bayagi, kolece baghhgi gizliyordu. L’argent n’a

* Ev sahibi. -¢.

** Saz sairi. -c.

*** Sovalye. -¢.

**k%k Kartaca yikilmall. -¢.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

219



220

pas de maitre!* Cavaignac da genellikle Kurucu Meclis gibi, tiers état’
nin** bu sloganim siyasal dile aktararak tilkiilestiriyordu: burjuvazinin
krali yoktur, onun egemenliginin gercek bicimi cumhuriyettir.

Bu bicimi hazirlayip gelistirmek, cumhuriyetci bir anayasa yap-
mak, iste Kurucu Ulusal Meclisin “biiyiik orgiitsel isi” bundan ibaretti.
Hiristiyan takviminin adim degistirmek, yerine yeni bir cumhuriyet tak-
vimi yapmak, Aziz Bartholomé’nin yerine Aziz Robespierre’i getirmek
nasil havay1 ve riizgan degistirmezse, bu anayasa da, burjuva toplumu-
nu degistirmiyordu, ya da degistirmemeliydi. Bir kilik degisikliginin ote-
sine gittigi zaman da, bu mevcut olgulan dikkate almak icindi. Cum-
huriyet olgusunu, genel oy olgusunu, yetkileri sinirh iki mesruti meclis
yerine bir tek egemen Ulusal Meclis olgusunu iste boylece kayda gecir-
di. Iste béylece, isayfa 2831 kurulu, babadan ogula gecen, sorumsuz kral-
higin yerine, secime bagh, degisen, sorumlu bir krallik, dort yillik bir
baskanlik getirerek Cavaignac’in diktatorliigiini bir olgu olarak kaydetti
ve diizene bagladi. Iste boylece, anayasa, Ulusal Meclisin, 15 Mayis ve
25 Haziran felaketlerinden sonra, gene kendi 6z giivenligi bakimindan
ihtiyat 6nlemi olarak kendi baskanindan esirgedigi olaganiistii yetkiler
olgusunu, bir anayasa yasasi payesine yiikseltecek kadar ileri gitti. Ana-
yasanin gerisi bir terminoloji sorunu oldu. Eski monarsinin carklann-
dan kralc etiketler cikanld, yerine cumhuriyetci etiketler yapistinldi.
National'in eski basyazan iken, bundan bdyle, anayasamn bas yazan
olan Marrast, bu akademik gorevi, pek de basarisiz denilemeyecek bir
sekilde yerine getirdi.

Kurucu Meclis, yeraltindan gelen giirlemelerin, kendi ayaklarimin
altindaki topragi bile ta uzaklara firlatacak olan bir volkan ptiskiirmesi-
ni haber verdigi anda bile, kadastro diizenlemesi ile toprak milkiyeti
iliskilerini saglallastirmak isteyen Silili memura benziyordu. Kurucu Me-
clis, teoride, burjuvazinin egemenliginin cumhuriyete uygun olarak ifa-
desini buldugu bicimleri pergelle sinirlarken, gercekte, ancak, sans
phrase*** bir kuvvetle, sikryénetimle, biitiin formiillerin ytirirliikten kal-
dinlmasi ile yerinde tutunabiliyordu. Anayasa calismasina baslamadan
iki glin 6nce sikiyonetimin uzatildigini ilan etti. Eskiden, anayasalar,
toplumsal altiist olus siireci bir durgunluk noktasina varinca, smniflar
arasinda yeni olusan iligkiler saglamlasinca, iktidardaki sinifin rakip ke-
simleri, aralarinda, kendi aralarinda, savasimu siirdirmelerini ve aym
zamanda glcl tikenmis halk yiginim bu savasimin disina atmalarim
saglayacak bir uzlasmaya vardiklan zaman yapilir ve kabul edilirdi. Bu
anayasa, tersine, hic bir toplumsal devrimi berkitmiyordu. Eski toplu-
mun devrim {izerindeki gecici zaferini gercekliyordu.

* Paranin efendisi yoktur! -c.
** Uctinct gii¢ (katman). -¢.
*** SOze yer vermeyen. -C.
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Haziran giinlerinden 6nce kaleme alnan ilk anayasa tasansin-
da,"" “droit au travail”* proletaryanmin devrimci isteklerinin 6zetlendigi
bu ilk acemice formiil heniiz bulunuyordu. Bunu droit a I'asistance’a**
cevirdiler, oysa, hangi (sayfa 2841 modern devlet yoksullanni su ya da bu
bicimde beslemez! Calisma hakki, burjuva anlamda, mantiksizliktir,
bos, acinacak bir istektir. Ama calisma hakkinin gerisinde, sermaye
tizerindeki iktidar vardir, sermaye tizerindeki iktidarin gerisinde tiretim
araclanna sahip cikmak, onlan birlesmis isci siifina bagimh kilmak,
yani Uicretli emegin, sermayenin ve bu ikisi arasindaki karsilikl iligkilerin
kaldinlmast vardir. “Calisma hakki”nin arkasinda Haziran ayaklanmasi
vardl. Gergekte devrimci proletaryayr hors la loi*** kilan bu Kurucu
Medclis, ilke olarak, anayasanin bir formiiliinii, yasalarin yasasini reddet-
mek, ve “calisma hakki’ni aforoz etmek zorundaydi. Orada da kalma-
di. Nasil, Platon, sairleri cumhuriyetinden kovuyorduysa, bu anayasa
da, kendi cumhuriyetinden artan-oranh (miiterakki) vergiyi sonsuza
degin bir daha geri gelmemecesine cikarp atiyor. Oysa, artanoranh
vergi, yalmz mevcut tretim iliskileri icinde oldukca biyiik bir 6lciide
uygulanabilir bir burjuva 6nlemi degildir, artan-oranh vergi, ayrica, to-
plumun orta tabakalanni, “hilesiz” cumhuriyete baglamanin, devlet bor-
clarini azaltmanin ve burjuvazinin cumhuriyete-karsi ¢cogunlugunu
basansizhga ugratmanin biricik caresidir.

Concordats a I'aimable vesilesiyle, icrenkli cumhuriyetciler ger-
cekten kiiciik-burjuvaziyi biiyligiine feda etmislerdi. Ve onlar, artanor-
anh vergiyi yasa yolu ile yasaklamakla, tek basina bu olguyu bir ilke
derecesine yiikselttiler. Ucrenkli cumhuriyetciler burjuva reformu ile
proletarya devrimini ayni plarna koyuyorlardi. Peki ama hangi sinif ka-
liyordu geriye o zaman bu cumhuriyetin dayanak noktasi olarak? Biiyiik
burjuvazi. Oysa onun cogunlugu cumhuriyete karsiydi. Biylk burjuva-
zi, ekonomik yasamin eski kosullanni saglamlastirmak icin National’in
cumbhuriyetcilerini kullaniyorduysa da, beri yandan, saglamlasmis to-
plumsal kosullan da eksiksiz siyasal bicimler kurmak icin kullanmay1
diistiiniiyordu. Daha ekimin basinda, Cavaignac, Louis-Philippe’in eski
bakanlan olan Dufaure ve Vivien’i, kendi partisinin beyinsiz koyu ilkeci-
lerinin giiriiltiisiine ve hinclarina karsin, gene de bakan yapmak zorun-
da gordi kendisini. [sayfa 285]

Ucrenkli anayasa, kiiciik-burjuvazi ile her tiirlii uzlasmayi redde-
der, toplumun hig bir yeni 6tesini yeni devlet bicimine baglamayi bile-
mezken, eski devletin, icinde, en yaman, en zorlu, en bagnaz savunucu-
larin1 buldugu bir biinyeye geleneksel dokunulmazhigini geri vermekte
acele ediyordu. Gecici Hiikiimet tarafindan sarsilan yargi¢ giivencesini,

* “Calisma hakku.” -c.
** Yardim hakki. -¢.
*** Yasa-digl. -C.
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bir anayasal yasa diizeyine cikartti. Tahtindan indirdigi kral, boylece,
yasalligin giivenceli engizisyoncularmin kisiliginde binlerle cogalarak
hortluyordu.

Fransiz basini, sik sik, Bay Marrast'in anayasasinin celiskilerini,
ornegin iki egemen giiciin, yani Ulusal Meclis ile cumhurbaskaninin
ayni zamanda egemen oluslarindaki celiskiyi, vb., vb. tartismistir.

Oysa bu anayasanin biyiik celiskisi suradadir: bu anayasanin
toplumsal koéleligini sonsuzlastirmak durumunda oldugu siniflar, prole-
tarya, koyliler, kiiciik-burjuvalar, gene bu anayasa tarafindan ve genel
oy yoluyla siyasal iktidara sahip kiinmiglardir. Ve ayni anayasa, eski
toplumsal giiciinii berkittigi, onayladig1 simifin elinden, yani burjuvazi-
nin elinden bu giiciin siyasal glivencelerini ¢ekip almaktadir. Anayasa,
bu smifin siyasal egemenligini, diisman smniflarin her an zafer kazan-
malarina yardim eden ve bizzat burjuva toplumunun temellerini sarsan
demokratik kosullar icine sikistirmaktadir. Bazilanndan, siyasal kurtulus-
lanni toplumsal kurtulusa kadar gétiirmemelerini istiyor, 6teki bazila-
rindan ise toplumsal anlamda yeniden kazandiklan giict, siyasal an-
lamda yeniden gliclenmeye, dirilmeye vardirmamalarni istiyor.

Bu celiskiler burjuva cumhuriyetcileri icin o kadar 6nemli degil-
di. Cumhuriyet¢i burjuvalarnn varliklannin geregi azaldikca, vazgecil-
mez olmaktan ciktiklan 6l¢iide, zaten yalmz devrimci proletaryaya karsi
eski toplumun savunuculan olarak vazgecilmez olmuslardi, daha zafer-
lerinden birka¢ hafta sonra, parti olma katindan ydran olma diizeyine
diisiiyorlardi. Anayasaya gelince, bunlar, anayasaya bir biiylik entrika
goziiyle bakiyorlardi. Anayasada kurulmasi, olusturulmasi gereken sey,
her seyden 6nce yaranin egemenligi idi. Cumhurbaskan ile, Cavaig-
nac’in yetkilerini uzatmak, Yasama Meclisi ile de Kurucu Meclisin yetki-
lerini [sayfa 2861 uzatmak isteniyordu. Halk yiginlannin siyasal iktidarin,
sadece gortiniiste bir iktidar durumuna indirmeyi umuyorlar ve burju-
vazinin cogunlugunun basi iizerinde Haziran glinlerinin ikilemini: ya
National hiikiim stirecek, ya da anarsi hiikiim siirecek ikilemini asil
tutmak icin bizzat bu iktidar goériiniisii ile yeterince oynayabileceklerini
diistiniiyorlardi.

4 Eylilde baslanan anayasa isi, 23 Ekimde tamamlandi. 2 Eyliil-
de, Kurucu Meclis, anayasanin ilkelerini gelistiren tamamlayici yasalar
yaymlanmadikca kendi kendini dagitmamaya karar vermisti. Bununla
birlikte, daha kendi eylem alanini tamamlamadan ¢ok 6nce, 10 Aralik-
ta, kendi 6z yaratigini, yani Bagkani, diinyaya getirmeye karar vermisti,
anayasanin hormonculus’unda, anasmnin oglunu selamlayacagindan o
kadar emindi. Thtiyat 6nlemi olarak, éyle hazirlandi ki, eger adaylardan
hic biri iki milyon oy alamazsa, secim, ulustan Kurucu Meclise gece-
cekti.

Yararsiz 6nlemler! Anayasanin gerceklesmesinin ilk giinii, Kuru-
cu Meclisin egemenliginin son giini oldu. Se¢im sandiginin dipsizligin-
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de, onun 6liim karan vardi. Kurucu Meclis, “anasinin oglunu” anyordu,
ama bula bula “amcasinin yegenini” buldu. Saul Cavaignac, bir milyon
oy kazandi, David Napoléon ise alti milyon. Saul Cavaignac, alt1 kez
yenilmigti.[142!

10 Aralik 1848 giinii, kéyliilerin baskaldirma giinii oldu. Fransiz
koylilerinin Subati iste bu giinden baslamistir, baska degil. Onlarn
devrimci harekete girislerini ifade eden simge, hem beceriksiz hem
kurnaz, hem anasinin gézii hem bén, hem kabasaba hem yiice hesaph
hurafecilik, guliing duygusallik, hem dahice hem sarsakca caga uy-
mazlik, diinya tarihinin afacanhg, uygar kisilerin akh igin ¢oziilmesi
olanaksiz hiyeroglif — bu simge, yanilmaya yer birakmayacak bir bigcim-
de, uygarligin bagrinda barbarlig1 temsil eden smnifin fizyonomisini be-
lirtiyordu. Cumhuriyet bu sinifa kendini icra memuru ile haber vermisti;
o, cumhuriyete kendini bir imparatorla bildirdi. Napoléon, 1789’un ya-
ratmis oldugu yeni kéylii simifinin imgelemini ve cikarlarimi sonuna ka-
dar temsil eden tek adamdi. Bu sinif, cumhuriyetin alnina kendi adini
yazarken disarda savas ilan ediyor, icerde [sayta 287] ise kendi sinif cikarla-
rnnin hak davasim giidityordu. Napoléon, koyliler icin bir adam degil,
bir programdi. Bayraklarla, sarkil calgih gittiler sandik basina, plus d’im-
pots, a bas les riches, a bas la République, vive 'Empereur® c¢iglklalan
ile. Imparatorun ardinda kéylii ayaklanmasi gizliydi. Onlann oylan ile
yere serdikleri cumhuriyet, zenginlerin cumbhuriyeti idi.

10 Aralik, mevcut hiikiimeti deviren koyliilerin hiikiimet darbesi
oldu. Ve Fransa’nin elinden bir hiikiimeti alip ona baska bir hiikiimet
verdikleri bu giinden sonra koyliilerin gozleri inatla hep Paris izerine
dikili kald1. Bir an devrimci dramin aktif kahramanlan olduktan sonra,
artik yeniden pasif ve kolece bir koro roliine itilemezlerdi.

Oteki simiflar, koyliilerin secim zaferlerini tamamlamada katkida
bulundular. Napoléon'un secilmesi, proletarya icin, Cavaignac’in go-
revden alinmasi, Kurucu Meclisin devrilmesi, cumhuriyetci burjuvalara
yol verilmesi, Haziran zaferinin hiikiimsiiz kiinmasi demekti. Kiiciik-
burjuvazi icin, Napoléon, borclunun alacakhya karsi tistinligli demek-
ti. Bityiik burjuvazinin cogunlugu icin, Napoléon’un se¢imi, bir an icin
devrime karsi kullanmak geregini duymus oldugu, ama simdi, bir anlik
durumunu bir anayasal durum haline getirmeye kalkisinca artik cekil-
mez olan kesim ile agik¢a baglan koparmak demekti. Ona gore, Cava-
ignac’in yerinde Napoléon, cumhuriyetin yerinde krallik demekti, krallik
kurumunun yeniden canlanmasinin baslangici demekti, cekingen ima-
larda bulunulan Orléans siilalesi demekti ve meneksenin altinda gizli
zambak demekti.l'3! Son olarak Ordu da, gezgin muhafizlara karsi Na-
poléon’a, bans idiline karsi savasa oy verdi.

iste, Neue Rheinische Zeitung’un dedigi gibi, Fransa’nin en yalin

* Artik vergi yok, kahrolsun zenginler, kahrolsun cumhuriyet, yasasin imparator. -¢.
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adaminin en karmasgik bir 6nem kazanmasi boyle oldu.!"*" O, tam ola-
rak hi¢ bir sey olmadig icin her anlama gelebiliyor, kendinden baska
her seyi anlatabiliyordu. Bununla birlikte, bagska baska smiflarin agzin-
da Napoléon soziiniin anlami ne kadar degisik olursa olsun, bu sinifla-
rnn herbiri oy pusulasina bu adla birlikte sunlan yaziyordu: (sayfa 2s8]
Kahrolsun National’in partisi, Kahrolsun Cavaignac, Kahrolsun Kurucu
Meclis, Kahrolsun Burjuva Cumhuriyeti. Bakan Dufaure, sunu acikca
Kurucu Meclise ilan etti: 10 Aralik, ikinci bir 24 Subattr.

Kiiciik-burjuvazi ve proletarya, Cavaignac’a karsi oy vermek icin,
oylarnnin birligi ile son karan Kurucu Meclisin elinden ¢ekip almak icin,
en bloc* Napoléon lehinde oy verdiler. Bununla birlikte, bu iki sinifin en
ileri kismu kendi adaylanmni sundular. Napoléon, Burjuva Cumhuriyetine
karsi elbirligi yapmis biitiin partilerin orfaklasa destekledikleri add.
Ledru-Rollin ile Raspail 6zel adlard, biri demokratik kiiciik-burjuvazi-
nin, 6teki ikincisi devrimci proletaryanin. Raspail lehindeki oylar —prole-
terler ve onlarn sosyalist sozciileri bunu yiiksek sesle acikhyorlardi-
basit bir gosteri, her tiirli baskanlik sistemine karsi, yani anayasanin
kendisine karsi bir protesto oldugu kadar, Ledru-Rollin’e karsi da karsi-
oy olacakt; bu, proletaryanin, bagimsiz siyasal parti olarak, Demokratik
Partiden ayrnldig ilk davranisi idi. Bu parti, tam tersine, —demokratik
kiiclik-burjuvazi ve onun parlamentodaki temsilcisi Montagne— Ledru-
Rollin’in adayhgini, simdiye kadar kendi kendini aldatmada gostermeyi
ahskanlk haline getirdigi gibi tam bir ciddiyetle ve tam bir resmiyetle
ele aliyordu. Zaten, bu, onun, bagimsiz parti olarak proletaryanin
karsisinda yer almaya kalkistigl son deneyi oldu. Yalmz cumhuriyetci
burjuva partisi degil, kiicik-burjuva demokratik partisi ve onun
Montagne’1 da 10 Aralikta yenilmislerdi.

Fransa’min simdi Montagne’in yaninda bir de Napoléon’u vardi,
bu da, her ikisinin, adim tasidiklan biiyiik gercekliklerin birer cansiz
karikatiirinden baska bir sey olmadiklarinin tanitidir. Louis-Napoléon,
imparator sapkasi ve kartaliyla, eski Napoleon’u yansilayisi, Montagne’in,
1793'ten alinma sézlerle ve demagojik pozlarla eski Montagne’
yansilayisindan daha az zavallica degildi. iste boyle, 1793’e geleneksel
derin baglilik, aym1 zamanda, Napoléon’a geleneksel deren baghlikla
birlikte yikild1 gitti. Devrim, ancak kendi 6zel ve kokten gelen asil adim
kazandiktan sonradir ki, [sayfa 2891 kendi kendini bulmustu ve bunu, mo-
dern devrimci sinif olan sanayi proletaryasi, kendisini tamamen kabul
ettiren gérkemi ile devrimin 6n safinda ortaya ciktiktan sonra yapabil-
misti ancak. Denilebilir ki, 10 Aralik, daha simdiden Montagne’in biitiin
hesaplarini bozuyor, aklim karstinyordu ve onu, kendi aklindan kuskuya
diistiriiyordu, cinkii 10 Aralik, kétii bir koyli oyunuyla, eski devrimle
klasik benzerligi giilerek bozmaktaydi.

* Toptan. -C.
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20 Aralikta, Cavaignac, gorevlerini birakti ve Kurucu Meclis, Lou-
is Napoléon’u cumhuriyetin bagkani ilan etti. 19 Aralikta, mutlak ege-
menliginin son giinii, Kurucu Meclis, Haziran baskaldiranlan lehinde
bir af onerisini geri cevirdi. Biitiin adli kararlardan ustalikla siyrlarak,
baskaldiranlardan 15.000 Kisiyi siirgiine mahkiim eden 27 Haziran karar-
namesini yok saymak, Haziran savasinin kendisini yok saymak demek
degil miydi?

Louis-Philippe’in son baskani olan Odilon Barrot, Louis Napoléon’
un ilk bagbakani oldu. Louis Napoléon, nasil, 10 Aralik tarihini degil de,
1806 tarihli bir senato karanni iktidarinin baslangici saydi ise, kendisine
de, bakanhgini, 20 Aralktan degil de, 24 Subat tarihli bir krallik kararna-
mesi ile baglatan bir kabine baskani buldu."?"! Louis Napoléon, Louis-
Philippe’in mesru olarak, zaten diinyaya gelecek vakit bulamadigi i¢in
yipranmaya da vakti olmamis olan eski bakanlar kurulunu elde tutarak
hiikiimet degisikliginin etkisini hafifletti.

Kralc1 burjuva kesimlerin liderleri, ona bu secimi 6gitlediler.
National’'in cumhuriyetcilerine dogru bilin¢sizce bir gecis yapmis olan
eski hanedan muhalefetinin basi, simdi burjuva cumhuriyetinden kral-
higa gecisi tam bilincle bicimlendirmek icin daha da yetenekliydi.

Odilon Barrot, eski muhalefet partisinin, bir bakanlik koltugu
ugruna hep sonucsuz kalan savasiminda heniiz yipranmamis olan tek
lideriydi. Devrim, yalnizca eylemde degil, ama s6z olarak da eski s6z-
lerini yalanlasinlar ve yadsisinlar, ve hepsi igren¢ bir bulamag halinde
biraraya gelip sonunda tarihin ¢opliigiine atilsinlar diye, biitiin eski
mubhalefet partilerini, birbiri ardindan cabuk cabuk devletin tepelerine
firlattyordu. Ve hic bir déneklik, bu Barrot’yu, onsekiz (sayfa 2901 y1l boyun-
ca kafasinin acinasi boslugun sahte bir agirbashlik tavn altinda gizlemis
olan burjuva liberalizminin bu tiizel temsilcisini kurtaramadi. Bazan,
cumhurbaskaninin dikenleri ile gecmisin defne dallan arasindaki goze
iyice batan karsithk onu urkiitse bile, aynaya soyle bir gozatmasi, ba-
kanca davranisini ve ¢ok insani olan kendine karsi hayranhk duygusunu
yeniden kazanmasin saghyordu. Aynada yanslyan sey, onun her za-
man imrenip kiskandigi ve her zaman kendisine iistiin gelen Guizot’ydu,
ama Olimposlu Odilon alinhi Guizot’nun ta kendisiydi. O, Midas'in* ku-
laklarim géremiyordu.

24 Subatin Barrot’su, 20 Araligin Barrot’sunda icyliziinii aciga
vurdu. Orleanc ve volterci Barrot, Diyanet isleri Bakani olarak, kendisi-
ne, mesruiyetci ve cizvit Falloux'yu yardimci se¢misti.

Birkag¢ giin sonra igisleri bakanhgi, maltuscu Léon Faucher'ye
verildi. Hukuk, din, ekonomi politik! Barrot kabinesi biitiin bunlarn icine
aliyordu, bundan baska, bir mesruiyetciler ve orleancilar kaynasmasi

* Midas. — Yunan mitolojisinde Frigya kral; efsaneye gore Apollo Midas'in kulaklarini esek
kulaklarn haline getirmistir. -Ed.
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idi. Bonapartcilar eksikti. Bonaparte, heniiz, Napoléon olma istegini
gizli tutuyordu. Soulouque'®!, Toussaint Louverture’ler rolii oynamiyor-
du heniiz.

Ve hemen, National'in partisi postu serdigi biitiin yiiksek gorev-
lerden kapi disan edildi: polis midurliigiinii, posta yonetmini, genel
savcihgl, Paris belediye baskanhgini, biitiin bunlar, kralhgin eski yara-
tiklan ele gecirdi. Changarnier, bu mesruiyetci, Seine bolgesi ulusal
mubhafiz kuvvetleri, gezgin muhafiz kuvvetleri ve birinci timenin piyade
birliklerinin birlesik yiiksek komutanhginm aldi. Orleanci Bugeaud, Alp
ordulan komutanhgina atandi. Bu gorevlileri degistirme islemleri, Bar-
rot hitkiimeti zamaninda Kesintisiz olarak striip giti. Barrot kabinesinin
ilk isi, eski kralc1 yonetim mekanizmasinin yeniden canlandinlmasi oldu.
Bir gbzacip kapayincaya kadar resmi sahne - kulisler, kiliklar, dil, aktor-
ler, figiranlar, ad1 ve s6zii olmayan gostermelik oyuncular, suflorler,
partilerin durumlarn, dramin motifleri, catismanin icerigi, biitiiniiyle du-
rum, hepsi degisiverdi. Yalmz [sayfa 2011 tarih-6ncesinin Kurucu Meclisi
hala yerinde duruyordu. Ama Ulusal Meclisin Bonaparte’i, Bonaparte’n
Barrot’'yu, Barrot'nun Changarnier’yi goreve atadigi andan itibaren Fran-
sa, cumhuriyetin kurulusu déneminden cikiyor, kurulu cumhuriyet do-
nemine giriyordu. Ve kurulmus cumhuriyette bir Kurucu Meclisin ne isi
vard1? Yerylizii bir kere yaratildiktan sonra, onun yaraticisina artik go-
kyiiziinde kendi kosesine cekilmekten baska yapacak bir sey kalmadi.
Kurucu Medclis, yaraticinin 6rmegine uymamakta kararlydi, Ulusal Me-
clis burjuva cumhuriyetcilerinin partisinin son siginagi idi. Yiirtitme giicui-
niin biitiin yetkileri elinden aliniyorduysa da, geriye ona tam kuruculuk
yetki ve glicii kalmiyor muydu? Her ne pahasina olursa olsun, elinde
bulundurdugu yliksek yerde tutunmak ve buradan vyitirilmis alani yeni-
den kazanmak - onun ilk diisiincesi bu oldu iste. Bir kez bir National
kabinesi Barrot kabinesinin ayagin kaydirdi mi, kralc1 personel derhal
bitiin yonetim saraylanm birakip gitmek zorunda kalirdi ve ticrenkli
personel, zafer senligi ile buralara geri dénerdi. Ulusal Meclis, bakanlar
kurulunun devrilmesine karar verdi, ve bakanlar kurulunun kendisi,
Kurucu Meclisin daha elverislisini aklindan bile geciremeyecegi cinsten
bir saldin firsat yaratti.

Bonaparte’in, koyliler icin “artik vergi yok!” anlamma geldigi
anilardadir. Bonaparte basanlik koltuguna oturali hentiz alti giin olmustu
ki, yedinci giinde, yani 27 Aralikta, kabinesi, Geg¢ici Hikiimetin kaldirl-
masini karar altina almis bulundugu tuz vergisinin kaldirlmamasir
onerdi. Ozellikle kir halkinin géziinde, tuz vergisi, icki vergisi ile, eski
Fransiz maliye sisteminin biitiin kétiiliiklerini ytiklenmis olmak ayrica-
higin1 paylasir. Barrot kabinesi, koylilerin sectikleri adamin agzina, sec-
menleri icin, bu fuz vergisinin yeniden konmasi s6ziinden daha batici,
daha kotl bir s6z koyamazdi. Bonaparte, tuz vergisi ile devrimci tuzu-
nu yitirdi. Kéyli ayaklanmasimin Napoléon’u bir bulut gibi dagildi ve
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geriye kralci burjuva entrikasinin biiyiik bilinmeyeninden baska bir sey
kalmadi. Ve Barrot kabinesinin, kaba ve bayagica hayal kinkhgi yaratan
bu eyleminin, baskanin ilk hiikiimet eylemi olmasi bosuna degildi.

Kurucu Meclis, kendi yoniinden, bakanlar kurulunu sayfa 2921 de-
virmek ve koylilerin sectiklerinin karsisina, kéyli ¢ikarlarimin savunu-
cusu olarak ¢cikmak gibi cifte bir firsata acgozliiliikle sarldi. Maliye ba-
kaninin 6nerisini geri ¢cevirdi ve tuz vergisini, Gnceden verginin ti¢tebiri-
ne indirdi, béylece 500 milyonluk devlet biit¢esi acigim1 60 milyon daha
yiikseltti ve bu giivensizlik oyundan sonra sakin sakin bakanlar kurulu-
nun ¢ekilmesini bekledi. Kendisini ¢evreleyen yeni alemi ve kendi du-
rumunda meydana gelen degisikligi ne kadar da anlamiyordu! Bakanlar
kurulunun arkasinda cumhurbagkan vardi, ve cumhurbaskaninin ar-
kasinda da, se¢im sandiginda Kurucu Meclise kars1 6 milyon giivensiz-
lik oyu demek olan alti milyon yurttas vardi. Kurucu Meclis, kendi verdigi
glivensizlik oyu ile ulusa geri donecekti: giiliing bir degistokus! Kurucu
Meclis, kendi giivensizlik oylarimin zorunlu gecerliklerini yitirmis oldukla-
rin1 unutuyordu. Tuz vergisinin geri ¢cevrilmesi, Bonaparte'in ve bakan-
lar kurulunun, Kurucu Meclisi “basindan atmak” kararmi olgunlastirmak-
tan baska bir ise yaramadi. Kurucu Meclisin émriiniin tam yarisini dol-
duran bu uzun diiello béylece basladi. 29 Ocak, 21 Mart, 3 Mayis, bu
bunalmin biiyiik journdes’si* oldugu kadar, 13 Haziraninin da haberci-
leridir.

Fransizlar, 6rmegin Louis Blanc, 29 Ocagi, bir anayasal celiskinin,
yani genel oylamadan dogan, feshedilemez ve egemen bir Ulusal Me-
clis ile, bu meclise karsi sorumlu, ama gercekte, yalniz genel oy tarafin-
dan onaylanmakla kalmayip, ayrnca, Ulusal Meclisin degisik tiyeleri
arasinda paylasilan ve onlara dagilan biitiin oylan kendi sahsi iizerinde
toplamis bulunan, ama Ulusal Meclisin ancak bir manevi gii¢ sifatiyla
tizerinde havada durdugu yturiitme giiciine tam bir yetki ile sahip olan
bir cumhurbaskan arasindaki celiskinin ortaya cikisi biciminde anla-
dilar. 29 Ocagin bu yorumu, kiirsiiden yapilan, basin yoluyla ve kuliipl-
erde yapilan savasimin dili ile bu savagimin gercek icerigini kanstirmaktir.
Ulusal Kurucu Meclis karsisinda Louis Bonaparte — bu, anayasal ikti-
darn bir yani karsisinda 6teki yan1 demek degildi; bu, yasama erki kar-
sisinda yuriitme erki de degildi; bu, cumhuriyeti kurmus olan, ve simdi,
kend! kurulu [sayta 2031 cumhuriyetinin yeniden diriltilmis bir monarsiye
benzedigini gorerek sasip kalmis ve, zora basvurarak, kosullan ile, ha-
yalleri, dili ve Kisileri ile kurucu dénemi elde tutmak, siirdiirmek ve bir
olgunluk diizeyine ulasmis burjuva cumhuriyetinin tamamlanmis ve
kendisine 6zgi bicimiyle ortaya cikmasini 6nlemek isteyen devrimci
burjuva kesiminin entrikalan ve ideolojik hak iddialan karsisinda ve
kendi anayasasinin araclan karsisinda, kurulu burjuva cumhuriyetinin

* Gunler. -¢.
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ta kendisi idi. Nasil Ulusal Kurucu Meclis, kendi bagrina dénmiis bir
Cavaignac’1 temsil ediyorduysa, Bonaparte da, heniiz kendisinden
ayrilmamis bir Ulusal Yasama Meclisini temsil ediyordu, yani kurulu
burjuva cumhuriyetinin Ulusal Meclisini temsil ediyordu.

Bonaparte’in secilmesi, ancak, bir tek adin yerine, o adin bircok
anlami konarak, yeni Ulusal Meclis secimlerini, onun yinelenmesi gibi
gorerek aciklanabilirdi. 10 Aralik secimi eskisinin gorev yetkisini yiirtr-
likten kaldirmusti. O halde, 29 Ocakta karsi karsiya gelenler ayni cum-
huriyetin cumhurbaskan ile Ulusal Meclisi degildi, karsi karsiya gelenler,
giic (kuvve) halindeki cumhuriyetin Ulusal Meclisi ile edim halindeki
(fiili) cumhuriyetin baskani idiler, cumhuriyetin varlik stirecinin tama-
miyla ayn ayrn donemlerini cisimlestiren bu iki glictii; karsi karsiya ge-
lenler, bir yanda, cumhuriyeti yalmiz kendisi ilan edebilen, sokak
kavgalan ve terérle cumhuriyeti proletaryanin elinden koparip alabilen,
ve anayasada temel cizgileri ile tilkisiiniin taslagin cizebilen burjuvazi-
nin kiicik cumhuriyetci kesimi ile, 6te yanda, bu kurulu burjuva cum-
huriyetinde yalniz kendisi hiikiim stirebilen, ideolojik nitelikteki ekleri,
katkilan anayasadan cikarabilen ve yasama ve yonetim eylemi ile pro-
letaryanin kolelestirilmesi icin zorunlu kosullan gerceklestirebilen bur-
juvazinin biitiin kralci kitlesi idi.

29 Ocakta patlayan firtina biitiin ocak ay1 boyunca toplanip birik-
ti. Kurucu Meclis, glivensizlik oylamasi ile Barrot kabinesini istifaya zor-
lamak istiyordu. Barrot kabinesi ise, tersine, Kurucu Meclise, kendi
kendisine kesin bir glivensizlik oyu vermesini, kendi kendinin intihan-
na karar vermesini, kendinin dagimas: icin kararname c¢ikartmasini
onerdi. En silik milletvekillerinden biri olan Rateau, 6 Ocak [sayfa 204]
glnii, bakanlar kurulunun emri tizerine Kurucu Meclise, daha Agusto-
sta, anayasayl tamamlayan biitiin bir dizi yasay1 ¢cikarmadan 6nce ken-
di kendini dagitmamaya karar vermis olan o Kurucu Meclise bu 6neriyi
yaptl. Bakan Fould, Kurucu Meclise, “sarsilmis olan krediyi yeniden
tesis etmek” icin dagilmasinin gerekli oldugunu acikca ilan etti. Acaba
Kurucu Meclis, bu gecici durumu uzatmakla, Barrot ile Bonaparte's,
Bonaparte ile de kurulu cumhuriyeti yeniden tehlikeye sokarak krediyi
sarsmiyor muydu? Neden sonra eline gecirdigi, cumhuriyetcilerin daha
once bir on ay boyunca geriye attiklan bu kabine baskanliginin ancak
onbes giinliik keyfini siirdiikten sonra yeniden elinden gittigini gérmek
korkusuyla bir 6fkeli Roland olup c¢ikan Olimposlu Barrot, bu zavall
meclise karsi, zorbaliktan yana, zorbalarn goélgede birakti. S6zlerinin en
yumusagi, “Bu meclisin hi¢ bir gelecegi olamaz” oldu. Ve gercekte de,
meclis, artik gecmisten baska bir seyi temsil etmiyordu. Soyle ekliyor-
du alayla: “Cumhuriyeti, saglamlastirmak icin, gerekli kurumlarla ku-
satmak onun elinden gelmez.” Gercekten de 6yle! Meclisin, proletaryaya
karsi tekelci muhalefeti ile burjuva enerjisi kirnlmis bulunurken, aym
zamanda, kralcilara karsi muhalefeti ile de cumhuriyetci coskunlugu

228 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



yeniden alevlendirmisti. Demek ki, artik anlamadig1 burjuva cumhuri-
yetini, gerekli kurumlarla saglamlastinmada iki kere yeteneksizdi.

Rateau’nun onerisi ile birlikte, kabine de biitiin lilkede bir di-
lekce kasirgast cikardi ortaya, Fransa’nin herbir kdsesinden, her giin,
Kurucu Meclisin suratinin tam ortasina oldukca kesin bir dille kendi
kendini dagitmasini ve vasiyetini yazmasini dileyen tomar tomar ask
mektupcuklan firlatiliyordu. Kurucu Meclise gelince, o da beri yandan
hayatta kalmasinm 6giitleyerek kendisini ylreklendiren karsi-dilekcele-
rin yazilmasini saghyordu. Bonaparte ile Cavaignac arasindaki se¢im
savasimi, Ulusal Meclisin dagilmasindan yana ve ona karsi bir dilekce-
ler savasimu bigciminde yenileniyordu. Dilekceler, 10 Arahgin, is isten
gectikten sonra yapilan yorumlan olsa gerekti. Bu calkalanma biitiin
Ocak ay1 boyunca siirdii.

Kurucu Meclis ile cumhurbaskan arasindaki anlasmazlikta, Ku-
rucu Meclis, ciktig yere, kendi kokenine doner gibi [sayfa 2051 genel secim-
lere gidemezdi, clinkii, onu, genel oya havale ederlerdi. Kurucu Meclis,
hic¢ bir nizami iktidardan destek goremezdi, ¢iinki, yasal iktidara karsi
savasim s6zkonusuydu. 6 ve 26 Ocakta yeniden denedigi gibi, kabineyi
glivensizlik oyu ile diistiremiyordu, ciinkii kabine, ondan, giiven oyu
istemiyordu. Geriye ona bir tek olanak kaliyordu: baskaldirmak. Baskal-
dirmanin silahl kuvvetleri, ulusal muhafizin cumhuriyetci kesimi, gez-
gin muhafiz ve devrimci proletarya merkezleri olan kuliipler idi. Gezgin
mubhafizlar, Haziran giinlerinin bu kahramanlan, Aralikta, burjuvazinin
cumbhuriyetci kesiminin o6rgiitlii silahli kuvvetlerini meydana getiriyor-
du, tipki, Hazirandan 6nce de, ulusal isliklerin, devrimci proletaryanin
orgiitli silahli kuvvetlerini olusturmalan gibi. Kurucu Meclisin yiirtitme
komisyonu proletaryanin artik ¢cekilmez olan asin isteklerinden kurtul-
mas! gerektigi zaman sert saldinsini nasil ulusal isliklere yonelttiyse,
Bonaparte’'in bakanlar kurulu da, burjuvazinin cumhuriyetci kesimleri-
nin katlanilmaz hale gelen asin isteklerinden kurtulmasi gerektiginde
gezgin muhafiz kuvvetine saldirdi. Gezgin muhafiz kuvvetinin dagitil-
masint emretti. Bir yarisina yol verilip sokaga atildi; 6teki yansinin de-
mokratik 6rgiitlenmesinin yerini kralci bir 6rgiitlenme aldi, ve lcreti,
piyade birliklerinin alelade tcreti diizeyine indirildi. Gezgin muhafiz
simdi Haziran isyancilarinin durumuna diismiistii ve basin, her giin
gezgin muhafizin Hazirandaki yanhsini kabul ettigi ve proletaryadan
kendisini bagislamasini diledigi agik itiraflar yayinlyordu.

Ya kuliipler? Kurucu Meclis, Barrot'nun sahsinda cumhurbaska-
nini, onun sahsinda kurulu burjuva cumhuriyetini ve genellikle burjuvu
cumbhuriyetinin sahsinda ise Subat cumhuriyetinin biitiin anayasal 6g-
elerini tehlikeye soktugu, sarstigi anda, mevcut cumhuriyeti devirmek
isteyen biitiin partiler, ve mevcut cumhuriyeti, siddetli bir geriye gidis
siureci ile, kendi sinif ¢ikarlannin ve kendi smif ilkelerinin cumhuriyeti
haline getirmek isteyenler, zorunlu olarak Kurucu Meclisin ¢cevresinde
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yerlerini aldilar. Ama daha 6nce yapilmis olan sey, yeniden yapilmasi
gereken sey durumundaydi, devrimci hareketin billurlasmalarn yeniden
sivilasmaktaydi, ugruna doviisiilmiis olan cumhuriyet, yeniden, (sayfa 296]
her partinin belirlemek icin uygun bir ani kolladiklan1 Subat giinlerinin
ne oldugu belirsiz cumhuriyeti idi. Partiler, bir an, yeniden Subattaki es-
ki tutumlarnmni aldilar, ama Subatin hayallerini paylasmaksizin National’in
ticrenkli cumhuriyetcileri, yeniden, Reforrme’un demokrat cumhuriyetci-
lerine yaslandilar ve onlan, parlamento miicadelesinin 6n saflanna énci
olarak koydular. Cumhuriyetci demokratlar ise, bir kez daha, sosyalist
cumbhuriyetcilere dayandilar -27 Ocakta, acik bir bildiri, onlann uzlas-
malarnni ve birlesmelerini kamuya duyurdu- ve ayaklanmanin zeminini
kuliiplerde hazirladilar. Hitkiimet basini, hakh olarak, National'in ticrenkli
cumbhuriyetcilerine kars1 Haziranin yeniden dirilen isyancilan gibi dav-
randi. Onlar, burjuva cumhuriyetin basinda tutunabilmek icin, cumhu-
riyetin kendisini tehlikeye sokuyorlardi. 26 Ocakta, bakan Faucher
dermnek kurma hakkina iliskin bir yasa énerdi. Yasanin birinci paragafi
soOyle tasarlanmisti: “Kuliipler yasaklanmuistir.” Faucher, yasa tasarisini,
oncelikle ve ivedilikle goriisiilmek tizere 6nermisti. Kurucu Meclis, 6n-
celik ve ivedilik onerisini kabul etmedi, ve, 27 Ocakta, Ledru-Rollin,
kabinenin, anayasayl cignemekle suclanmasini isteyen 230 imzal bir
Oneri sundu. Boyle bir davranisin, yargicin, yani Meclis cogunlugunun
glicsiizliglinlin acemice agiga vurulmasi ya da bu ayni cogunluga karsi
suclayicinin giigsiiz bir protestosu demek oldugu bir anda bakanlar
kurulunun suclanmasi, iste bu, kii¢iik Montagne’'in o zamandan beri,
bunalimin dorugunda her kez oynadig1 biiyiik devrimci koz oldu. Ken-
di adinin agirhgi altinda ezilen zavalli Montagne!

Blanqui, Barbes, Raspail vb. 15 Mayista, Paris proletaryasimin
basinda, toplanti salonuna girerek Kurucu Meclisi zorla dagitmaya
kalkismislardi. Barrot, bu ayni meclise, kendisinin dagilmasini ve otu-
rum salonunu kapamasini zorla kabul ettirmek isteyerek, ona manevi
bir 15 Mayis hazirladi.

Bu aym meclis, Barrot’yu, Mayis saniklarina karsi sorusturmayi
yiriitmekle gérevlendirmisti ve simdi Barrot'nun meclise kralci bir Blan-
qui gibi goérindiigu bir sirada, meclisin ise kuliiplerde, proleterler ya-
ninda, Blanqui'nin partisinde Barrot’ya karsi miittefikler aradigi bir sirada,
tam [sayfa 2071 bu sirada, o kati yiirekli Barrot, Mayis saniklanm Jiirinin
huzuruna c¢ikarmayip, National'in partisinin icat ettigi yliksek mahke-
mede, Haute Cour'da,* yargllamak Onerisi ile meclise iskence ediyor-
du. Bakanlik koltugunu kaybetmenin amansiz korkusunun, Barrot gibi
bir adamin kafasindan bir Beaumarchais’ye yarasir sivrilikler cikart-
masli ne dikkate deger bir seydir? Uzun duraksamalardan sonra, Ulusal
Meclis onun Onerisini kabul etti. Mayis saldinsinin saniklan karsisinda

* Yiice divan. -C.
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gene normal niteligine déniiyordu.

Kurucu Meclis, cumhurbagskanina ve bakanlara kars1 baskaldir-
mak zorunda idiyse, cumhurbaskani ve bakanlar da Kurucu Meclise
kars1 hiikkiimet darbesi yapmak zorunda idiler, ¢linkii Kurucu Meclisi
dagitmak icin hic bir yasal yollan yoktu. Ama Kurucu Meclis anayasa-
nin, anayasa ise cumhurbaskaninin anasi idi. Cumhurbaskani, hiiki-
met darbesi ile, anayasay1 yirtiyordu ve kendi cumhuriyetci unvanlarini
ortadan kaldinyordu. O halde, imparatorluk unvanlanm ortaya cikar-
mak zorundaydi; bu imparatorluk unvanlarn, orleanct unvanlan akla
getiriyordu ve her ikisi de mesruiyetci unvanlann éniinde soluklasiyordu.
Orleanci partinin heniiz sadece Subatin yenileni oldugu bir anda, ve
Bonaparte’in heniiz sadece 10 Arahigin kazanan oldugu bir anda, ve
her ikisinin de cumbhuriyetci gaspa, heniiz sadece gene kendileri de
gaspedilmis kralc1 unvanlarn ile karsi cikabildikleri bir anda, yasal (mesru)
cumbhuriyetin devrilmesi, ancak taban tabana karsiti olan mesruiyetci
monarsiyi ortaya cikarabilirdi. Mesruiyetciler, zamanin elverisli oldugu-
nun bilincindeydiler, ve ayan beyan hiikiimet aleyhtan fesatlar hazir-
liyorlardi. General Changarnier'nin Kkisiliginde, kendi Monk’larim1 bu-
lacaklarini umabiliyorlardi. Onlann mesruiyetci kuliiplerinde beyaz mo-
narsinin tahta cikisi, proletarya kliiplerinde kizil cumhuriyetin gelisi ka-
dar acikca ilan ediliyordu.

Uygun bir sekilde bastinlan bir ayaklanma ile, kabine biitiin
glcliiklerden kurtarilmis olacakti. “Yasaya uyma bizi oldiiriiyor” diye
baginyordu Odilon Barrot. Bir ayaklanma, salut public* bahanesi ile,
Kurucu Meclisin dagitilmasi [sayfa 208] Ve bizzat anayasanin yararnna ana-
yasayl cigneme olanagini saglayacakti. Odilon Barrot’'nun Ulusal Mecli-
se kaba miidahalesi, ticrenkli elli valinin giriltili bir bicimde
gorevlerinden alinmalan ve yerlerine kralcilarin yerlestirilmesi, gezgin
muhafiz birliklerinin dagitilmasi, liderlerine Changarnier'nin ¢ok sert bir
bicimde davranmasi, Lerminier'nin, bu profesériin, Guizot zamaninda
bile miimkiin olmayan yeniden gorevine alinmasi, mesruiyetcilerin pa-
lavraciliklanna karsi hosgori, hepsi, ayaklanma kigkirtmalan idi. Ama
ayaklanma hi¢ oral degildi. O, kabinenin degil, Kurucu Meclisin isaretini
bekliyordu.

Nihayet, 29 Ocak, Rateau’nun 6nerisinin kayitsiz sartsiz reddine
iliskin Mathieu’niin (Dréme’lu) 6nerisi tizerinde goriisiileceki giin geldi.
Mesruiyetciler, orleancilar, bonapartcilar, gezgin muhafiz, Montagne,
kullipler, herkes, o giin, s6zde diismanina karsi oldugu kadar s6ziimo-
na miittefikine karsi da gizli isler ceviriyordu. Bonaparte, atinin tizerin-
de, birliklerin bir kismini Concorde alaninda teftisten geciriyor, Chan-
garnier ise biiylik bir gosterisle stratejik manevralar yapiyordu. Kurucu
Medclis, kendi toplant1 salonununu askerler tarafindan isgal edilmis bul-

* Halkin selameti. -¢.
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du. O, biitiin umutlarn, korkularn, bekleyislerin, heyecanlann, gerilim-
lerin, fesatlarn karsilastiklann merkez olan aslan yiirekli meclis, ruhunu
teslim etmeye her zamandan daha yakin olunca, artik bir an bile durak-
samadi. Yalniz kendi silahlarimi kullanmaya korkmakla kalmayip,
diismaninin silahlarm da eldegmemis olarak saklamak zorunda oldu-
gunu sanan savasciya benziyordu. Oliimii kiiciimseyerek kendi 6liim
hikmiinii imzalad1 ve Rateau’ nun onerisinin kayitsiz sartsiz reddini
reddetti. Kendisi sikiydnetim altinda bulunan Kurucu Meclis, anayasal
bir eyleme, zorunlu cergevesi Paris’in sikiydnetim altina alinmasi de-
mek olacak olan smnirlar koydu. Ertesi giin, 29 Ocak giinii kabinenin
kendisine verdigi korku tizerine bir sorusturmaya karar vererek, kendi-
ne yarasir bir bicimde 6ciinii aldi. Montagne, National'in partisinin,
kendisini, bu biiyiik entrika komedisinde, bir savas cigirtkani yapmasi-
na izin vermekle, siyasal anlayis ve devrimci enerjiden yoksun oldugu-
nu ortaya koydu. Bu parti, burjuva cumhuriyetin kurulus déneminde
elinde tuttugu iktidar tekelini, kurulu (sayta 209 cumhuriyette de yeniden
dogrulamak icin son bir girisimde bulunmustu. Bu girisim basarisizhga
ugramisti.

Eger, Ocak bunaliminda, Kurucu Meclisin varligi s6zkonusu ise,
21 Mart bunaliminda da, anayasanin varligi s6zkonusudur. O zaman
National’in partisinin personeli s6zkonusu idiyse, simdi onun lkiisi
sozkonusudur. Saygideger cumhuriyetcilerin, kendi ideolojileri hakkinda-
ki yiiksek duygularim, hiikkiimet iktidarnin sagladig diinya zevklerin-
den daha ucuza teslim ettiklerini belirtmemizin geregi yoktur.

21 Martta, Ulusal Meclisin giindeminde, dernek kurma hakkina
karsi Faucher yasasi tasarisi, yani kuliiplerin yasaklanmasi vardi. Ana-
yasanin 8. maddesi, biitiin Fransizlar icin dernek kurma hakkinm giiven
altina aliyordu. Su halde, kuliiplerin yasaklanmasi, anayasaya apacik
bir saldimydi, ve Kurucu Meclis, kendi azizlerinin saygisizhga, kiifre ugra-
masin kendisi yasalastirmak zorundaydi. Ama kuliipler, devrimci pro-
letaryanin toplanma noktalar, gizli eylem merkezleri idi. Bizzat Ulusal
Meclis, iscilerin, burjuvalanna karsi gicbirligini yasaklamsti. Ve kuliip-
ler, tim isci simifinin tiim burjuva sinifina karsi giicbirliginden, burjuva
devletine kars! bir is¢i devletinin olusturulmasindan bagka bir sey mi-
ydi? Kuliipler, proletaryanin Kurucu Meclisi oldugu kadar, isyan ordu-
sunun hazir kuvvetleri degil miydi? Anayasanin her seyden 6nce sagla-
masl! gereken sey, burjuvazinin egemenligi idi. Su halde, anayasa, der-
nek kurma hakkindan, acikca, yalmz burjuvazinin egemenligiyle, yani
burjuva diizeni ile bagdasan dernekleri anliyor olabilirdi. Anayasa, teo-
risi geregi, meramini genel bir bicimde anlatiyorsa da, anayasay1 yo-
rumlamak ve tek tek 6zel durumlara uygulamak icin Ulusal Meclis gibi
hiikiimet de ne giine duruyordu? Ve eger cumhuriyetin tufan-6ncesi
doéneminde, kuliipler, sikiydnetim tarafindan gercekten yasaklandi ise-
ler, simdi kurulu, nizami cumhuriyette onlan yasal yoldan da yasakla-
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mak gerekmez miydi? Ucrenkli cumhuriyetcilerin, anayasanin bu ba-
yagl yorumuna karsi, anayasanin tumturakl palavraci s6zlerinden baska
kars1 koyacak bir seyleri yoktu. Bunlardan bir kismi, Pagnerre, Duclere
vb. hiikiimet lehinde oy verdiler ve béylece ona cogunlugu sagladilar.
Oteki kisim, bas melek Cavaignac ve kilisenin babasi Marrast basta
olmak Uzere, kullplerin [saya 300] yasaklanmasina iliskin madde gecer-
ken baskanlik divaninin bir salonuna cekildiler ve Ledru-Rollin ve Mon-
tagne ile “meclis kurdular”. Ulusal Meclis felce ugramisti, gerekli
cogunluga sahip degildi. Crémieux, baskanlik divam salonunda, o an-
dan itibaren, bu yolun dosdogru sokaga gittigini ve artik 1848 Subatinda
degil, 1849 Martinda bulundugunu tam zamaninda hatirladi. Birdenbire
aydinlanan National’in partisi, Ulusal Meclisin toplanti salonuna déndii.
Ve, durmadan devrimci isteklerle kivranip duran, ve durmadan da ana-
yasal olanaklar arastirlp duran ve her zaman, devrimci proletaryanin
oniinde olmaktansa, burjuva cumhuriyetcilerinin ardinda kendini daha
iyi hisseden Montagne, bir kez daha aldatilmis olarak onlan izledi. Oyun
oynanmustl. Ve anayasanin metninin bozulmasinin, anayasanin ruhuna
uygun tek uygulama oldugunu karar altina almis olan gene Kurucu
Medclisin kendisi idi.

Artik yoluna koyulmasi gereken bir tek nokta kaliyordu: kurulu
cumhuriyetin Avrupa devrimi ile iligkileri, yani dig politikast konusu. 8
Mayis 1849 giinii, gorev siiresi birka¢ giin icinde sona erecek olan
Kurucu Mecliste alisiimadik bir heyecan hiikiim stiriiyordu. Fransiz ordu-
sunun Roma iizerine saldirisi, Romalilar karsisinda geri ¢ekilmesi, siya-
sal bakimdan namus lekesi, askeri bakimdan ytizkarasi, Fransiz Cum-
huriyetinin, Roma Cumhuriyetinin canina kiymasi, ikinci Bonaparte’'in
birinci italya seferi, hepsi giindemdeydi. Montagne, bir kez daha biiyiik
kozunu oynamisti, Ledru-Rollin, hiikiimete karsi, ve bu kez Bonaparte’a
da karsi olmak Uzere, anayasanin cignenmesi nedeniyle, kacinimaz
suclama onergesini baskanlk kirstisiine birakt.

8 Mayistaki neden, daha sonra, 13 Haziranin nedeni olarak da
yinelendi. Biz, Roma seferi tizerinde biraz duralm.

Cavaignac, daha 1848 Kasimi ortalarnnda, papay1* korumak, onu
gemiye alip Fransa’ya getirmek tizere, Civita-Vecchia’ya'*®! bir savas
filosu gobndermisti. Papa, hilesiz Cumhuriyeti kutsayacak ve Cavaignac’in
cumhurbagkanhgina secilmesini giiven altina alacakti. Cavaignac, papa
ile k6y papazlanni, kéy papazlan ile koylileri, koylilerle de [sayta 301]
cumhurbaskanhgini elde etmek istiyordu. Kisa vadeli amaci secim re-
klami olan Cavaignac’in seferi, ayn1 zamanda, Roma devrimine karsi
bir protesto ve ayrica bir tehdit niteliginde idi. Papa lehinde Fransa’nin
miidahalesini ilke olarak icinde tasiyordu.

Papa lehinde, Roma Cumhuriyetine karsi, Avusturya ve Napoli

* Pius IX. -Ed.
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ile birlikte miidahale, Bonaparte'in bakanlar kurulunun 23 Aralk tarihli
ilk oturumunda karar altina alindi. Bakanlar kurulunda bir Falloux,
Roma’da ve papanin Roma’sinda papa demekti. Bonaparte’in, koyliile-
rin cumhurbaskan olmak icin artik papaya gereksinmesi yoktu, ama
baskanin, koyliilerini elinde tutmak icin papay1 da elinde tutmaya gere-
ksinmesi vardi. Bonaparte’l bir cumhurbaskani yapan, koylilerin safligiy-
d1. Ve koyliiler, imanla bu safliklarini ve papa ile de imanlarin yitiriyor-
lardi. Ve, Bonaparte adina hiikiim siiren orleancilarla mesruiyetciler,
glicbirligi yapmislardi! Krallan yeniden tahta gecirmeden 6nce, krallan
kutsallagtiran giicti diriltmek, canlandirmak gerekiyordu. Kralciklan bir
yana: papann fani erkine boyun egmis eski Roma olmadan, papa ol-
mazdi; papa olmadan, katoliklik olmazdi; katoliklik olmadan, Fransiz
dini olmazdi; peki din olmayinca eski Fransiz toplumunun hali nice
olurdu? Koyliiniin gokylizii servetleri tizerinde sahip oldugu ipotek, bur-
juvanin, koyliiniin servetleri tizerinde sahip oldugu ipotegi giivence alti-
na alir. Su halde, Roma devrimi, miilkiyete karsi, burjuva diizenine
kars1 Haziran devrimi kadar korkunc bir suikastti. Fransa’da yeniden
canlanip gonenen burjuva egemenligi, Roma’da papanin egemenliginin
yeniden kurulmasini illa gerekli goriiyordu. Son olarak da, Romal dev-
rimcilerin sahsinda, Fransiz devrimcilerinin miittefiklerine vurulmus
oluyordu. Fransiz Cumhuriyetinde karsi-devrimci simiflann ittifaki, bu
cumhuriyetin, Kutsal ittifakla, Napoli ve Avusturya ile ittifakinda zorunlu
tamamlayicisin1 buluyordu. Bakanlar kurulunun 23 Aralik tarihli karar,
Kurucu Meclis icin bir giz degildi. Daha 8 Ocakta, Ledru-Rollin, kabine-
den bu konuda aciklama istemisti. Bakanlar kurulu bunu yalanlamus;
Ulusal Meclis ise konuyu tartismaya koymayip gecistirmisti. Ulusal Me-
clisin kabinenin sozlerine giiveni mi vardi? Biliyoruz ki, meclis, biitiin
Ocak ayini, [sayfa 3021 hiltkiimete giivensizlik oyu vermekle gecirmisti. Ama,
kabinenin rolii yalan séylemek idiyse, meclisin kendi rolii de, kabine-
nin yalanina inanmus gibi yapmak ve boylece cumhuriyetci dis goriintigii
korumakti.

Bu arada Piemonte yenilmisti. Charles-Albert, tahti birakmisti.
Avusturya ordusu Fransa’nin kapisimi ¢aliyordu. Ledru-Rollin sert bir
gensoru onergesi verdi. Kabine, Kuzey italya’da Cavaignac’in politikasini
surdiirmekten baska bir sey yapmadigini, Cavaignac ise sadece Gecici
Hiikiimetin, yani Ledru-Rollin’in siyasetini izledigini tanitladi. Ustelik,
bu kez, hiikiimet, Ulusal Meclisten bir de giivenoyu ald1 ve Avusturya
ile Sardinya’nin toprak biitiinliigi ve Roma sorunu konusunda yapila-
cak bans goriismelerini desteklemek iizere Yukan-italya’da uygun bir
noktayl gecici olarak isgal etme yetkisi kendisine verildi. Bilindigi gibi,
ftalya’'min kaderi, Kuzey italya’nin savas alanlannda belirlenir. iste bu
yuzden Roma, Lombardi ve Piemonte ile birlikte diismiistii, ya da Fran-
sa’nin Avusturya’ya, yani giderek Avrupa karsl-devrimine savas agmasi
gerekirdi. Acaba Ulusal Kurucu Meclis, Barrot kabinesini, birdenbire
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eski Halk Kurtulus Komitesi mi saniyordu? Ya da kendi kendisini Kon-
vansiyon yerine mi koyuyordu? Oyleyse Yukan-italya’da bir noktanin
askeri isgalinin nedeni neydi? Bu saydam perdenin ardinda Roma sefe-
ri gizleniyordu.

14 Nisanda, 14.000 kisi, Oudinot'nun emri ile Civita-Veechia'ya
gitmek tizere gemilere bindirildiler. 16 Nisanda, Ulusal Meclis, bakanlar
kuruluna, Akdeniz’de boy goésterecek bir filonun ii¢ aylik bakim mas-
raflan icin 1.200.000 franklik bir 6denek verdi. Béylece, meclis, kabi-
neyi, Avusturya’ya miidahale ettiriyormus gibi yaparak aslinda Roma'ya
kars1 miidahale etmesi icin biitiin olanaklan kendisine veriyordu. Bak-
anlar kurulunun ne yaptigina bakmiyordu, sadece soylediklerine kulak
veriyordu. Boyle bir iman Yakup peygamberde bile bulunamazdi, Kuru-
cu Meclis, kurulu cumhuriyetin ne yapmak yiikimiinde oldugunu bile-
meyecek duruma gelmisti.

Nihayet, 8 Mayista, komedinin son sahnesi oynandi. Kurucu Mec-
lis, bakanlar kurulunu, italya seferini, bu sefer icin saptanmis olan ama-
ca yoneltmek tizere hizh 6nlemler [sayfa 3031 almaya cagirdl. Bonaparte,
ayni aksam, Moniteur’de, Oudinot’ya en candan kutlamalarnmn yolladigi
mektubunu yayinlatti. 11 Mayista, Ulusal Meclis, bu ayn1 Bonaparte ve
onun bakanlar kurulu hakkindaki suclama belgesini geri ceviriyordu.
Ve, bu yalan dokusunu yirtip atacagi yerde, FouquierTinville roliinii
kendisi oynamak tizere bu parlamento komedisini dram gibi anlayan
Montagne, Konvansiyondan 6diing¢ aldig1 aslan postunun altinda, kendi
dogal kii¢iik-burjuva dana goniiniin goriinmesine hi¢c mi firsat vermi-
yordu sanki!

Kurucu Meclisin 6mriiniin ikinci yarisi sdylece 6zetlenir: Kurucu
Medclis, 29 Ocakta, kralci burjuva kesimlerinin, kendisi tarafindan kuru-
lan cumhuriyetin dogal liderleri olduklarini; 21 Martta, anayasanmn cig-
nenmesinin gene anayasanin uygulanmasi demek oldugunu; 11 Mayista,
Fransiz Cumhuriyetinin savas halindeki halklarla yaptigi ve tumturakh
bir bicimde ilan edilen pasif ittifakin, Avrupa karsi-devrimi ile aktif ittifa-
ki anlamina geldigini itiraf eder.

Bu bicare meclis, dogumunun ikinci ylldonimiinden iki gin
once, 4 Mayista, Haziran isyancilan lehindeki af 6nerisini reddetme
zevkini de tattiktan sonra sahneden cekildi. iktidan parcalanmus, halkin
Olesiye nefret ettigi, bir aleti oldugu burjuvazi tarafindan kiiciimsenerek
itelermis, hor gorilmiis, bir kenara atilmis, émriiniin ikinci yansinda
birincisini yadsimak zorunda kalmis, cumhuriyetci kuruntulanmn tize-
rinden atmis, gecmiste hic bir biiyiik uygulamasi olmayan, gelecegin-
de hig¢ bir umut bulunmayan, daha canli iken bedeni parca parca korelen
bu meclis, ancak durmadan Haziran zaferini ammsayarak ve is isten
gectikten sonra onu yeniden yasayarak kendi cesedini gecici bir cosku
ile kipirdatmaktan baska bir sey beceremiyordu; lanetlileri her giin yeni-
den lanetleyerek kendini ortaya koyuyor, kendini gercekliyordu. Hazi-
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ran isyancilannin kanmyla yasayan vampirdi o!

Bu medclis, gerisinde, Haziran ayaklanmasinin masraflarn ile, tuz
vergisinin kaldirnlmasi ile, kéleligin kaldirlmasi karsiiginda plantasyon
sahiplerine verdigi zarar 6dentileri ile, Roma seferinin dogurdugu har-
camalarla, ve, bu kotii yirekli kocakar, son nefesinde, sevingli varisi-
nin omuzlarna, basini belaya sokacak bir seref borcu yiiklemenin (sayfa
304] mutlulugu icinde karar verdigi icki vergilerinin kaldinlmasi ile ka-
baran bir biit¢ce acgig1 birakiyordu.

Martin bagindan beri, Ulusal Yasarna Meclisi lehinde secim pro-
pagandalan baslamusti. Bellibagh iki grup carpisiyordu: diizen partisit™*"!
ve demokrat- sosyalist parti, yani kizil parti. Bu iKisi arasinda, Anayasa-
run Dostlart bulunuyordu; National’in Gigrenkli cumhuriyetcileri bu adla
bir parti ortaya c¢ikarmaya calisiyorlardi. Diizen partisi, hemen Haziran
glnlerinin arkasindan kuruldu; ama bu ancak, 10 Aralik ona National
yaranini, yani burjuva cumhuriyetcilerini uzaklagstirma olanagini sagla-
diktan sonra ve onun varhginin sirr1, orleancilarla mesruiyetcilerin bir
parti halindeki giicbirligi olarak aciga vurulduktan sonra oldu. Burjuva
smnifi iki biiylik kesime aynlmusti; bunlar, sirasiyla, Restorasyon dénemin-
de"! biiyiik toprak miilkiyeti, Ternmuz monarsisi déoneminde ise mali
aristokrasi ve sanayi burjuvazisi iktidar tekelini ellerinde tuttular. Bour-
bon, bu kesimlerden birinin ¢ikarlannin agir basan etkisini kapsayan
ad idi, Orléans ise, 6teki kesimin agir basan cikarlarnin etkisini kapsay-
an bir ad idi. Cumhuriyetin anonim egemenligi, her iki kesimin, karsilikl
rekabetlerinden vazgecmeksizin ortak smnif cikarlarn esit glicte tutabil-
dikleri tek hikiimranhk bicimi idi. ESer burjuva cumhuriyeti, biitiin
burjuva smifinin, acik¢a belirginlesmis ve tamamlanmis egemenligin-
den baska bir sey olamadiysa, orleancilarin mesruiyetciler tarafindan
tamamlanan ve mesruiyetcilerin orleancilar tarafindan tamamlanan ege-
menliginden, Restorasyon ile Temmuz monarsisinin sentezinden baska
bir sey olabilir niiydi? National’in burjuva cumhuriyetcileri, kendi simf-
lannin, ekonomik temellere dayanan biiyiik bir kesimini temsil etmi-
yorlardi. Onlarn tek 6nemli yanlar, tek tarihsel sifatlari, monarsi yone-
timinde, ancak kendi 6zel rejimlerini anlayabilen iki burjuva kesimine
kars, burjuva smifinin genel rejimini, yani tilkllestirdikleri, ve antik ara-
besklerle siisledikleri, ama gene de her seyden 6nce kendi yaranlannin
egemenligi olarak selamladiklan anonim cumhuriyet yénetimini 6vip
yiikseltmeleriydi. National'in partisi, kendi kurmus oldugu cumhuriye-
tin tepesinde giicbirligi etmis kralcilan gordiigiinde, nasil kendi aklin-
dan stiphe etmisse, kralcilann kendileri de, [sayfa 3051 birlesik egemenlikleri
konusunda daha az yanimadilar. Sunu anlayamiyorlardi: kendi kesim-
lerinden herbiri tek basina ele alindigi zaman kralci oldugu halde, onla-
rn kimyasal bilesmelerinin iriinti zorunlu olarak curmhuriyetci olmahdir
ve beyaz monarsi ile mavi monarsi, zorunlu olarak, ticrenkli cumhuri-
yetin icinde etkisizlestirilmelidir. Devrimci proletaryaya karsi ve proleta-
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ryanin cevresinde gitgide daha cok toplanip sikisan ara siniflara karsi
muhalefetleri ile, birlesik kuvvetlerini birlestirmek ve bu birlesik kuvvet-
lerin orgiitiinii muhafaza etmek zorunda olan diizen partisi kesimlerin-
den herbiri, 6tekinin krallig1 yeniden diriltme ve hegemonya isteklerine
karsi, ortak egemenligi tstiin kilmak, yani burjuva egemenliginin cum-
huriyetci bicimini istiinlestirmek yiikiimii altindaydi. Iste boéylece,
baslangicta kralligin hemen yeniden dirilmesine inanan, daha sonra,
bir yandan cumhuriyetci bi¢cimi elden birakmadan, cumhuriyete karsi
agizlan kopirerek, korkunc kiifiirleri dudaklarindan eksik olmayan kral-
cilar, bakin goriin ki, sonunda ancak cumhuriyet yénetiminde uyusabil-
diklerini acikliyorlar ve restorasyonu, kralligin geri getirilmesini, belli ol-
mayan bir tarihe atiyorlar. iktidardan ortaklasa yararlanma, bu iki kesi-
min herbirini gliclendiriyordu ve onu, 6teki kesime boyun etmeye, yani
krallig1 geri getirmeye daha elverissiz ya da daha az istekli bir duruma
getiriyordu.

Diizen partisi secim programinda, dogrudan dogruya burjuva
sinifinin egemenligini, yani kendi egemenliginin varlik kosullarnin, miil-
Riyetin, ailenin, dinin, diizenin korunmasini ilan etti. Dogal olarak, ken-
di sinif egemenligini, uygarhgin egemenligi gibi ve maddi tiretimin ve
bundan dogan toplumsal iliskilerin zorunlu kosullan gibi sunuyordu.
Diizen partisi, muazzam kaynaklardan istedigi gibi yararlanabiliyordu.
Biitiin Fransa’da subelerini orgiitledi, eski toplumun biitiin ideologlari-
n1 Ucretle satin aldi, mevcut hitkkimet iktidarinin etkisini istedigi gibi
kullaniyordu, devrimci hareketin hala uzaginda duran, mulkiyetin biiyiik
ulu kisilerinin sahsinda kendi kii¢iik miilkiyetlerinin ve kiiciik 6nyar-
gilannin temsilcilerini géren butiin kiciik-burjuvalar ve koéyliler yigin
icinde bir goniillii vasallar ordusuna sahip bulunuyordu; biitiin tilkede
bir siiri kiiclik kralciklar tarafindan (sayfa 306] temsil edildiginden, adayla-
rnnin reddini bir ayaklanma gibi cezalandirabilir, baskaldiran iscileri,
ciftlik usaklarini, ev hizmetkarlarini, ticarethane gorevlilerini, demiryolu
memurlarnni, dikkafah biirokratlan, diipediiz buyrugu altindaki biitiin
gorevlileri, islerinden atabilirdi. Ve nihayet, orada burada, Cumhuriyetci
Kurucu Meclisin, 10 Aralikta Bonaparte’in mucizevi kuvvetlerini goster-
mesine engel oldugu yanilsamasinin tutunmasini saglayabilirdi. Diizen
partisi icinde bonapartcilarin adini anmadik. Bunlar, burjuvazinin ciddi
bir kesimi degildi, ama birtakim saplantilan olan yash savas malulleri
ve inangsiz gen¢ dolandincilar koleksiyonu idi. Diizen partisi, secimleri
kazandi, Yasama Meclisine biiylik bir cogunluk génderdi.

Giicbirligi etmis karsi-devrimci burjuva smifin karsisinda, kiiciik-
burjuvazinin ve koyli simifinin daha simdiden devrimci olan partileri,
dogal olarak, devrimci cikarlarin biiylik 6nderine, devrimci proletarya-
ya baglanmak zorundaydilar. Daha 6nce gordiik ki, kiictik-burjuvazinin
parlamentodaki demokrat sozciileri, yani Montagne, parlamentodaki
basansizliklar, bozgunlar yliziinden, proletaryanin sosyalist s6zciilerine
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dogru itilmislerdi, ve parlamentonun disindaki gercek kiiciik-burjuvazi
ise, uzlasma konkordatolan ile, burjuva cikarlarinin birdenbire islerlik
kazanmasi ile, iflas ile, gercek proleterlere dogru siiriiklermiislerdi. 27
Ocakta, Montagne ile sosyalistler, barismalarin kutlamislardi, 1849
Subatinin biytik séleninde, birlik bagitlarini yenilediler. Sosyal patrti ile
demokratik parti, iscilerin partisi ile kiiciik-burjuvazinin patrtisi, sosyal-
demokrat partide, yani kizil partide birlestiler.

Haziran giinlerini izleyen bir cangekisme ile bir an i¢in felce ug-
ramus olan Fransiz Cumbhuriyeti, sikiyénetimin kalkisindan beri, 14 Ekim-
den beri, pespese bir siirii bilyiik heyecanlar gecirmisti. ilkénce cum-
hurbaskanhgi savasimi, sonra cumhurbaskaninin Kurucu Meclise karsi
savasimy; kuliipler icin savasim; cumhurbagkanmnin, kralcilar gii¢birli-
ginin, hilesiz cumhuriyetcilerin, demokratik Montagne’in, proletaryanin
sosyalist doktrinerlerinin kiiciikk adamlarna karsi, proletaryanin gercek
devrimcilerini, bir tufanin toplumun yiizeyinde biraktigi tufan-dncesi
garip yaratiklar gibi, ya da [sayta 307] toplumsal bir tufandan 6nce gelebile-
cek tek yaratiklar gibi ortaya cikartan Bourges davasi;!'*! secim kampa-
nyasi; Bréa’nin Katillerinin idami;!>" siirekli basin davalari; hiikiimetin,
polis yontemleriyle, zor kullanarak toplanti basmalar; kralcilarin haya-
sizca tahrikleri; Louis Blanc ve Caussidiare’in portrelerinin halka teghir
edilmesi;!"®!! kurulu cumhuriyet ile Kurucu Meclis arasinda, her an dev-
rimi ¢ikis noktasina dogru iten, her an yeneni yenilen, yenileni ise ye-
nen durumuna getiren, bir g6z acgip kapayincaya kadar partilerin ve si-
niflarin konumlanny, aralarnnda bilesmelerini ve ayrilmalarn altiist eden
ard1 arkas! kesilmeyen savasim; Avrupa karsi-devriminin hizla ilerleyisi;
Macaristan’'in sanl savasimi, Almanya’daki silahli ayaklanmalar, Roma
seferi, Fransiz ordusunun Roma karsisindaki yiizkaras1 bozgunu bu ha-
reket icinde, bu katlanilmasi giic tarihsel kargasalik icinde, bu devrimci
tutkular, umutlar ve umutsuzluklann dramatik ytikselisi ve alcalisi i¢in-
de bir burgag gibi doniip duran Fransiz toplumunun cesitli siniflan es-
kiden yanm yiizylllarla saydiklan gelisme doénemlerini, simdi kacinil-
maz olarak haftalarla saymak zorundaydilar. Koylilerin ve tasranin
o6nemli bir boliimii, devrimci bir tutumu benimsemislerdi. Yalnizca,
Napoléon kendilerini hayal kinkhgina ugratmis degildi, kizil parti, onla-
ra, adin yerine icerigi, yalanci vergi muafiyeti yerine mesruiyetcilere
6denmis milyann 6detilmesini, ipoteklerin diizenlenmesini, tefeciligin
kaldinlmasini sunuyordu.

Orduya bile devrim atesi, devrim heyecam bulasmisti. Ordu Bo-
naparte’a oy verirken zafere oy vermisti, Bonaparte ise ona yenilgi veri-
yordu. Ordu Bonaparte’in kisiliginde, ardinda biiytik devrimci bir komu-
tanin gizlendigi kiiciik onbasiya oy vermisti. Bonaparte ise, ona, arka-
lannda tozluk diismelerinde uzman onbasinin goriinmez oldugu buytk
generalleri veriyordu. Hi¢ kuskusuz, kizil parti, yani demokratik giicbir-
ligi partisi, kesin zafer olmasa da hi¢ degilse Paris’i, ordunun, tagranin
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biyiik bir bolimuniin kendisine oy vermesi ile biiylik basarlan kutla-
mak durumunda olacakt.

Montagne’in lideri Ledru-Rollin bes yonetim boélgesince secildi.
Diizen partisinin liderlerinden hic biri, asil proleter partisinden hic¢ bir
ad. bu ol¢iide bir zafer kazanamadi. Bu (sayfa 308] se¢im, bize, demokrat-
sosyalist partinin surrmi acikliyor. Demokrat kiictiik-burjuvazinin parla-
menter 6nciisi Montagne, bir yandan, proletaryanin sosyalist doktrin-
cileriyle birlesmek zorunda idiyse, beri yandan Haziranin korkun¢ maddi
yenilgisi dolayisiyla, entelektiiel zaferlerle yeniden ayaga kalkmak zorun-
da olan, 6teki siniflarin gelismesi yiiziinden heniiz devrimci diktator-
ligl ele gecirecek durumda bulunmayan proletarya da beri yandan,
kendi kurtulusunun doktrincilerinin, yani sosyalist mezhebin kurucula-
rnnin kollanna atilmak zorunda idi, devrimci koyliiler, ordu, tasra illeri
boylece devrimci ordu kampinin lideri olan ve sosyalistlerle anlasmasi
sonucu devrimci parti icinde biitiin uzlasmaz celiskileri uzaklastirmis
olan Montagne’in arkasinda yer aldilar. Kurucu Meclisin 6mriiniin ikin-
ci yansinda, Montagne, mecliste cumhuriyetci coskuyu temsil ediyordu
ve Gecici Hiikkiimet zamaninda, Yiiritme Komisyonu ve Haziran giinle-
ri sirasinda isledigi gtinahlan unutturmustu. National’in patrtisi, belirsiz,
kararsiz mahiyetine uygun olarak, kralci kabinenin kendisini ezmesine
gozyumdukca, National’in mutlak iktidan boyunca uzakta tutulmus olan
Montagne, devrimin, parlamentodaki temsilcisi olarak yiikseliyor ve agir
basiyordu. Gercekte, National’in partisinin, 6teki kralci kesimlerin
karsisina koyacak, hirsh kisiliklerden ve idealistce zevzekliklerden baska
bir seyi yoktu. Montagne pattisi ise, tersine, maddi ¢ikarlan demokratik
kurumlan gerektiren proletarya ile burjuvazi arasinda gidip gelen karar-
s1z bir yigim1 temsil ediyordu. Cavaignac’lann ve Marrast’lann karsisinda,
Ledru-Rollin ve Montagne, bu bakimdan, devrimin gercegi icinde bulu-
nuyorlardi ve bu agir durum icinde bulunmanin verdigi bilin¢ten, buiytik
bir cesaret kazaniyorlardi ve bu cesaret, devrimci enerji gosterisi, yalniz
parlamentodaki cikislarla, suclama onergeleri sunmakla, tehditlerle,
baginp cagirmalarla, giiriiltiili konusmalarla, s6zlerden ileri gitmeyen
asirliklarla sinirli kaldigindan daha da biiyiikliik kazaniyordu. Koyliiler
de hemen hemen kiiciik-burjuvalarla ayni durumda bulunuyorlardi,
hemen hemen ayni toplumsal hak iddialarina sahiptiler. Toplumun bii-
tiin orta tabakalar, devrimci harekete siiriklendikleri 6l¢iide, demek
ki zorunlu olarak kahramanlarini Ledru-Rollin’de bulacaklardi. [sayta 309]
Ledru-Rollin, demokratik kii¢iik-burjuvazinin 6nemli adamu idi. Diizen
partisine karsi ilkbnce 6ne siriilecek, basa gecirilecek olanlar, elbette
ki, bu diizenin yan-tutucu, yarn-devrimci ve bastan asagi titopyaci re-
form yapicilan idi.

National’in partisi, “Anayasanin Dostlan quand méme”* “pures

* Olsa bile. -¢.
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et simples* cumhuriyetciler” secimlerde tamamuiyla yenildiler. Aralarn-
dan pek kiiciik bir azinlik Yasama Meclisine génderilebildi. En ileri ge-
len liderleri, hatta hilesiz cumhuriyetin en chefi** ve Orfe’si Marrast
bile sahneden silindiler.

28 Mayista Yasama Meclisi toplandi; 11 Haziranda 8 Mayis car-
pismasi yenilendi. Ledru-Rollin, Montagne adina Roma’nin bombalan-
masl nedeniyle cumhurbaskaninin ve kabinenin suclandiriimasi istemin-
de bulundu. 12 Haziranda, Yasama Meclisi suclandirma istemini reddetti,
tipki Kurucu Meclisin de 11 Mayista geri cevirmis oldugu gibi, ama bu
kez proletarya Montagnet sokaga itti, sokak kavgasi icin degil de, so-
kak gosterisi icin. Hareketin yenilgiye ugradigim ve Haziran 1849’un,
Haziran 1848’in giiliin¢ oldugu kadar yakisiksiz bir karikatiirii oldugunu
anlamak icin, bu hareketin basinda Montagne’in bulundugunu soyle-
mek yeter. Blyilik 13 Haziran geri cekilisi, ancak, diizen partisinin hic
yoktan var ettigi Changarnier'nin daha biiyiik savas anlatisi ile ortiiliip
kapatildi. Her toplumsal cagin, Helvétius’'un dedigi gibi kendi, biiyiik
adamlarnna gereksinmesi vardir, ve eger onlan bulamazsa, kendisi ya-
ratir, icat eder.

20 Aralik giinii, kurulu burjuva cumhuriyetin artik sadece bir
yarnsl, cumhurbagkam vardi; 29 Mayista ilk yar, ikinci yan ile, Yasama
Meclisi ile tamamlandi. Haziran 1848’de, kurulmakta olan burjuva cum-
huriyeti, proletaryaya karsi verdigi sozle anlatilmaz bir savasla tarihin
yapraklarina dogumunun belgesini kazimisti. Haziran 1849'da, kurulu
burjuva cumhuriyeti, bunu, kii¢iik-burjuvazi ile birlikte oynanan anlatil-
maz bir komedi ile yapti. 1849 Hazirani, 1848 Haziraninin Nemesis'i***
oldu. 1849'da yenik dugenler isciler [sayfa 3101 degildi, ama iscilerle dev-
rim arasina giren kiiciik-burjuvalar bozguna ugradilar. 1849 Haziram
ucretli emek ile sermaye arasindaki kanl trajedi degildi, ama hapset-
me sahneleri ile dolu, borclu ile alacakh arasindaki acikli sahnelerle
dolu bir temsildi. Diizen partisi kazanmisti, yenmisti, giiclilydi ve simdi
ne oldugunu gostermesi gerekiyordu.

1I1. 13 HAZIRAN 1849'UN SONUCLARI

20 Arahkta,"®? mesruti cumhuriyetin Janus basi,**** heniiz, yiiz-
lerinden ancak birini, Louis Bonaparte'in diiz, belirsiz cizgileri altindaki
yiiritme yiiziini gostermisti: 29 Mayis 1849’da ikinci yiiziinii, Resto-
rasyon ve Temmuz monarsisinin sefahat alemlerinden artakalmis kin-
siklarla dolu yasama yiiziinii goésterdi. Ulusal Yasama Meclisi ile mesruti

* Saf ve yalin. -¢.

** Bagyazar. -¢.

*#** Nemesis — Yunan mitolojisinde 6¢ alma tanrigasi. -Ed.

**** Janus — Roma tannsi; birbirinin karsiti iki yiizle temsil edilirdi, mecazi anlamy, iki yiizii
olan, iki farkli bicimde hareket eden. -Ed.
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cumhuriyet, yani burjuva sinifinin egemenliginin kurulmus oldugu, Fran-
s1z burjuvazisini olusturan gilicbirligi etmis orleanci ve meeruiyetci iki
buytk kesiminin ortak egemenliginin diizen partisini meydana getir-
digi cumhuriyetci devlet biciminde tamamlamis goriiniiyordu. Fransiz
Cumbhuriyeti, boylece kralci partiler koalisyonunun miilkiyeti haline ge-
lirken, Avrupa biiyiik devletlerinin karsi-devrimci gii¢birligi de, ayni ha-
reket icinde, Mart devrimlerinin son siginaklarina karsi genel bir hach
seferine girisiyordu. Rusya, Macaristan’a saldirlyordu, Prusya, impara-
torlugun anayasal ordularina karsi yiiriiyor ve Odinot Roma’yl bombar-
diman ediyordu. Avrupa bunalimi gézle goriiniir bicimde kesin bir do-
nemec noktasina yaklasiyordu. Biitiin Avrupa’nin gézleri Paris’e, biitiin
Paris’in gozleri de Yasama Meclisine dikilmisti.

11 Haziran giinii, Ledru-Rollin kiirsiiye ¢ikti, orada hi¢ de nutuk
cekmedi, bakanlara karsi, apacik, satafatsiz, olgulara dayanan, 6zl ve
zorlu iddiasini dile getirdi.

Roma’ya kars1 saldir, anayasaya karsi bir saldindir. Roma Cum-
huriyetine karsi saldin, Fransiz Cumhuriyetine karsi bir saldindir. Ana-
yasa'nin 5. maddesi soyledir: “Fransiz Cumhuriyeti, hi¢ bir zaman kuvvet-
lerini hi¢ bir baska [sayfa 311 halkin 6zgtirligiine karsi kullanmaz” ve
cumhurbaskani, Fransiz ordusunu, Roma’nin 6zgirliigiine karsi yonelt-
mektedir. Anayasanin 54. maddesi, Ulusal Meclisin* onayr alinmadan
her ne cesitten olursa olsun savas ilan etmeyi yiiriitme giicline yasak-
lamustir. Kurucu Meclisin 8 Mayis tarihli karan, 6zellikle, bakanlara, Roma
seferini miimkiin oldugu kadar cabuk, baslangictaki ilk amacina gerl
cevirmelerini emretmis, demek ki, aymi kesinlikle, onlara, Roma'ya karsi
savasl yasaklamistir — ve Odinot, Roma’yn bombardiman etmektedir.
Boylece, Ledru-Rollin, anayasanin kendisini, Bonaparte’a ve bakanlari-
na karsi kamu tanikligina caginyordu. O, anayasanin savunucusu Le-
dru-Rollin, Ulusal Meclisin kralc1 cogunlugunun suratina su géz korkutan
bildirimi savuruyordu: “Cumbhuriyetciler, her tiirli careye basvurarak,
hatta silah zoru ile anayasaya saygi gosterilmesini saglamay1 bilecekler-
dir!” “Silah zoru ile!” diye yiiz kez yineledi Montagne’in yankisi. Cogun-
luk korkung bir patirti ile karsilik verdi buna. Ulusal Meclis baskani,
Ledru-Rollin’e uyarnda bulundu, Ledru-Rollin, kiskirtic1 aciklamasin yi-
neledi ve bagkanlik kiirsiisiine, Bonaparte ve bakanlarini suglayan 6n-
ergesini birakti. Ulusal Meclis, 203 oya karsi 361 oyla, hic bir sey olmamig
gibi, Roma bombardimani konusunu gériismemeye, gindem maddes-
ine gecmeye karar verdi.

Ledru-Rollin, anayasa ile Ulusal Meclisi, Ulusal Meclis ile de cum-
hurbaskanini yenebilecegini mi saniyordu?

Anayasa yabanci tilkelerin 6zgiirliklerine karsi her tiirli saldiriyr

* Burada ve daha ilerde Ulusal Meclis ile kastedilen 28 Mayis 1849’dan Aralik 1851’e kadar
gorev yapmus olan Ulusal Yasama Meclisidir. -Ed.
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yasakliyordu, dogru, ama Fransiz ordusu, Roma’da, bakanlar kuruluna
gore, “Ozgurlik”e degil, “anarsinin zorbaligi”na saldirtyordu. Kurucu Me-
clisin gecirdigi biitlin deneylere karsin, Montagne, hala, anayasay1 yor-
umlamanin onu yapmis olanlarin degil, yalnizca onu kabul etmis
olanlarn isi oldugunu anlamamis miydi? Anayasanin metninin (lafzi-
nin), onun yasayabilir, gecerli anlamina gore yorumlanmasi gerektigini,
burjuva anlaminin ise onun tek yasayabilir gecerli anlami oldugunu
anlamammis muydi? Tipki rahibin, Incil'in gercek, resmi yorumcusu olma-
s1 gibi, tipki yargicin, yasanin gergek, resmi yorumcusu olmasi gibi, [sayfa
3121 Bonaparte’in ve Ulusal Meclisin kralci cogunlugunun da, anayasa-
nin gercek, resmi yorumcusu oldugunu anlamamis miydi? Genel seciml-
erden yepyeni ¢ikmus olan ulusal Meclis, Odlion Barrot'nun, daha hayatta
iken iradesini kirmis oldugu Kurucu Meclisin vasiyet niteligindeki egi-
limleri ile kendini bagh hissetmek zorunda miydi? Ledru-Rollin, Kurucu
Meclisin 8 Mayzs tarihli kararim dayanak (mesnet) gosterirken, bu aym
Kurucu Meclisin 11 Mayista, Bonaparte ve bakanlanni suclama yolundaki
kendi birinci 6nerisini geri cevirmis oldugunu, cumhurbaskani ve bak-
anlan temize cikardigini, ve béylece, Roma’ya karsi saldiryr “anayasa-
ya uygun” olarak onayladigini, ve kendisinin de daha énceden verilen
bir yarginin yeniden goériilmesini, yani istinafim istemekten bagka bir
sey yapmadigini, nihayet, cumhuriyetci Kurucu Meclisin kararini kralci
Yasama Meclisinde temyiz etmis oldugunu unutmus muydu? Anayasa-
nin kendisi, 6zel bir maddede, her yurttasi anayasayl korumaya cagir-
makla, ayaklanmaya cagirda bulunur. Ledru-Rollin bu maddeye
dayaniyordu. Ama, kamu erkleri de, aym nedenle, anayasayr korumak
icin kurulmazlar mi1 ve anayasanin ¢ignenmesi bu anayasal kamu er-
klerinden birinin 6tekine karsi baskaldirmasi ile baslamaz mi? Oysa,
cumbhuriyetin baskani, cumhuriyetin bakanlari, cumhuriyetin Ulusal
Meclisi eksiksiz, tam bir uyusup anlasma halinde idiler.

11 Haziranda Montagne’in aradigi sey, “salt aklin sinirlan icinde
bir ayaklanma”, yani salt parlamenter bir ayaklanma idi. Halk yiginla-
rnnin silahll bir ayaklanmasi olasiigindan iirken meclis cogunlugu,
Bonaparte’in ve bakanlarinin sahsinda, kendi 6z giiclinii ve kendi secim-
lerinin imlemini parca parca edecekti. Kurucu Meclis, Barrot-Falloux
kabinesinin gérevden alinmasi i¢in o kadar hirsla ayak diredigi zaman,
gene buna benzer sekilde Bonaparte’in secimini hiikiimsiiz kilmaya
cahsmamig miydi?

Cogunlugun azinhga orannin bir ¢irpida bastan asagi tersine
dondiigli, Konvansiyon zamaninin parlamenter ayaklanma oOrnekleri
de eksik degildi — peki dyleyse eski Montagne’in basarmis oldugu seyi
genc Montagne ne icin yapamayacakti? Ne de anin kosullarn, béyle bir
girisime elverissiz gorinilyordu. Paris’te halk arasindaki huzursuzluk,
lsayfa 313] calkanti, kaygilandinci bir dereceye varmuisti, ordu, verdigi oyla-
ra bakilirsa pek de hiikkiimetin emrinde gériinmiiyordu. Yasama Mecli-
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sinin ¢ogunlugu, heniiz saglamlagsma, kuvvetlenme zamanini bulmaya-
cak kadar yeni idi, ve ustelik yash kisilerden olusmustu. Eger bir parla-
menter, ayaklanmayl basarirsa, devletin dimeni Montagne’in eline
gececekti. Kendi yoniinden, demokrat kiiciik-burjuvazinin, her zaman
oldugu gibi, savasimin, kendi basindan yukarda, bulutlann {izerinde,
parlamentonun 6li ruhlan arasinda verilmesinden daha biiyiik bir sabir-
sizlikla istedigi bir sey yoktu. Sonunda, her ikisi, demokrat kii¢tik-burju-
vazi ve temsilcileri Montagne, bir parlamento ayaklanmasi ile, biiyiik
amaclarn: proletaryanin zincirlerini ¢6zmeden, ya da bu zincir kirmay:
yalmz gelecekteki uzak bir umut olarak gosterilmekle yetinerek, burju-
vazinin gliicini kirmay1 gerceklestiriyorlardi; proletarya tehlikeli hale
gelmeksizin, kendisinden yararlanlacat.

11 Haziran tarihli Ulusal Meclis oylamasindan sonra, Montagne’'in
baz lyeleri ile gizli isci derneklerinin delegeleri arasinda bir gériisme
yapilmusty. isci dernekleri delegeleri, hemen o aksam bir hareket baslatil-
masinda direniyorlardi. Montagne, bu plani kesin olarak reddetti. Her
ne pahasina olursa olsun yonetimin elinden alinmasina izin vermek
istemiyordu; miittefikleri onun icin diismanlan kadar siipheli idiler, ve
hakki da vardi. Haziran 1848’in anisi, Paris proletaryasi saflarinda her
zamankinden daha canl, hareketli bir kaynasmaya neden oluyordu.
Bununla birlikte, Paris proletaryasi, Montagne’a ittifakla bagh idi. Mon-
tagne, secim bolgelerinin biiyiik bir kismini temsil ediyordu, ordu ize-
rindeki etkinligini abartiyordu, ulusal muhafizin demokrat kesimini elinde
bulunduruyordu, ardinda diikkancinin manevi giicii vardi. Montagne’'in
iradesine karsl, o sirada ayaklanmaya baslamak, zaten koleramn kirip
gecirdigi, issizlik ytiziinden kitle halinde Paris’ten suriilmiis durumdaki
proletarya icin, bu umutsuz kavgayl zorunlu kilan bir durum olmadikca
1848 Haziran giinlerini, bosu bosuna yinelemek demekti. Proleter dele-
geler tek akillica seyi yaptilar: Montagne’l, kendini tehlikeye atmaya,
yani suclama 6nergesi reddedildigi takdirde parlamenter savasim sinir-
larinin digina [sayfa 3141 clkmaya zorladilar. Biitiin 13 Haziran gin, prole-
tarya, kuskulu bir g6zlemci tutumunu elden birakmadi ve tam sirasinda
savasa katilmak ve devrimi, kiiciik-burjuvazinin saptadig1 hedefin 6te-
lerine, ve hizla gotiirmek icin, demokrat ulusal muhafiz ile ordu arasin-
da doniisi olmayan, ciddi, kacinilmaz bir kiran kirana catismayi bekledi.
Zafer kazanildig1 takdirde, resmi hiikiimetin yani-basinda yer alacak
proletarya komiini kurulmustu bile. Paris iscileri 1848 Haziranimin kanh
okulunda ders gormuislerdi.

12 Haziranda, Bakan Lacrosse’un kendisi, Yasama Meclisine,
derhal suclama 6nerisinin tartisiimasina gecilmesini 6nerdi. Geceleyin,
hiikkiimet biitiin savunma ve saldin hazirliklarin1 yapmisti; Ulusal Mecli-
sin cogunlugu, baskaldiran azinligi sokaga siiriiklemekte kararl idi, azi-
nhgin kendisi de artik geri cekilemezdi, zarlar atilmisti, 8 oya karsi1 377
oyla suclama onergesi reddedildi, oylamada cekimser kalan Monta-
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gne, homurdanarak, Démocratie Pacifique’in'>® propaganda salonuna
ve gazetenin biirolarnna kosustular.

Bir kez parlamento binasindan uzaklasinca, topraktan ayagi kesi-
lir kesilmez giicii kinlan topragin dev oglu Ante gibi Montagne’in da gu-
cii kinldi. Yasama Meclisinin lokallerinde birer Samson olanlar, Dérmoc-
ratie Pacifique’in odalarinda artik darkafali kiiciik-burjuvalardan baska
bir sey degillerdi. Uzun, guriiltiili, bos bir tartisma stirtip gitti. Monta-
gne, “silah zorundan baska” her careye basvurarak, anayasaya saygiyl
zorla kabul ettirmeye kararl idi. Bu kararinda, “Anayasanin Dostlan”
tarafindan, bir bildiri’"> ile ve bir delege heyeti ile desteklendi. “Ana-
yasanin Dostlan”, evet, boyle deniyordu National yaraninin, cumhuri-
yetci burjuva partisinin kalintilarina. Elinde kalan parlamento temsilcile-
rinden altis1 suclama 6nergesinin reddine karst, ve butiin 6tekiler reddi
lehinde oy verirlerken, Cavaignac kilicim diizen partisinin emrine verir-
ken, yaranin parlamento disinda kalan biiyiik bir boliimii, siyasal parya
durumundan cikmak ve kalabalik halinde Demokrat Parti saflarina gir-
mek firsatina dort elle sarnldilar. Onlar, kendi kalkanlannin, kendi ilke-
lerinin altina anayasarun altina gizlenen bu partinin dogal tellallan gibi
gorinmiiyorlar miydi?

Giin agarncaya kadar Montagne is basinda kaldu. (sayta 3151 13 Ha-
ziran sabahii, iki sosyalist gazetede oldukca utanilacak bir yerde yayin-
lanan bir “halka bildiri” dogurdu."® Cumhurbaskanini, bakanlan ve
Yasama Meclisini “anayasa-digi” ilan ediyor ve ulusal muhafizi, orduyu,
ve son olarak da halki “ayaklanmaya” ¢aginyordu. “Yasasin Anayasa!”
Atti1 slogan buydu ve bu, “Kahrolsun Devrim!”den bagka bir anlama
gelmiyordu.

Montagne’in bu anayasal bildirisine, 13 Haziran giini kiiciik-bur-
juvalann bariggt gosterisi denen hareket pek uygun diistii, yani Chateau-
d’Eau’dan hareket eden, bulvarlardan gecen, cogunlugu silahsiz, gizli
isci kollan tiyelerine karnshs ulusal muhafizlar olan, soguk, kupkuru ve
mekanik bir bicimde “Yasasin Anayasa” baginslan ile akip giden ve
kaldimmlar tizerinde cinlayan yankisi bir gokgiriiltiisii gibi glirleyecegi
yerde, alay edercesine baginslan yineleyen 30.000 kisilik bir ytiriiyiis
alay1. Bu kadar cok sesli tiirkiide yiliregin sesi eksikti. Ve alay “Anayasa-
nin Dostlan”nin merkezi 6niinden gectigi sirada ve anayasanin para ile
tutulmus bir ¢igirtkani binanin tepesinde goriiniip de, silindir sapkasinin
glicli bir hareketiyle havay yararak dev cigerlerinden bir sagnak gibi
alaya katilanlarin basina “Yasasin Anayasa” sloganinm yagdirinca, alay-
dakiler bile, bir an icin, sanki durumun komikligine kapilmis gibi gorin-
diiler. Bilindigi gibi, ylriyis alayl, bulvarlardan Bans Sokagi girisine
vardiginda, Changarnier’nin athlar ve avcilan tarafindan o kadar parla-
menter olmayan bir bicimde karsilandi ki, kalabalik, g6z acip kapayin-
caya kadar, parlamentonun 11 Haziran tarihli silah basina cagrisi yerine
gelsin diye olacak, arkasinda ancak birka¢ cihz “Silah Bagina!” baginsi
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birakarak c¢il yavrusu gibi dagildi.

Hasard Sokaginda toplanmis olan Montagne’in cogunlugu, bu
barisci ylriyis alayimin ansizin dagilivermesi, bulvarlarda ne oldugu
anlasilmayan silahsiz vatandaslarn o6ldiirtildiigiine benzer guriltiiler,
sokakta gittikce artan patirt, bir ayaklanmanin yaklasmakta oldugunu
haber verir gibi olunca, ortadan kayboldular. Kiiciik bir delegeler birligi-
nin basinda Ledru-Rollin, Montagne’in namusunu kurtardi. Palais Na-
tional’de toplanmus olan Paris topcu kuvvetlerinin koruyuculugu altinda
Sanatlar ve Zanaatlar Konservatuarina [sayra 316 gittiler, orada ulusal muha-
fizin 5. ve 6. lejyonlan ile bulusacaklardi. Ama montanyarlar, 5. ve 6.
lejyonlan bosuna beklediler; bu ihtiyath ulusal muhafizlar, temsilcilerini
yar-yolda biraktilar, Paris topcu kuvvetleri, halkin barikatlar kurmasina
engel oldu, ne oldugu belirsiz bir karmakarisiklik her tiirlii karan olanak-
siz kiliyordu, nizami birlikler siingli takip ilerlediler, temsilcilerin bir
kismui tutsak alindi, 6teki kismi kacti. 13 Haziran boylece sona erdi.

23 Haziran 1848, devrimci proletaryanin baskaldirmasi oldu ise,
13 Haziran 1849 da, demokrat kiiciik-burjuvalann baskaldirmasi oldu,
bu iki baskaldirmanin herbiri, onu yaratan sinifin salt katiksiz ve klasik
ifadesiydi.

Lyon’da is cetin ve kanli bir catismaya vardi. Burjuvazi ile sanayi
proletaryasinin dogrudan dogruya karsi karsiya bulunduklan isci hare-
ketinin, Paris’'te oldugu gibi genel hareketle ortiiliip belirlenmedigi bu
kentte, 13 Haziran, bir geri tepisle, baslangictaki niteligini yitirdi. Baskaca,
tagrada patlak verdigi yerde ates almadi - bir simsek ¢akfi gecti.

13 Haziran, 29 Mayis 1849'da, Yasama Meclisinin toplanmasi ile,
olagan yasamini elde etmis olan anayasal cumhuriyetin 6mriiniin bi-
rinci donemini kapar. Biitiin bu baslangic dénemi, diizen partisi ile
Montagne arasinda, burjuvazi ile, Gecici Hikkiimet zamaninda ve Yurut-
me Komisyonu zamaninda kendisinin de durup dinlenmeden ugruna
komplolar kurdugu ve ugruna, Haziran giinlerinde bagnazca proletarya
ile vurustugu burjuva cumhuriyetinin kurulmasina karsi saha kalkan
kii¢iik-burjuvazi arasindaki guriiltiilii savasim ile doludur. 13 Haziran,
onun dirensini kird1 ve birlesik kralcilann yasama diktatorliigiinii bir
fait accompli* yapti. Bu andan itibaren de Ulusal Meclis, artik, diizen
partisinin Halkin Selameti Komitesinden baska bir sey degildir.

Paris, cumhurbaskanini, bakanlan ve Ulusal Meclisin ¢cogunlugu-
nu “itham” altinda birakmusti, bunlar da Paris’i “stkryénetim” altina koy-
dular. Montagne, Yasama Meclisinin cogunlugunu “anayasa-dist” ilan
etmisti, cogunluk ise [sayfa 317) Montagne’ Yiice Divan huzurunda, anaya-
sayl cignemek sucundan yargiladi ve saflaninda hala giiclii olarak ne
varsa hepsini ezdi. Montagne’y, bassiz ve ylireksiz bir govde haline geti-
rinceye kadar kimp gecirdiler. Azinhk, bir parlamenter ayaklanmaya

* Emrivaki. -¢.
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kalkisacak kadar ileri gitmisti; cogunluk, kendi parlamenter zorbaligiru
bir yasa mertebesine yukseltti. Yeni bir icfiiziik yapti, bununla, kirst
ozgtirligiini kaldinyordu ve Ulusal Meclisin baskanina, diizeni bozmak
gerekcesi ile, temsilcileri, kinama, para cezasi, parlamento 6dentisinin
(tazminatinin) durdurulmasi, gecici uzaklastirma, hapis cezasiyla ceza-
landirma yetkisi veriyordu. Montagne’in gévdesi lizerine bir kili¢ degil,
ama degnekler asti. Montagne’in milletvekillerinden geri kalmis olanlar
da, onurlarim korumak icin toptan cekilmek zorunda kalacaklardi. Béyle
bir davranigla diizen partisinin dagilmasi cabuklastinlmis olurdu. Goérii-
niiste bir muhalefet onlan artik birarada tutmaz olunca, diizen partisi
kendisini meydana getiren 6gelere aynsmaktan baska bir sey yapa-
mazdi.

Demokrat kiiciik-burjuvalar, bir yandan parlamentodaki giicle-
rinden yoksun birakilirlarken, bir yandan da Paris topcu kuvvetlerine ve
ulusal muhafizin 8., 9. ve 12. lejyonlarina yol verilerek silahli giicii de
elinden alimiyordu. Buna karsilik, 13 Haziran giinii, Boulé ve Roux basi-
mevlerini basmis, baski makinelerini parcalamis, cumhuriyetci gazete-
lerin idarehanelerini yakip yikmuis, yazarlarnni, dizgicilerini, baskicilarini,
paketleyicilerini, ciraklarni keyfi olarak tutuklamis olan yiiksek maliye
lejyonu, meclis kiirsiisiiniin tepesinden yiireklendirici bir onay elde
etti.

Basina karst yeni bir yasa, derneklere karst yeni bir yasa, stkryd-
netim iizerine yeni bir yasa, tika basa dolu Paris hapisaneleri, kovustur-
maya ugrayan siyasal miilteciler, National’'in sinirlannin 6tesindeki biitiin
gazetelerin yaymi durdurulmus, Lyon ve komsusu 5 il askeri zorbaligin
hoyrat insafina teslim edilmis, her yerde hazir ve nazir savciliklar, daha
once sik sik temizlenen memurlar ordusunun bir kez daha temizle-
meye tabi tutulmasi - iste, zafer kazanan gericiligin durmadan yine-
leyip durdugu kacinilmaz beylik isler bunlar oldu, ve bu beylik isler, Ha-
ziranin katliamlannden sirginlerinden sonra, yalniz, bu kez sadece
[sayfa 318] Paris’e degil, ayn1 zamanda tasra illerine de yonelik olmalarn-
dan dolayl, ve sadece proletaryaya degil, ama o6zellikle orta siniflara
karsi yonelik olmalarindan dolay1 s6zii edilmeye deger uygulamalardir.

Sikiyénetim ilanini hitkiimetin karanna birakan, basinin elini ko-
lunu daha da simsiki baglayan, ve dermnek kurma 6zgiirligiinii ortadan
kaldiran baski yasalan, Haziran, Temmuz, Agustos aylarn boyunca Ulu-
sal Meclisin biitiin yasama eylemini yuttular.

Bununla birlikte, bu déneme ayirdedici 6zel niteligini veren sey,
zaferin fiilen degil ama ilke olarak sémiiriilmesidir, Ulusal Meclisin ka-
rarlan degil, ama bu kararlarin giidiilerinin aciklamsidir, gercek olgu,
sey degil, ama sozdiir, s6z degil, ama bu s6ze can katan, anlam katan
vurgu ve jesttir. Kralci goriiglerin kiistahca ve olciisiizce ifade edilmesi,
cumhuriyete karsi horgériicii bir tepeden bakisla kiiftirler savurma, kral-
hgin geri getirilmesi tasanlarnin havai bir hosa gitme cabasi ile aciga
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vurulusu, bir s6zciikle, cumhuriyete yarasir yol-yénternin arsizca, 6vinii-
lerek cignenmesi, bu déneme genel havasini ve 6zel renklerini verirler.
13 Haziranda yenilenlerin savas narasi, “Yasasin Anayasa!” oldu. De-
mek ki, kazananlar, anayasal, yani cumhuriyetci dilin ikiytizliligin-
den kurtulmuslardi. Karsi-devrim, Macaristan’a, Italya’ya, Almanya’ya
boyun egdiriyordu ve daha simdiden Restorasyonun (kralligin ihyasi)
Fransa’nin kapilarina dayandigina inaniliyordu. Diizen partisinin hizip
liderleri arasinda gercek bir yans baglamilsti, Moniteur'de kralcihgim
ilan ederek, cumhuriyet zamaninda liberalizmle islemis olabilecegi gii-
nahlarnin giinahini ¢ikartarak, pismanlik getirerek, ve Tanndan ve ins-
anlardan af dileyerek dansi kim baslatacakti bakalim. Bir tek giin
gecmiyordu ki, Ulusal Meclisin kiirsiisiinden devrimin genel bir felaket
oldugu aciklanmamis olsun; “Temmuz monarsisinin kagaklarindan ve
korkak hainlerinden biri, is olup bittikten sonra, salt Louis-Philippe’in
insanseverliginin ya da baska yanlis anlamalarin gerceklestirmesine en-
ger olmus oldugu kahramanca marifetlerini anlatmasin, tasrali esamisi
okunmayan kiic¢iik soylu mesruiyetcinin biri ¢ikip da biiytik bir ¢calimla
cumhuriyeti asla tanimadigini tanitlamasin. Subat giinlerinde (sayfa 319]
hayran olunacak sey, kazanan halkin ytice goniilliiliigii degildi, halka
kazanma firsatin1 saglayan kralcilarn iimhliklan ve 6zverileriydi. Halkin
bir temsilcisi, Subat yarallarnna aynlmis yardimlarin bir kisminin ulusal
muhafizlara, o giinlerde vatana tek layik olan ulusal muhafizlara veril-
mesini onerdi. Bir baskasi, Orléans dikiini at tizerinde gosteren bir
heykelin Carrousel meydanna dikilmesi icin kararname cikarilmasini
istiyordu. Thiers, anayasanin pis bir kagit parcasi oldugunu soyledi.
Mesru kralliga karsi gizli fesat cevirmis olmaktan dolay: tiziintii duyan
orleancilar ile mesru olmayan kralliga karsi baskaldirmalan ile genellik-
le kralhigin diisiisiini hizlandinmis olmakla kendilerini kinayan
mesruiyetciler pespese kiirsiide boy gosteriyorlardi. Thiers Molé’ye karsi,
Molé Guizot’ya karsi, Barrot ise her {iciine karsi dolap cevirmis oldukla-
rina pismanlik duyuyorlardi. “Yasasin sosyal-demokrat cumhuriyet” diye
bagirmak anayasaya aykin ilan edildi. “Yasasin Cumhuriyet!” slogani
ise sosyal-demokrat bir slogan olarak kovusturmaya ugradi. Waterloo
savasinin ylldoniimiinde bir temsilci, sOyle bir agiklama yapti: “Prusya-
hlann istilasindan daha c¢ok, siirgiindeki devrimcilerin Fransa'ya geri
gelmelerinden korkuyorum.” Baraguay d’Hilliers, Lyon’da ve bes komsu
ilde diizenlenen terérizme karsi sikayetlere soyle karsilik veriyordu:
“Jaime mieux la terreur blanche que la terreur rouge.”* Ve ne zaman
konusmacilarin dudaklarindan cumhuriyete karsi, devrime karsi, ana-
yasaya karsl, ya da Kutsal ittifaktan yana, kralliktan yana bir s6z ciksa,
meclis cilginca alkislarla ¢cinliyordu. En kiiciik cumhuriyetci formalitele-
rin her cignenisi, —6rnegin, temsilcilere “yurttaslar” dememek gibi- du-

* “Beyaz terorii kizil terére yeg tutanm.” -¢.
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zenin sovalyelerini costuruyordu.

8 Temmmuzda Paris’te sikiydnetim altinda yapilan ve proleterlerin
buytik bir kesiminin katilmadigi ara secimler, Roma’nin Fransiz ordusu
tarafindan isgali, kizil kardinallerin!'*! ve onlarin pesinden engizisyonun
ve kesisler tedhisinin Roma’ya girisi, Haziran zaferine yeni zaferler katti
ve diizen partisinin sarhoslugunu iyice ortaya koydu.

Sonunda, Agustosun ortasinda, yari, yapilmakta olan il isayfa 3201
meclisi toplantilarina katilmak niyetiyle, yan, aylardan beri siiriip giden
ideolojik egilim solenlerinden yorgun diistiikleri icin, kralcilar, Ulusal
Meclis toplantilarina iki ay siire ile ara verme karan aldilar. Cok goze
batan bir alaycilikla, mesruiyetcilerin ve orleancilarin kremasindan olus-
mus, bir Molé ve bir Changarnier de aralarinda olmak iizere yirmibes
kisilik bir temsilciler komisyonunu, Ulusal Meclisin temsilcileri ve cum-
huriyetin bekgileri olarak nébetci biraktilar. Bu aci alay kendi diistinduik-
lerinden daha da derindi. Tarihin kendilerini, sevdikleri krallig1 devirmeye
mahkum ettigi bu baylar, gene tarih tarafindan nefret ettikleri cumhuri-
yeti koruma goreviyle gorevlendirilmislerdi.

Yasama Meclisinin toplantilanna ara verilmesi ile anayasal cum-
huriyetin 6mriiniin ikinci donemi, kralcilik salgint dbnemi de sona ermis
oldu.

Paris’teki sikiydnetim kaldinlinca, basin yeniden ise koyuldu. Sos-
yal-demokrat gazetelerin yayinlarinin durduruldugu stire icinde, baski
yasalan ve kralci ¢ilginlik dénemi boyunca mesruti krallik yanlist Riictik-
burjuvalarin eski edebiyat temsilcisi Siecle,!'>"! cumhuriyetcilesti. Burju-
va reformcularinin edebi s6zciisti Presse,'"*8! demokratlasti. Cumhuriyetci
burjuvalarin eski klasik organi National, sosyalistlesti.

Herkese acik kullipler kurmak olanaksizlastikca, gizli dernekler
biiytiyor ve glicleniyordu. Salt ticari amach dernekler olarak hosgoriilen,
hi¢ bir ekonomik degerleri olmayan sinai is¢i dernekleri, siyasal acidan,
proletaryay1 birlestirme araci haline geliyorlardi. 13 Haziran, yan-dev-
rimci cesitli partilerin resmi liderlerini ellerinden almusti, geri kalan yigin-
lar kendi kendilerinin liderleri gibi davranmay1 basarmakla bundan ka-
zangl ciktilar. Diizenin s6valyeleri, kizil cumhuriyetin dehset isleri ize-
rine kehanette bulunarak yilginhk yaratmislardi;; Macaristan’da, Ba-
den’de, Roma’da zafer kazanan karsi-devrimin, kaba, bayagi asimnliklar,
duyulmadik canavarliklan “Kizil Cumhuriyeti” temize cikardi. Fransiz
toplumunun, hosnut olmayan ara tabakalarnna gelince, kizil cumhuri-
yet hakkindaki 6n soylentileri, ve onunla birlikte gerceklikleri stipheli
canavarliklarini, beyaz-monarsinin gercek bir umutsuzluk yaratan kan
dokiculiiklerine yeg tutmaya basladilar. Fransa’da, hic bir sosyalist,
lsayfa 321] Haynau’dan daha fazla devrimci propaganda yapmamustir. A
chaque capacité seion ses uvres!*

* Yetenekli herkese yaptigi ise gore! (Saint-Simon’un nlii formiiliiniin bagka sozciiklerle
ifadesi.) -Ed.
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Bu arada, Louis Bonaparte, Ulusal Meclis tatilinden yararlanarak
tasrada hiikimdarvari geziler yapiyordu; en atesli mesruiyetciler, Ems’
e, aziz Louis’nin soyundan gelenin yanina hac ziyaretine gidiyorlardi
ve diizenin dostu, halk temsilcilerinin hepsi toplanmakta olan il meclis-
lerinde entrikalar ceviriyorlardi. Meclis cogunlugunun heniiz s6ylemeyi
goze alamadig seyi, yani anayasarnin degistirilmek iizere derhal goz-
den gecirilmesi gereginin en kisa zamanda ilan edilmesini onlara soy-
letmek s6zkonusuydu. Anayasaya gore, anayasa, ancak 1852 yilinda
ozellikle bu is icin toplantiya cagrilacak bir Ulusal Meclis tarafindan
gozden gecirilip diizeltilebilirdi. Ama eger il meclislerinin cogunlugu bu
dogrultuda bir istek bildirirse, Ulusal Meclis, Fransa’nin ¢agnsi {izerine,
anayasanin bekaretini feda etmek zorunda kalmayacak miydi? Ulusal
Meclis, bu tasra meclisleri hakkinda, Voltaire’in Henriade’indaki rahi-
belerin Pandour’lara (capkin capulculara) karsi besledikleri ayni umut-
lan besliyordu. Ama Ulusal Meclisin Putiphard’lannin, ancak birkac tanesi
disinda, tasramin Joseph'leri ile isleri vardi. Ezici cogunluk, 1srarla, kaf-
alarmna sokulmak isteneni anlamaya yanasmadilar. Anayasa degisikligi,
il meclislerinin oylan ile yani onu giimisigina cikaracak olan o ayni
araclar tarafindan cikmaza siiriildii. Fransa’nin sesi, daha dogrusu bur-
juva Fransa'nin sesi konusmustu ve degisiklige karsi oldugunu bildirmisti.

Ekimin basinda Ulusal Yasama Meclisi yeniden toplandi — quan-
tum mutatus ab illo.* cehresi bastanbasa degismisti. Anayasa degisik-
liginin il meclisleri tarafindan beklenmedik sekilde geri cevrilisi, Yasama
Meclisini, anayasanin smnirlan icine goétiirmis ve ona kendi siiresinin si-
nirlarini gostermisti. Orleancilar, mesruiyetcilerin Ems’e yaptiklan ziya-
retlerden kuskuya kapilmislardi, mesruiyetciler, orleancilarin Londra ile
yaptiklar goriismeler!'s"! tizerine (sayfa 3221 birtakim stipheler kurmuslardi,
her iki hizbin gazeteleri atesi koriklemisler ve kendi taht adaylarimin
karsilikh iddialanim tartmislardi, birlesik orleancilar ve mesruiyetciler
baskanin kralvari gezilerinin, azcok gozle de gorilebilir basina buyruk
olma girisimlerinin, bonapart¢i gazetelerin yiiksekten atan iddiah dille-
rinin ortaya koyduklarn tutumlardan dolay1 bonapartcilara karsi hing du-
yuyorlardi; Bonaparte ise, yalniz mesruiyetcilerle orleancilarin gizli
fesadim mesru tutan Ulusal Meclise karsi, durmadan Ulusal Meclis hesa-
bina kendisine ihanet eden bir bakanlar kuruluna karsi hin¢ duyuyor-
du. Son olarak, bakanlar kurulunun kendisi de, Roma siyaseti konu-
sunda, Bakan Passy tarafindan onerilen ve tutucularin sosyalist diye
koétiledikleri gelir vergisi konusunda boliinmiistil.

Barrot kabinesinin, yeniden toplanmis olan Ulusal Yasama Me-
clisindeki ilk 6nerilerinden biri Orléans Diisesine bir dulluk maasi bag-
lanmak tizere 300.000 franklik bir kredi istemi oldu. Ulusal Meclis isteneni
verdi, boylece de Fransiz ulusunun borclar hanesine yedi milyon frankhk

* O giinden bu yana olan degisiklik ne kadar da biiytikti. (Virgil, Aeneld.) -Ed.
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bir tutar ekledi: Boylece, Louis-Philippe “utanga¢ yoksul” roliinii basan
ile oynamaya devam ederken, ne kabine Bonaparte lehinde bir ticret
artinmini 6nermeyi géze alabiliyor, ne de meclis bunu vermeye hazir
goruniyordu. Ve Louis Bonaparte, her zamanki gibi, su ikilem arasinda
kararsiz kaliyordu: Aut Caesar, aut Clichy.*

Kabinenin, Roma seferinin masraflarii 6demek lizere dokuz
milyon frankhk ikinci kredi istemi, Bonaparte ve bakanlar ile Ulusal
Meclis arasindaki gerginligi artirdi. Louis Bonaparte, emir subay1 Edgar
Ney’e Monteur’de bir mektup yaymnlattirdi, bu mektupta, papa hikii-
metini anayasal giivencelere razi olmaya zorluyordu. Papa ise, —rmotu
proprio"®'— kisa bir soylev ile, yeniden kazandig1 erk ve s6z gecirirligin-
de her tiirlii kisitlamay1 reddediyordu. Bonaparte, mektubu ile, seyirci-
lerine, kendini iyi niyetle dolu, ama degeri bilinmeyen ve kendi dort
duvarn arasina zincirlenmis bir deha gibi gostermek icin bile bile yaptig
bir patavatsizlikla (sayfa 323] kabinesinin perdesini kaldinyordu. Bu, onun,
“Ozgur bir ruhun kacamak kanat cirpiglan”** ile, isve dolu gonil av-
ciligi roliindi ilk oynayisi degildi. Komisyon raportorii Thiers, Bonaparte’'in
kanat cirpislarini tamamiyla gérmezlikten geldi ve papanin kisa soylevi-
ni Fransizcaya cevirmekle yetindi. Ulusal Meclisin Napoléon’un mektu-
bunu onaylayacag: bir gindem maddesi ile cumhurbaskanini kurtar-
maya calisan kabine degil, Victor Hugo oldu. Allons donc! Allons donc!***
Bu ciddiyetsiz ve saygisiz Uiinlemlerle, ¢ogunluk, Hugo'nun o6nerisini
Ortbas etti. Baskanin siyaseti mi? Baskamin mektubu mu? Bagkan mi?
Allons donc! Allons donc! Hangi akilli, Bay Bonaparte1 ciddiye aliyor ki?
Cumhurbagkanina inandigini sdylediginiz zaman bizim de size inandi-
g1imizi mi saniyorsunuz Bay Victor Hugo? Allons donc! Allons donc!

Sonunda, Bonaparte ile Ulusal Meclis arasindaki kopma Oridans’
larin ve Bourbon’larin geri cagrilmasi lizerine yapilan tartismalarla
hizlandinlmis oldu. Bu 6neriyi kabine vermedigine gore, cumhurbaska-
ninin kuzeni, eski Vestefalya krahnin oglu**** vermisti. Onerinin tek
amacl, mesruiyetci ve orleanci taht iddiacilarim bonapartci iddiacinin
diizeyine, ya da daha dogrusu, daha da asag1 diisiirmekti, bonapartci
taht iddiacis1 hic degilse, fiilen, devletin basinda bulunuyordu.

Napoléon Bonaparte, siirgiindeki kral ailelerinin geri ¢cagrilmast
ile Haziran isyancilarirun affiru bir tek 6nerinin maddeleri yapmak gibi
oldukca biiyiik bir saygisizlik isledi. cogunlugun 6fkesi, onu derhal, kut-
sal ile lanetliyi, kral soylan ile proleter siiriisiinii, toplumun sabit yildiz-
lan ile toplum batakliklarinin aldatici pinltilarini birbirine baglamak gibi
bir suc¢ isledigi icin 6ziir dilemek ve bu her iki 6neriye kendilerine yara-

* Ya Sezar ya Clichy. (Clichy - Pariste borclanm 6deyemeyenlerin kapatildiklan cezaevi.)
(Unlii “Aut Caesar aut nihu” - “Ya Sezar ya hi¢” séziiniin bagka sozciiklerle ifadesi.) -Ed.

** Georg Herwerg, “Aus den Bergen” (“Daglardan”). -Ed.

*** Hadi camim sen de! Daha neler! -Ed.

*#*** Napoléon Joseph Bonaparte, Jerome Bonaparte’in oglu. -Ed.

250 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



san sirayl vermek zorunda birakti. Ulusal Meclis, kral ailesinin geri cag-
rnlmasini var giiciiyle reddetti ve mesruiyetcilerin Demosten’i Berryer,
bu oylamanin anlami hakkinda hi¢ bir kuskuya yer birakmadi. Taht
iddiacilarinin burjuvaca asagilatilmasi, riittbeden diistiriilmesi, iste (sayfa
324] glidiilen amag¢ buydu. Onlann kutsal haleleri ellerinden kapilmak
isteniyor, ellerinde kalan son gérkem, stirgiin gérkemnidir! Taht iddia-
cilarindan, kendi Ginlii soyunu unutarak, basit, siradan herhangi bir kisi
gibi yasamak Uizere buraya geri gelecek biri hakkinda ne diistiniirdiiniiz?
diye bagird1 Berryer. Louis Bonaparte’a, huzurunun kendisine hi¢ bir
sey kazandirmamis oldugu, giicbirligi etmis kralcilarin Fransa’da
cumhurbaskanligl koltugunda, tarafsiz bir adam olarak ona gereksin-
meleri varsa da, taht izerinde ciddi hak iddias! olanlann strgiiniin iri
bulutlanyla saygisiz bakislardan kacinmak, korunmak zorunda oldugu
bundan daha acik-secik bir bicimde séylenemezdi.

1 Kasim giinii, Louis Bonaparte, Barrot kabinesine son veril-
digini ve yeni bir kabine kuruldugunu oldukc¢a sert ve kaba terimlerle
bildiren bir mesajla Ulusal Meclise karsilik verdi. Barrot-Falloux kabine-
si, kralc1 koalisyon kabinesiydi, d’'Hautpoul kabinesi de Bonaparte’in
kabinesi, cumhurbaskaninin Yasama Meclisine karsi organi, katipler
kabinesi oldu.

Bonaparte, artik, 10 Aralik 1848’in, siradan, tarafsiz adarmu degil-
di. Yiriitme erkini elinde bulundurma, onun ¢evresinde bir y18in ¢ika-
nn toplanmasini saglamisti, anarsiye karsi savasim, diizen partisini bile
onun etki ve s6z gecirirligini artirmaya zorluyordu ve Bonaparte, artik
halkin sevdigi degilse de, diizen partisi, kendisi, halkin tutmadigiydi.
Orleancilara ve mesruiyetcilere gelince, Bonaparte, kendi aralarindaki
rekabet nedeniyle ve herhangi bir kralci dirilmenin gerekliligi sayesin-
de, onlan tarafsiz taht iddiacisinin taninmasina zorlayamaz miydi?

Anayasal (mesruti) cumhuriyetin 6mriniin G¢tincti dénemi, 1
Kasim 1849’da baslar ve 10 Mart 1850’de son bulur. Yiiriitme erki ile ya-
sama erki arasindaki cekismeyi baslatan, sadece, Guizot'nun o kadar
hayran oldugu, anayasal kuruluslarin diizenli isleyisi degildir. Gii¢birligi
halindeki orleancilarla mesruiyetcilerin kralhg1 yeniden kalkindirma yo-
lundaki hirslan karsisinda, Bonaparte, kendi gercek iktidarnin sanini,
yani cumhuriyeti temsil eder; Bonaparte’'in kendi krallig1 geri getirme
hirs1 konusunda da diizen patrtisi, kendi ortak egemenliklerinin sanini,
yani cumhuriyeti temsil eder; orleancilar karsisinda mesruiyetciler, mes-
ruiyetciler [sayfa 325] karsisinda orleancilar stafu gquo’yu, yani cumhuriyeti
temsil ederler. Herbirinin in petto* kendi kral ve kendi kralligimin diril-
mesi yatan diizen partisinin butiin bu hizipleri, birbiri pesisira, almasik
olarak, rakiplerinin ayaklanma ve gasp hirslarina karsi, burjuvazinin
ortak egemenligini, 6zel iddialarn sakh ve tarafsizlastinlmis kaldig bici-

* Gonlinde. -¢.
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mini —yani cumhuriyeti- Gstiin kilarlar.

Nasil ki Kant, cumhuriyeti, tek uscul devlet bicimi, gerceklesme-
sine hic¢ bir zaman ulasillamayan, ama amac olarak her zaman durma-
dan arastinlmasi ve hep akilda tutulmasi gereken bir postulat sayarsa,
bu kralcilar da, krallik icin aym seyi yapiyor, onu da béyle bir postulat
haline getiriyorlar.

Boylece, burjuva cumhuriyetcilerinin elinden ici bos ideolojik bir
formiil olarak ¢ikmis olan anayasal cumhuriyet, giicbirligi etmis kral-
cllann elinde icerik bakimindan canl ve zengin bir bi¢cim haline geli-
yor. Ve Thiers, “Anayasal vumhuriyetin gercek dayanaklan bizler, biz
kralcilanz!” derken sandigindan daha dogru konusuyordu.

Giicbirligi kabinesinin devrilmesinin ve katipler kabinesinin ikti-
dara gelisinin bir imlemi daha vardir. Bu kabinenin maliye bakani,
Fould adini tasiyordu. Fould, maliye bakani demek, Fransiz ulusal zen-
ginliginin resmen borsaya terkedilmesi demektir, kamu servetinin, bor-
sa tarafindan ve borsanin cikarina yonetimi demektir. Mali aristokrasi,
tahta gecisini, Moniteur'de, Fould’'un maliye bakanhgina atanmasi ile
kamuya bildiriyordu. Bu restorasyon, anayasal cumhuriyetin sayisiz hal-
kalarini olusturan 6teki restorasyonlarn zorunlu olarak tamamliyordu.

Louis-Philippe hi¢ bir zaman gercek bir loup-cervier’den* bir ma-
liye bakam yapmay1 géze almamusti. Nasil ki, onun kralligi, yiiksek bur-
juvazinin egemenligi icin ideal bir ad idiyse, ayncalikh cikarlar da onun
bakanliklarinda, ¢cikar g6zetmeyen bir ideolojinin adlanni tasimaliydilar.
Burjuva cumhuriyeti, her yanda, orleanci olsun, mesruiyetci olsun, cesitli
kralliklann arka planda gizli tutmakta olduklan seyi 6n plana itmistir.
Burjuva cumhuriyeti, kralliklarin kutsallastirdiklan seyi yeryiiziine
indirmistir. Egemen sinifin (sayfa 326) ¢lkarlarina, onlara verilen aziz adlar
yerine, burjuva 6zel adlar takmustir.

Bitiin bu acgiklamamiz gostermistir ki, cumhuriyet, daha varhigi-
nin ilk giiniinden beri, mali aristokrasiyi devirmemis, tam tersine onu
olusturmustur. Ama ona verilen édiinler, yaratilmak istenmedigi halde,
boyun egilen bir alin yazisi idi. Fould ile birlikte hiikiimet etme inisiyati-
fi yeniden mali aristokrasinin eline déndui.

Louis-Philippe zamaninda 6teki burjuva kesimlerinin disarida bi-
rakilmasina ya da bagiml kiinmasina dayanan mali sermayenin ege-
menligine, giicbirli§i etmis burjuvazinin nasil katlandigi, buna nasil g6z
yumdugu sorulabilecektir.

Bunun yanit1 basittir.

{Ikonce, mali aristokrasinin kendisi, ortak hiikiimet iktidar1 cum-
huriyet adini tasiyan kralci giicbirliginin 6nemi ¢ok agir basan bir bolii-
miini olusturur. Orleancilann ileri gelen yildizlan ve yetkilileri, mali
aristokrasinin eski miittefikleri ve suc ortaklan degiller midir? Mali aris-

* Borsa dolandiricisi. -¢.
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tokrasinin kendisi, orleanciligin altin yaldizli ordusu degil midir? Mes-
ruiyetcilere gelince, onlar da, daha Louis-Philippe zamaninda, her cesit
borsa spekiilasyonu, maden ocaklar1 ve demiryollarn spekiilasyonu tan-
tanasinin fiilen icindeydiler. Son olarak, biiyiik toprak miilkiyeti ile yik-
sek mali sermayenin birligi, normal bir olgudur. Kaniti Ingiltere, kanit
hatta Avusturya.

Fransa gibi, ulusal tiretim hacminin ulusal borg¢ tutarinin olctile-
meyecek kadar altinda oldugu, devlet iradinin, spekiilasyonun en énemli
konusunu olusturdugu, ve, biiyiik verim saglayacak bicimde yatinm
yapmak isteyen sermayenin baslica pazarinin borsa oldugu bir tilkede,
evet boyle bir tilkede, biitiin burjuva ve yan-burjuva siniflardan gelme
pek cok kisinin devlet borcuna, borsa oyununa, maliyeye katilmasi
gerekir. Butiin bu ikinci dereceden katilanlar (istirakgiler), bu cikarlan
en buytuk olcilerle temsil eden, onlan bitinliikleri icinde temsil eden
kesimde, kendi dayanaklarn ve dogal liderlerini bulmazlar mi?

Kamu servetinin, yiiksek maliyenin eline diismesi olgusu ne ile
belirlenir? Devletin durmadan artan borclanmasi ile. Peki ya devletin
bor¢lanlamasi? Devlet giderlerinin siirekli (sayfa 3271 Olarak devlet gelirler-
ini agmasi ile, devlet borclanmalan (istikrazlar) sisteminin aym zaman-
da hem nedeni, hem de sonucu olan bu oransizlikla.

Bu bor¢lanmadan kurtulmak icin, devletin, ya harcamalarini kis-
mas! yani hitkiimet mekanizmasini yalinlastirmasi, azaltmasi, mim-
kiin oldugu kadar az yénetmesi, miimkiin oldugu kadar az personel
kullanmasi, burjuva toplumla miimkiin oldugu kadar az baglant1 kur-
mas! gerekir. Siifinin egemenligi ve sifimin varolus kosullan herbir
yandan tehdit edildikce, baski araclar, devlet adina resmen miidahale-
si, devlet organizmasi yoluyla her yerde hazir bulunmasi durumu da
kacinilmaz olarak artmak zorunda olan diizen patrtisi icin bu yol olanak-
disiydu. Kisilere ve miilkiyete karsi saldinlar arttik¢a, jandarma kuvvetin-
de azaltma yapilamaz.

Ya da, devletin, borclardan kacinmasi, ve olagantstii, vergi kat-
kilanni en zengin simiflann omuzlarina ytikleyerek, gecici de olsa, en
kisa zamanda, bir biitce dengesine ulaymasi gerekir. Ulusal zenginligi
borsanin sémiirtisiinden kurtarip asirmak icin, diizen partisi, kendi 6zel
servetini vatanin yoluna kurban mi edecekti? Pas si béte!*

Su halde, Fransiz devleti tamamuyla altiist olmadan, Fransiz dev-
let biitcesi altiist olmaz. Bu devlet biitcesi ile devletin borclanmasi zorun-
lulugu vardir, bu devlet borclanmasi ile ticaretin egemenliginin, devlet
borg¢larnin, devlet alacakhlannin, bankerlerin, sarraflarin, borsa dolan-
dincilarinin zorunlulugu vardir. Diizen partisinin yalmz bir kesimi mali
aristokrasinin devrilmesine dogrudan dogruya katihyordu: fabrikatérler.
Orta sanayicilerden ve kiiciiklerinden degil, Louis-Philippe zamaninda

* O kadar budala degildi! -c.
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hanedan muhalefetinin genis tabanin olusturmus olan, fabrika c¢ikarla-
rnnin naiplerinden sézediyoruz. Onlarin cikarlannin, iiretim masrafla-
rnin azaltlmasinda, dolayisiyla tiretime giren vergilerin azaltimasinda,
dolayisiyla faizleri vergilere giren devlet borclarnin azaltilmasinda, do-
layisiyla mali aristokrasinin devrilmesinde oldugu s6z gétirmez.

ingiltere’de —en biiyiik Fransiz fabrikatorleri ingiliz (sayfa 3281 ra-
kiplerinin yaninda birer kiiciik-burjuvadirlar- bankaya karsi, borsa ari-
stokrasisine karsi yiriitiilen hagh seferinin basinda, bir Cobden gibi, bir
Bright gibi fabrikatorlere gercekten rashiyoruz. Boyleleri Fransa’da ne-
den yok? Ingiltere’de agir basan sanayidir. Fransa’da ise tanm. Ingilte-
re’de sanayiin, free trade’e* gereksinmesi vardir, Fransa’da ise giimriik
himayesine, 6teki tekeller yaninda ulusal tekele gereksinme vardir. Fran-
siz sanayii, Fransiz lretimine egemen degildir, bu bakimdan Fransiz
sanayicileri de Fransiz burjuvazisine egemen degildir. Kendi cikarlarim
burjuvazinin 6teki kesimlerine karsi basanya ulastirmak icin, ingiltere’de
oldugu gibi, hem hareketin basina gecip, hem de kendi siif cikarlarim
sonuna kadar gotiiremezler; onlarin, devrimin pesine takilmalan ve
kendi simiflarnin genel cikarlarnna aykin olan ¢ikarlara hizmet etmeleri
gerekir. Subatta onlar durumlarim dogru degerlendirememislerdi, Subat
onlan akillandirdi. Isciler, isverenden, sanayi kapitalistinden daha ¢ok
dogrudan dogruya kimi tehdit etmektedirler? iste bu yiizden, Fransa’da,
fabrikator, diizen partisinin en bagnaz tiyesi haline geliyor. Karimin mali
sermaye tarafindan azaltilmasi, kdrin proletarya tarafindan tamamen
ortadan kaldinlmasmna oranla, hi¢ kalir.

Fransa’da, kii¢lik-burjuvazi, normal olarak sanayi burjuvazisinin
yapmasl gereken seyi yapiyor; isci, normal olarak kiiciik-burjuvanin
gorevi olmasi gereken seyi yapiyor; ama iscinin gorevi, onu kim ya-
piyor? Hic kimse. Fransa’da bu yapilmiyor, Fransa’da, bunun sadece
sozii edilir. Bu, hic bir yerde ulusal sinirlar icersinde baganlamamustir;!'”!
Fransiz toplumunun bagnnda, simif savasi, uluslan karsi karsiya getiren
bir diinya savasina donismektedir. C6ziim, ancak, diinya savasi yoluy-
la, proletaryanin diinya pazarna egemen olan ulusun basina, Ingiltere’nin
basina gectigi anda baslar. Burada orgiitlenisinin sonunda degil, ancak
basinda bulunan devrim, kisa soluklu bir devrim degildir. Bugiiniin
kusagi, Musa'nin ¢olden gecirdigi Yahudilere benzer. Bu kusak, yalniz
yeni bir diinyay1 ele gecirmek durumunda degildir, bu kusagin, o yeni
diinyanin diizeyinde olacak insanlara yer [sayfa 3201 agmak icin yokolmasi
da gerekir.

Biz, gene Fould’a donelim.

14 Kasim 1849'da, Fould, Ulusal Meclis kiirsiisiine cikti ve kendi
maliye sistemini acikladi: eski devlet gelirleri, vergilendirme sisteminin
savunulmasi, icki vergisinin oldugu gibi kalmasi, Passy’nin gelir vergis-

* Serbest ticaret. -C.
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inden vazgecilmesi!

Bununla birlikte, Passy, bir devrimci de degildi, Louis-Philippe’in
eski bir bakani idi. Dufaure’un sertlikten yana koyu ilkecilerindendi ve
Temmuz monarsisinin kurbam Teste’in* en yakin sirdaslarindan biri
idi. Passy’nin kendisi de eski vergi sistemini 6vmis, isci vergisinin kal-
dinlmamasim 6gitlemisti, ama ayn1 zamanda biitce agiginin ortiistini
de kaldirmusti. Eger devletin iflasina gitmek istenmiyorsa, yeni bir vergi-
nin, bir gelir vergisinin gerekli oldugunu aciklamisti. Ayni seyi Ledru-
Rollin’e tavsiye eden Fould, Yasama Meclisinde devlet acig1 lehinde bir
savunma yaptu. Icyiizleri sonradan aciga cikan bazi tutum yollarina gide-
cegine sOz vermisti: 6rnegin, harcamalarin 60 milyon azaldig, ve dalga-
I bor¢larn 200 milyon yiikseldigi goriildii — rakamlan toplamada, he-
saplarin teslimini diizenlemede birtakim hokkabazlik diimenleri, ki hepsi
sonunda yeni borclanmalarla sonuclaniyordu.

Fould zamaninda, mali aristokrasi, kendisini kiskanan 6teki bur-
juva kesimleri yaninda, dogal olarak, Louis-Philippe zamaninda oldugu
kadar hayasiz bir ahlak bozuklugu géstermedi. Ama her seyden 6nce
sisten ayni sistem olarak kaliyordu, borclarin durmadan artmasi ve
biitce aciginin gizlenmesi. Sonra, zamanla, borsa dolandinciligi eskisin-
den daha bir hayasizca kendini ortaya koydu. Avignon demiryolu ya-
sasl, bir stire biitiin Paris’in s6ziini ettigi, devlet tahvillerinin akil sir
ermez bir bicimde inis-cikislar, nihayet, Fould ve Bonaparte’in 10 Mart
secimleri Ustiine basarisiz spekiilasyonlan bunun tanitlandirlar.

Mali aristokrasinin yeniden resmen etkinlige kavusmasi [sayfa 330]
ile, Fransiz halki, yeni bir 24 Subatin arifesinde bulunmak gibi bir teh-
like ile kars1 karsiya idi.

Kurucu Meclis, mirascisina karsi bir diismanlik nébeti aninda,
bagislama yil olan 1850 icin icki vergisini kaldirmusti. Elbette ki, eski
vergilerin kaldinlmasi ile yeni borclar 6denemezdi. Diizen partisinin
geri zekahlanndan biri olan Créton, daha Yasama Meclisinin tatile gi-
rimsinden 6nce icki vergisinin alikonulmasini 6nermisti. Fould, bu 6ne-
riyi Bonaparte hitkiimeti adina yeniden ele ald1 ve 20 Aralk 1849'da,
Bonaparte’in cumhurbaskani ilan edildigi giiniin yildéniimiinde, Ulusal
Medclis, icki vergisinin yeniden konulmasina karar verdi.

Verginin yeniden konmasi lehinde konusan ilk konusmaci, bir
maliyeci degil, bir cizvit lideri olan Montalembert idi. Aciklayis ve sonug
ctkarma yontemi carpici ve yalindi: Vergi, hiikkiimeti emziren bir meme-
dir. Hikkiimet, baskinin araclandir, yetkenin (otoritenin) organlandir,
hiikiimet ordudur, polistir, hitkiimet memurlardir, yargiclardir, bakan-

* 8 Haziran 1849 giin, tuz yataklarinda bir imtiyaz elde etmek icin gorevlileri ayarttigindan
Parmentier ve General Cubieres’e kars! acilan dava ile, gene o zamanin Bayindirhk Bakani
Teste’e kars! acilan ihtilas davasi, Paris Yiiksek Mahkemesinde gérulmeye baslandi. Teste, dava
sirasinda intihan denedi. Her Gicii de agir para cezalarina carptirildilar. Ayrca, Teste, ti¢ yil hapis
cezasina mahkum oldu. [Engels’in 1895 tarihli baskiya notu.]
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lardir, hitkimet rahiplerdir, vergiye karsi saldir, proleter vandallannin
akinlanna karsi burjuva toplumunun maddi ve manevi Uretimini koruy-
an diizenin bekcilerine karsi anarsistlerin saldinsidir. Vergi, miilkiyetin,
ailenin, diizenin ve dinin yanibasinda besinci tannsalliktir. Ve, icki ver-
gisi, tartisma goétiirmez bir bicimde vergidir, ve tistelik siradan herhangi
bir vergi degildir, geleneksel, kralligin ruhuna, anlayisina uyan, saygi-
deger, bir vergidir. Vive I'impot sur les boissons!* Three cheers and one
cheer more!**

Koyll, seytami hayal ettigi zaman, onu icra memuru kihiginda
diistiniir. Eh, Montalembert, vergiyi bir tanri yapar yapmaz, koylii de
dinsiz ve tanntanimaz oldu ve seytanin, yani sosyalizmin kollarna atil-
di. Diizenin dini, koyliiyle alay etmisti, cizvitler onunla alay etmisti, Bo-
naparte onunla alay etmisti. 20 Aralik 1849, onmaz bir bicimde 20 Aralik
1848’i baltalamisti. “Amcasinin yegeni”, ailesi icinde, icki vergisinin,
Montalembert’in deyisi ile “devrim firtinasin1 haber veren” bu verginin
altettigi ilk adam degildi. Gercek Napoléon, biiyiikk Napoléon, Sainte-
Hélene adasinda, [sayfa 331] icki vergisinin yeniden konmasinin, Giiney
Fransa koyliilerini kendisinden uzaklastiirarak, 6teki biitiin etkenlerden
daha cok diistisiine yardimci oldugunu aciklamistir. Daha Louis XIV
zamaninda halkin nefretini kazanan bu vergi (Boisguillebert ve Vauban’in
yazilanna bakiniz), birinci devrimle kaldirldi, 1808’de, Napoléon tarafin-
dan yeni bir bicimde yeniden kondu. Restorasyon Fransa'ya geri geld-
igi zaman, onun 6niinde hizla tinsa kalkan yalniz Kazak stivarileri degildi,
icki vergisinin kaldinlacag: yolundaki gosterisli vaatler de vardi. Elbette
ki, soylu kisilerin, “a merci et d misécorde*** haraca kestikleri kisilere”
verdikleri s6zl tutmaya hi¢ de gereksinmeleri yoktu. 1830 yili, icki ver-
gisini kaldiracagini vaadetti. Dedigini yapmak ve yaptigim soylemek
onun tutumu degildi. 1848 de, her seyi vaadettigi gibi, icki vergisini
kaldiracagimi da vaadetti. Son olarak da, hic bir seyi vaadetmeyen Kuru-
cu Meclis, yukanida dedigimiz gibi, vasiyet niteliginde bir hazirhk yapti,
hiikiim getirdi, buna gore icki vergisi, 1 Ocak 1850 tarihinde ortadan
kalkacakti. Ve 1 Ocak 1850’den tam on giin 6nce Yasama Meclisi icki
vergisini yeniden getirdi; demek ki, boylece, Fransiz halki durmadan
icki vergisini kovaliyordu, ve onu kapi disan ettikce pencereden girdig-
ini gériiyordu.

Halkin icki vergisine karsi duydugu kin, bu verginin Fransiz ver-
gilendirme sisteminin biitiin tiksin¢ yanlanm kendinde toplamasi ile
aciklanir. Bu verginin alinis tarzi tiksindiricidir, dagilis1 aristokratcadir,
cunki, en adi sarap icin de, en degerli saraplar icin de vergi yiizdesi
ayni oldugundan, tiiketicilerin varlig1 azaldigi 6lciide vergi de geometrik

* Yagasin icki vergisi. -.
** Ug kere Yasa! ve bir daha Yasa! -¢.
*#** Kendi insaf ve merhametince. -¢.
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oranlarla artar, yani tersine isleyen artanoranh (miterakki) bir vergidir.
Onun icin katisik ve sahte saraplara prim vererek emekgi siniflann ze-
hirlenmesine dogrudan dogruya yolacar. Niifusu 4.000’i agsan biitiin kent-
lerin kapilanna oktrua (bir cesit riisum) tahsil subeleri dikerek, ve bu
kentleri, Fransiz sarabindan giimriik vergisi alan yabanci tilkeler haline
getirerek tiiketimi azaltiyor. Oysa, toptanci sarap tiiccarlar, ama onlar-
dan daha da cok kiiciikleri, yani sarap saticilan da icki vergisine, bir o
kadar diismandirlar. Ve, bir de, [sayfa 3321 icki vergisi, tiiketimi azaltarak,
dretimin elinden pazarlan da alr. Bir yandan kentteki iscileri sarabin
bedelini 6deyemez duruma getirirken, ayni zamanda bagcilan da sarap-
larini satamayacak duruma sokar. Oysa Fransa’da 12 milyon insan bag-
cilikla gecinir. Boyle olunca genel olarak halkin icki vergisine karsi kini
anlagilir, 6zellikle koyliilerin bu icki vergisine karsi bagnazca diisman-
liklannin nedeni anlagilir. Ustelik, koyliiler, bu verginin yeniden kon-
masini kendi bagina ayri, azcok ilineksel (anzi) bir olay olarak gérmediler.
Koyliilerin babadan okula aktarilan bir cesit tarihsel bir gelenekleri var-
dir, ve bu tarih okulunda kulaktan kulaga, her hiikiimetin koyliileri
aldatmak istedigi stirece icki vergisinin kaldinlacagini vaadettigi ve son-
ra koyliileri aldatir aldatmaz da bu vergiyi kaldirmadigi ya da kaldirmissa
yeniden koydugu fisildaniyordu. iste kéylii, bu icki vergisi ile hiikiime-
tin kokusunu aliyor, egilimini anliyor, notunu veriyordu. icki vergisinin
yeniden konmasi tarihi, 20 Aralik, su anlama geliyordu: Louis Bonapar-
te da otekiler gibidir; ama o, otekiler gibi degildi, o, kéyliilerin yarattigi
adarndi, ve igki vergisine karsi milyonlarca imza tagiyan dilekcelerde,
bir y1l 6nce “amcasinin yegenine” verdikleri oylan geri aliyorlardi.
Fransiz niifusunun tcte-ikisini asan kir halkinin biiyiik bir bolii-
mi, s6zde 6zgiir toprak sahiplerinden meydana gelir. 1789 devrimi ile
feodal yiikiimliliiklerden bedavaya bagimsiz kihinan ilk kusak, toprak
icin hic bir sey 6dememisti. Ama ondan sonra gelen kusaklar, yan-serf
atalannin rant, ondalik (asar), angaryalar vb. biciminde 6dediklerini,
toprak bedeli olarak 6dediler. Bir yandan niifus cogaldik¢a topraklar
gittikce parcalaniyordu - ve herbir parcanin fiyati da yiikseliyordu, par-
ca kiiciildiikce talep sayis1 da artiyordu. Ama ister topragi dogrudan
dogruya satin alsin, ister ortak mirascilan tarafindan onun sermayesi
olarak hesaplansin, koylliniin toprak parcasi basina 6dedigi fiyat yiik-
seldikce, koyliiniin bor¢lanmast, yani ipotek de aynm oranda artiyordu.
Toprak lizerinden alinan alacak senedi, gercekte ipotek, topragin rehi-
ne konulmasi olarak adlandinhyor. Nasil ortacag miilkiyeti lizerinde
ayricalik (imtiyaz) haklart yigihyor idiyse, cagimizin tarlasi izerinde de
ipotekler yigilmaktadir. Bir baska yonden: topragl parcalara ayirma [sayfa
333] sisterinde, toprak, sahibi icin salt bir iirefim aracidir. Toprak bolin-
diikce verimliligi azalr. Makine kullamimi, isb6limi, kanallar acma,
kurutma, sulama vb, gibi toprak tizerindeki biiyiik iyilestirme isleri git-
tikce daha olanaksizlasir, ayn1 zamanda, tanmin hesapta olmayan be-

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

257



klenmedik kiic¢iik masraflari, bizzat tiretim aracinin boliinmesi ile oran-
til olarak artar. Tarla sahibinin sermayeye sahip olup olmamasina gore
de ayn1 durum meydana gelir. Ama topragin boliinmesi ne kadar artar-
sa, toprak-servet, o kadar, son derece yoksul envanteri ile kiiciik toprak
sahibi koyliiniin biitiin sermayesini meydana getirir, ve o kadar az ser-
maye topraga yatirilir, ve o kadar cok kiiciik koyli, topraktan, paradan
ve tarm biliminin ilerlemelerinden yararlanabilecek bilgilerden yoksun
kalir ve topragin islenmesi o kadar geriler. Ve sonunda, briif tiiketim
arttig1 olciide ve biitiin koyli ailesi, miilkiyetinde olan toprak gecimini
saglayamadig1 halde, bu toprak yiiziinden baska her tiirlii ugrastan
uzak tutuldugu o6lciide, net iiretim azalr.

Demek ki, niifus ve onunla birlikte topragin paylasiimasi arttig
Olcilide iiretim araci, yani toprak pahalanir ve verimi azalir, ve gene ay-
ni Ol¢tide tarim tehlikeye girer ve Rylii borglanir. Ve daha 6nce sonug
olan sey, neden haline gelir. Her kusak 6tekini daha cok borclu birakir,
her yeni kusak daha elverissiz ve daha cetin kosullar icinde ise baslar;
ipotek ipotegi dogurur ve koyli, artik, tarlasini yeni borg¢lara karsi rehin
olarak gosteremez, yani ona yeni ipotekler yikleyemez duruma ge-
lince dogrudan dogruya tefeciligin kurbani olur ve tefeci faizleri, gitgide
daha cok artar.

Demek ki, 6yle oldu ki, Fransiz koyliisii, toprak lizerine konan
ipoteklerin faizi bicimide, tefecilerden aldig1 ipoteksiz éndeliklerin (avans-
lann) faizi biciminde, kapitaliste yalniz bir toprak ranti degil, yalniz bir
sanayi kan degil, yani tek sozciikle, yalniz tiim net karr degil, hatta iicre-
tin bir kismunt bile teslim eder oldu, éyle ki lrlandali kiraci ciftci duru-
muna diisti; ve bitiin bunlar 6zel miilk sahibi olmak bahanesi ile
oldu.

Bu siirec, Fransa’da, durmadan artan vergi yiikiimliiliikleri ile,
ve gerek dogrudan dogruya Fransiz yasalarinin (sayfa 3341 toprak miulkiye-
tini kusattig1 formalitelerden ileri gelen, gerek her yerde birbirine karisan
ve icice giren tarlalarn yolactig1 cekismelerden ileri gelen ve gerekse
de miilkiyetten yararlanmasi (tasarrufu), imgesel bir miilkiyete, yani
muilkiyet hakkina bagnaz bir tutumla toz kondurmamakla sinirh kalan
koylilerin dava agmaya merakh 6fkelerinden ileri gelen mahkerne mas-
raflari ile daha da hizlanmisti.

1840 tarihli bir istatistik tablosuna goére, Fransiz topraginin briit
iirtini, 5.237.178.000 franka yiikseliyordu. Bundan 3.552.000.000 franki
topragi isleyen adamlarn tiiketimi de icinde olmak {izere tarim masrafi
olarak cikarmak gerekir. Geriye 1.685.178.000 franklik bir net triin (safi
hasila) kalir ki, bunun da 550 milyonunu ipotek faizleri icin, 100 milyo-
nunu adalet gérevlileri icin, 350 milyonunu vergiler i¢in, 107 milyonunu
ise kayit, pul, ipotek, vb. masraflan icin yeniden kesmek gerekir. Geriye
net tiriniin (safi hasilanin) ticte-biri, yani 538 milyon kalir; niifus basina
boliistiiriildiigiinde, bu 25 franklik bir net triin bile etmez.!'?! Elbette
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ki, bu hesapta ipoteksiz faizler ve avukat ticretleri vb. hesaba katilma-
mistir.

Boylece, cumhuriyet, eskilerine daha yeni yikiimluliikler ytikle-
yince Fransiz koylisiiniin durumunun nice oldugu anlasilacaktir. Gori-
liiyor ki, onun s6miirtisi, sanayi proletaryasinin somiiriisiinden yalnizca
somiriiniin bicimiyle ayirdedilir. S6miirticii aymdir: yani Sermaye. Tek
baslarna ayn ayn ele alinan kapitalistler, gene ayn ayn koyliileri, ipo-
tekler yolu ile ve tefecilik yolu ile somiiriirler. Kapitalist sinif, koylii sini-
fin1, devlet vergisi yolu ile somiiriir. Miilkiyet s6zii koyli icin bir tilsimdir,
sennaye simdiye kadar bu tilsimla koéyliiyli bilytilemis ve bunu, kéyliyi
sanayi proletaryasina karsi kiskirtmak icin bir bahane olarak kullanmustir.
Koyliyl, yalmz sermayenin ¢okmesi yiikseltebilir, yalniz anti-kapitalist,
proleter bir hitkiimet koéyliiyli ekonomik yoksullugundan, toplumsal
asagilanmasindan kurtarabilir. Anayasal cumhuriyet, kéyliiniin giicbir-
ligi etmis somiricilerinin diktatorligidur; sosyal-demokrat cumhuri-
yet ise onun miittefiklerinin diktatorliigiidiir. Ve terazinin kefesi koyliniin
secim sandigina attig1 oylara gore yiikselir ya da alcalir. Kendi kaderine
karar vermek, onun elindedir. Iste (sayta 3351 boyle diyorlar sosyalistler
yergi yazilarinda, yilliklarda, programlarda, her cesitten brostirlerde. Bu
dil, o da kendi yoniinden koyliiye seslenen diizen partisinin karsi-ya-
zilan sayesinde, koylu icin daha anlasilir bir dil haline geliyordu; bayagi
abartmasiyla, sosyalistlerin niyetlerini ve diisiincelerini yorumlayan ve
kaba bir bicimde betimleyen diizen partisi, kéyliiniin bam teline doku-
nabiliyor ve onun yasak meyveye karsi istahim kabartiyordu. Ama daha
anlagilir olan dil, koyli sinifinin genel oy verme hakkim kullanirken
edindigi deneylerin kendisi idi, ve devrimin biiyiik hizi icinde tstiiste
basina ¢oken umut kinkliklan idi. Devrimler, tarihin lokomotifleridir.

Koylilerde, kerte kerte altiist olus, degisik belirtilerle ortaya cikti.
Daha, Yasama Meclisi secimlerinde kendini gésterdi, Lyon’a komsu
bes ilde ilan edilen sikiydnetim icinde kendini gosterdi, 13 Hazirandan
birkac ay sonra, Gironde ili tarafindan, Chambre introuvable’in* eski
baskani yerine bir Montagnard’in seciminde kendini gosterdi. 20 Aralik
1849’da, mesruiyetcilerin vaadedilmis topragi, 1794’te ve 1795’te cum-
huriyetcilere karsi en korkung, en biiyiik cinayetlerin islendigi tiyatro
sahnesi, 1815'te liberallerin ve protestanlarin g6z gore gore oldiirdiikleri
beyaz terdriin merkezi Gard bolgesinde bir kizil milletvekilinin 6len bir
mesruiyetcinin yerine secilmesi''® sirasinda kendini gosterdi. icki ver-
gisinin yeniden konulmasindan sonradir ki, en duragan smifin bu devri-
me dogru gidisi, devrimcilesmesi, en gozle gortillr bir bicimde kendini
ortaya koymustu. Hiikiimet 6énlemleri ve 1850 Ocak ve Subat yasalar,

* Chambre introuvable — Bu, 1815’te Napoléon’un ikinci kez devrilisinin hemen ardindan
secilen bagnazcasina asiri-kralci ve gerici milletvekilleri meclisine tarihin verdigi addur.. [Engels’in
1895 tarihli baskiya notu.]
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hemen hemen yalniz tasra illerine ve koyliilere karsi yoneltiimislerdir.
Bu, onlarn ilerlemelerinin en carpici tanitidir.

Jandarmayi, valinin, kaymakamin ve en basta da belediye
baskaninin engizisyoncusu yapan, en uzak koy topluluklannin kose
bucagina kadar casusluk sebekesini orgiitlendiren Hautpoul genelgesi;
ogretmenleri, koyla simifimn bu yetenekli Kisilerini, sézciilerini, egitim-
cilerini ve koyliliigiin sorunlarin dile getiren bu adamlan, okumus adam-
lar [sayta 3361 sinifinin bu proleterlerini, bir av hayvani gibi bir bucaktan
Obir bucaga kovalayan valinin keyfine bagh kilan ilkokul dgretrmenileri-
ne karst yasa;'Y belediye baskanlarinin basi iizerinde devrimin
Demokles’in kilici gibi asili duran ve onlan, kéy belediyelerinin baskanla-
nn her an cumhuriyetin bagkani ve diizen partisi ile karsi karsiya geti-
ren belediye baskanlarina karsi yasa onerisi; Fransa’'nmin 17 askeri bol-
gesini dort pasalik haline sokan!'®! ve Fransizlara ulusal salon diye kis-
lay1 ve acik ordugahi bagislayan buyrultu; diizen partisinin, Fransa’nin
zorla bilingsizlestirilmesinin ve aliklastirlmasinin, genel oy sistemni altin-
da onun varligimin kosullan oldugunu araciligiyla ilan ettigi 6grefim ya-
sast,""®! biitiin bu yasalar, biitiin bu énlemlerin anlami neydi? illeri ve
illerin koyliilerini diizen partisine yeniden kazandirma yolunda birta-
kim umutsuz girisimler!

Bunlar, bask: araclari olarak dikkate alindiklarinda acinacak sey-
lerdi ve kendi amaclarnin tersine igliyorlard. icki vergisinin kaldinlma-
masl, 45 santimlik vergi, milyarlarin geri 6denmesini isteyen koyli
dilekgelerinin horgoriicii bir tutumla reddedilmesi, vb. gibi biiylik 6n-
lemler, biitiin bu yasama ylldinmlan merkezden geldiginden, koyli
sinifim bir tek kerede canevinden carpiyordu; adi gecen bu yasa ve 6n-
lemler, saldiny1 ve direnci, her kuliibenin giinliik genel konusma ko-
nusu haline getirdiler, her kéye devrimi asiladilar, devrimi yerellestirdiler
ve onu koyliilestirdiler.

Ote yandan, Bonaparte’in bu 6nerileri, onlarn Ulusal Meclis tara-
findan benimsenmeleri, mesruti cumhuriyetin iki iktidarnin, hi¢ degil-
se anarsinin bastinlmasi, yani burjuva diktatorligiine karsi ¢ikan biitiin
siniflann bastinlmasi sézkonusu oldugunda birlik olduklarini tamtlamaz
mi? Soulouque, sert bildirisinin hemen ardindan,!'®! tipki Louis Bona-
parte’m Napoléon’un yavan bir karikatiirii olmasi gibi, Fouché’nin ba-
yag, rezil bir karikatiirii olan Carlier'nin, hemen onunkini izleyen bildirisi
ile'®! Yasama Meclisine, diizene baglihgi konusunda giivence vermemis
miydi?

Ogretim yasast, genc katoliklerle yash voltercilerin ittifakini gos-
teriyor bize. Birlesmis burjuvalarin egemenligi, kendi bildigini okuyan,
bagimsiz Kisilik taslayan Temnmuz monarsisi ile cizvitlerin dostu Resto-
rasyonun gucbirligi (saya 3371 etmis egemenliginden bagka bir sey olabilir
miydi? Burjuva kesimlerinden birinin, tistiinlik ugruna karsilikli savasim-
larinda 6teki kesime karsi halka dagittigr silahlar, onlann birlesik dik-
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tatorliigiine kars1 durmaya baslayan halkin geri almasi gerekmez miy-
di? Hic bir sey, hatta concordats a I'amiable’in reddi bile, Parisli diik-
kanciyy, cizvitligin bu kendini begendirme gosterisinden daha cok ofke-
lendirmemistir.

Bu arada, carpismalar, diizen partisinin ¢esitli kesimleri arasinda
oldugu kadar Ulusal Meclis ile Bonaparte arasinda da stirtip gidiyordu.
Bonaparte’in, hiikimet darbesinin hemen arkasindan, kendi bonapar-
tc1 bakanlar kurulunun kurulusundan sonra, simdi valilige atanan
monarsi maliillerini huzuruna ¢agirmasi ve kendisinin yeniden baskan-
higa secilmesi lehinde anayasaya karsi ajitasyon yapmalarnmn gérevde
kalmalarnin kosulu haline getirmesi, ve Carlier'nin ise baslayisini mesrui-
yetci bir kuliibiin kapatilmasi ile kutlamasi, ve Bonaparte’in, bir yandan
kendi bakanlarinin Yasama Meclisi kiirsiisiinden yalanlamak zorunda
kaldiklann cumhurbaskanmnin gizli asin isteklerini kamunun 6niinde aciga
vuran kendi gazetesi le Napoléon’u'®! kurmasi, Ulusal Meclisin hi¢c de
hosuna gitmedi; gene, bircok giivensizlik oylarina karsin kiistahca ka-
bineyi yerinde tutmasi, gene giinde dort kurusluk bir ek 6deme ile
assubaylarin sevgisini, ve Eugéne Sue’niin Mysteres kitabindan asirilma
bir cesit 6denek bicimi bor¢ verme bankasi!'”! ile proletaryanin sevgisi-
ni kazanmaya kalkismasi; son olarak da cumhurbaskani bazi bagislama
kararlan ile halkin tek tek sempatisini kendisine ayirirken, halkin top-
tan antipatisini Yasama Meclisi temsilcilerinin izerine yikmak icin Ha-
zirandan kalma son isyancilann Cezayir’e siiriilmesi 6nerisinin bakanlara
yaptinlmasindaki saygisizlik, Ulusal Meclisin hi¢ de hosuna gitmedi.
Thiers, hiikiimet darbesi, tagkinca isler gibi tehdit edici s6zler etmekte
sakinca gormedi ve Yasama Meclisi, Bonaparte’'in bizzat kendisi icin
verdigi biitiin yasa Onerilerini geri cevirerek, ve genel cikar icin yaptigi
onerilerin herbirini ise, yiriitme erkini giclendirmekle bizzat kendi
kisisel kazancimi amaclaylp amaclamadigini anlamak icin giriltiili ve
givensizlik dolu bir sorusturmaya tabi tutarak ondan 6¢ aldi. Kisacasi,
meclis, ona karsi bir horgdrii kumpasi Rurarak (sayta 3381 Gciinii altyordu.
Mesruiyetci parti ise, kendi yoniinden, orleancilann, hemen hemen bi-
tiin mevkileri yeniden ele gecirmede daha yetenekli olduklarini ve ken-
disi, ilke olarak, kurtulusunu ademi merkeziyetcilikte aradigl halde, mer-
keziyetciligin arttigim1 hognutsuzlukla goriiyordu. Ve bu, gercekti. Karsi-
devrim, zor yoluyla, merkezi bir yénetim kuruyordu, yani devrimin me-
kanizmasini hazirliyordu. Banknotlara zorunlu bir gecerlik vererek
Fransa’nin altin ve glirmiisiinii Paris Bankasinda topluyor, merkezlestiri-
yordu, boylece devrimin ernre hazir savas hazinesini yaratiyordu.

Son olarak, orleancilar, giiceniklik icinde, mesruiyet ilkesinin ken-
di pic hanedan ilkelerine karsi c¢ikarnldigim goriiyorlar ve kendilerini,
her an, soylu kocanin bir burjuva kadimn ile denksiz evliliginin tirini
olarak kenara itilmis ve horlanmis hissediyorlardi.

Resmi cumhuriyete karsi acik muhalefete itilen ve ondan hasim
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muamelesi goren koylilerin, kiiciik-burjuvalarin, genellikle orta taba-
kalann yavas yavas proletaryadan yana gectiklerini gérdik. Bunjuva
diktatorliigiine karst ayaklanma, toplumda bir degisiklik yapma gerek-
sinmesi, kendi devindirici organlart olarak cumhuriyetci-demokratik ku-
rumlarin korunmasi, kesin ve kararlt devrimnci gii¢ olarak proletaryanin
ceuresinde toplanmak - iste sosyal-demokrasi partisinin, kizil cumhuri-
yet partisi denen partinin, ortak, ayirici 6zellikleri bunlardir. Diismanlari-
nin taktiklan adla, bu anarsi partisi de, diizen partisi kadar degisik ¢1-
karlarnn bir giicbirligidir. Eski toplumsal diizensizligin en ufak reform-
undan, eski toplumsal diizenin yikilmasina kadar, burjuva liberalizmin-
den devrimci terérizme kadar, bunlar, “anarsi” partisinin ¢ikis noktasin
ve varig noktasini olusturan birbirine uzak asin uclandir.

Himayeci vergilerin kaldinlmasi - sosyalizmdir! Ciinki, diizen
partisinin sanayici kesiminin tekeline dokunur. Devlet biitcesinin ayar-
lanmasi — sosyalizmdir! Ciinkii diizen partisinin mali kesiminin tekeli-
ne dokunur. Yabanci llkelerden gelen etin ve tahilin serbestce iceri
girmesi sosyalizmdir! Ciinkii, diizen partisinin ticlincii kesiminin, yani
biiyiik toprak miilkiyetinin tekeline dokunur. Serbest ticaretci partinin,
yani en ileri ingiliz burjuva partisinin hak istemleri, (sayia 33 Fransa’da,
sosyalist istemler gibi goriiniiyordu. Voltercilik sosyalizmdir! Ciinkii dii-
zen patrtisinin dordiincii kesimine, yani kafolik kesimine dokunur. Basin
Ozgurligl, dernek kurma hakki, halkin genel egitimi sosyalizmdir!
Biitiiniiyle diizen partisinin tekeline dokunurlar.

Devrimin ilerleyisi, durumu 6yle bir hizla olgunlastirmsti ki, her
dereceden reform yanllar, orta simiflann en alcakgoniilll istekleri en
asin yikici partinin bayragi ¢evresinde, kizil bayragin cevresinde toplan-
mak zorundaydi.

Onun icin, anarsi partisinin cesitli biiyiik kesimlerinin sosyaliz-
mi, ekonomik kosullara gére ve kendi siiflarinin biitiin devrimci gere-
ksinmelerine ya da bunlardan ileri gelen simf kesimlerinin devrimci
gereksinmelerine gore, birbirinden ne kadar degisik olursa olsun, bir
noktada hepsi uyusuyorlardi: yani sosyalizmin proletaryanin kurtulu-
sunun aract, yolu oldugunu ve proletaryarun kurtulusunun sosyalizmin
amact oldugunu bildirmek. Kimilerindeki bilerek aldatma, kimilerinde-
ki yanilsama, kendi gereksinmelerine gore degistirilmis diinyay1 herkes
icin diinyalarn en iyisi olarak, biitiin devrimci istemlerin gerceklesmesi
ve biitiin devrimci catismalarin ortadan kalkmasi olarak gosteriyor.

Anarsi partisininkilere oldukca benzeyen genel sosyalist s6zlerin
gerisinde, azcok tutarh bir bicimde, mali aristokrasinin egemenligini
devirmek ve sanayi ve ticareti daha 6nceki zincirlerinden kurtarmak
isteyen National’in, Presse’in ve Siecle’in sosyalizmi gizleniyor. Bu, sa-
nayiin, ticaretin ve tarimin sosyalizmidir; bunlarin diizen partisi icindeki
vekilleri, artik kendi 6zel tekelleri ile uyusmaz oldugu 6l¢iide bu sosya-
lizmin cikarlarim yadsiyorlar. Asil anlamiyla kiigiik-burjuva sosyalizmi,
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en Ustiin sosyalizm, dogal olarak, tipki sosyalizm cesitlerinin herbiri
gibi, iscilerin ve kiiciik-burjuvalann bir béliimiini kendi ¢cevresinde top-
layan bu burjuva sosyalizminden aynlir. Sermaye, alacakli olarak, 6zel-
likle bu kiciik-burjuva sinifin yakasim birakmaz, bu sinif ise kredi
kurumlan ister; sermaye, rekabet yoluyla onu ezer, o ise devletten yar-
dim goren ortakliklar ister; sermaye, bir merkezde yogunlasmasi ile
kiiclik-burjuvazinin belini biiker, kiictik-burjuvazi ise artanoranli (mii-
terakki) vergiler ister, mirasin sinirlandirlmasini ister, biiyiik islerin dev-
let [sayfa 340] tarafindan istlenmesini ve sermayenin biiyiimesini zorla
engelleyen baska onlemler ister. Kendi sosyalizminin bariscl bir yolla
gerceklesmesini diislediginden -belki de birkac giinliik bir ikinci Subat
devrimine razidir sadece— 6niindeki tarihsel siire¢, ona, dogal olarak,
toplumsal diistiniirlerin ister birlikte, ister tek tek tiireticiler olarak kaf-
alarinda tasarladiklan ya da tasarlamis olduklan sisternlerin uygulamasi
gibi gortintir. Kiclk-burjuvalar, boylece, secmeci (éclectique) olurlar
ya da ancak, proletarya, heniiz, 6zgir, bagimsiz bir tarihsel hareket
olacak kadar yeterince gelismemis oldugu siirece onun teorik ifadesi
olmus olan dokfriner sosyalizmi, mevcut sosyalist sistemleri tutarlar.

Demek ki, boylece, hareketin tiimiini, onun anlarindan birine
bagimh kilan, ortak, toplumsal tiretimin yerine, kiiciik hilelerle ya da
biiyiik duygusalliklarla devrimeci simf savasimini biitiin gerekleriyle orta-
dan kaldiran sivrillkleri ile bireysel bir ukalanin kafa eylemini koyan
titopya, dokfriner sosyalizm bunu yaparken, bugiinkii toplumu ashnda
idealize etmekle ve toplumun golgesiz, piiriizsiiz bir imgesini yarat-
makla simirll kalan ve kendi tlkiistinii toplumsal gercege karsi istin
kilmak isteyen bu doktriner sosyalizm bdyle siirerken, proletarya bu
sosyalizmi kiiciik-burjuvaziye birakirken, ayn ayn sistemlerin kendi arala-
rindaki savasim, bu s6zde sistemlerin herbirini, toplumsal altiist olusun
gecis noktalarindan birinin baska bir gecis noktasina karsi iddiali bir
bicimde tutulmasi olarak ortaya cikartirken, proletarya, gitgide devrim-
ci sosyalizmin cevresinde, bizzat burjuvazinin Blanqui adin taktigi ko-
miinizmin ¢evresinde toplaniyor. Bu sosyalizm genel olarak, sinif fark-
lliklarinin ortadan kaldiridmast, smif farkliliklarmin dayandiklan bitin
tiretim iligkilerinin ortadan kaldirlmasi, bu tiretim iligkilerine uygun dii-
sen biitiin toplumsal bagintilann ortadan kaldinlmasi, bu toplumsal ba-
gintilardan dogan biitiin diisiincelerin altiist edilmesine varmak uzere,
devrimin stirekliliginin ildrudir, zorunlu bir gecis noktasi olarak proletar-
yanin siruf diktatoriiigiidiir.

Bu aciklamaya ayrilmis olan yerimiz, bu konuyu daha fazla gelis-
tirmemize izin vermiyor.

Gordik ki, diizen partisinde, zorunlu olarak basiceken isayfa 341]
mali aristokrasi olduysa, “anarsi” partisinde de basiceken proletarya
olmustur. Bir yandan, bir devrimci cizgi Gizerinde birlesmis cesitli sini-
flar proletaryanin cevresinde toplanirken, tasra illeri gitgide daha giive-
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nilmez olurken ve Yasama Meclisinin kendisi bile Fransiz Soulouque’u-
nun* iddialanna karsi gittikce daha cok 6fkelenirken, 13 Haziran siir-
glinleri Montagnard’lann yerlerini doldurmak i¢in uzun siiredir ertelenen
ve geciktirilen ara secimleri yaklasiyordu.

Diismanlan tarafindan horgériilen, sézde dostlannin da hirpala-
diklan ve hakaret ettikleri hiikiimet, icinde bulundugu tiksin¢ ve katla-
nilmaz durumdan kurtulmak icin ancak bir tek care goriiyordu: ayak-
lanma. Paris’te bir ayaklanma, baskentte ve tasra illerinde bir sikiyone-
tim ilanina ve boylelikle secimlere egemen olmaya olanak hazirlaya-
cakti. Beri yandan, diizenin dostlarn, anarsiye karsi zaferi kazanan bir
hiikiimete karsi, kendileri de anarsist goriinmek istemiyorlarsa, 6diin-
ler vermek zorunda olurlardi.

Hiikiimet ise koyuldu. 1850 yili Subat ayinin basinda, 6zgiirliik
agaclan'™ kesilerek halk kiskirtildi. Bu bosa gitti. Ozgiirliik agaclan
yerlerinden edilince, saskina dénen, gerileyen ve kendi kigskirtmasi so-
nunda kendi korkuya kapilan hiikiimet oldu. Ama Ulusal Meclis Bona-
parte’in bu acemice basina buyruk olma girisimini buz gibi bir giiven-
sizlikle karsiladi. Temmuz anitindan 6limsiizlerin ¢elenklerinin asirl-
mas1'” daha fazla bir basan saglamadi. Ordunun bir béliimiine dev-
rimci gosteriler yapma firsatini ve Ulusal Meclise de kabineye azcok
kilik degistirmis bir giivensizlik oyu verme bahanesini sagladi. Hiiki-
met basmninin, genel oy sisteminin kaldinlmasi ve Kazaklann istilasi yo-
lundaki tehditleri bosa gitti. D’Hautpoul, Yasama Meclisinin ortasinda,
onu karsllamaya hazir oldugunu aciklayarak solu sokaga inmeye bosuna
davet etti. D’Hautpoul, meclis bagkaninin konuya dénmesi icin uyar-
masindan baska hic bir sey elde edemedi ve diizen partisi, bir sol mil-
letvekilinin Bonaparte’in kapkacci asin istekleriyle aci aci alay etmesine
gizli, hain bir sevincle g6zyumdu. Nihayet, 24 Subattaki devrim kehane-
ti de bosunaydi. Hikiimet 6yle yapti ki, halkin 24 Subattan isayfa 342]
haberi bile olmadi.

Proletarya hic bir ayaklanma kiskirtmasina kapilmadi, ¢tinki bir
deuvrim yapmak Uizereydi.

Tamamuyla iscilerin etkisi altinda bulunan secim komitesi, esyanin
mevcut durumuna karsi genel 6fkeyi artirmaktan baska bir sey yapma-
yan hiikiimetin kigskirtmalarinin kendisine engel olmasina meydan ver-
meksizin Paris icin Ui¢c aday gosterdi: Deflotte, Vidal ve Carnot. Deflotte,
Bonaparte’in halkin sevgisini kazanma nobetlerinden birinde aftan
yararlanmig bir Haziran sirgiini idi, Blanqui'nin bir dostu idi ve 15
Mayis hareketine katilmusti; Zenginliklerin Ulestirilmesi Uzerine adl ki-
tabi ile bir komiinist yazar olarak taninan Vidal, Louis Blanc’in, Luxem-
bourg Komisyonunda eski sekreteri idi; Carnot, zaferi érgiitlendiren bir
Konvansiyon liyesinin oglu idi, National’in partisi tiyelerinin en az yipran-

* Napoléon III. -Ed.
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mustydi, Gegcici Hiikiimette ve Yiritme Komisyonunda Egitim Bakam
olmustu, Carnot’nun halk egitimi konusunda demokratik yasa tasarisi
cizvitlerin egitim yasasina karsi sanh bir protesto niteligindeydi. Bu ii¢
adam, Gic miittefik sinifi temsil ediyorlardi: basta bir Haziran isyancisi
olan devrimci proletaryanin temsilcisi; onun yaninda sosyalist kiiciik-
burjuvazinin temsilcisi bir doktriner sosyalist; ticlinciisii ise demokratik
formiilleri uzun zamandan beri gercek anlamlarm yitirmis bulunan ve
diizen partisine karsi sosyalist bir anlam kazanmakta olan cumbhuri-
yetci burjuva partisinin temsilcisi. Bu, tipki Subattaki gibi, burjuvaziye
karsi ve hiikiimete karst genel bir giicbirligi idi. Ama bu kez proletarya
devrimci birligin basindaydi.

Biitiin cabalara karsin, sosyalist adaylar basanya ulastilar. Ordu
bile kendi Savas Bakani Lahitte’e kars1 Haziran isyancisina oy verdi. Dii-
zen patrtisi yildinm carprmisa dondi. Tasra illeri secimleri de onu avut-
amadi, bu secimlerin sonuclart Montagnard’in cogunlugunu sagladi.

10 Mart 1850 secimi'™! 1848 Haziraninin geri ¢ekilmesi idi. Hazi-
ran isyancilanni kilictan gecirenler ve siirgiine génderenler Ulusal Mec-
lise yeniden girdiler, ama Haziran stirgiinlerinin pesisira ve dudaklarinda
onlarn ilkeleri olmak Uzere stinglisi diisiik girdiler. 10 Mart secimi, 13
Haziran 1849’'un gerilemesi idi: Ulusal Meclisin siirglin ettigi [sayfa 343]
Montagne, yeniden Ulusal Meclise giriyordu, ama artik devrimin lideri
olarak degil de, 6nden giden borazancisi olarak giriyordu. Bu secim, 70
Araligin geri cekilmesi idi: Napoléon, bakani Lahitte’le basarisiziga
ugramistl. Fransa’'min parlamento tarihinde buna benzer yalniz bir tek
olay vardi: 1830’da Charles X’un bakani Haussy’nin basansizligi, 10 Mart
1850 secimi, son olarak, ¢cogunlugu diizen partisine veren 13 Mayis
seciminin hiikiimstiz kihlnmasi, bozulmasi idi. 10 Mart secimi, 13 Mayi-
sin ¢cogunlugunu protesto ediyordu. 10 Mart bir devrimdi. Oy pusulala-
rnin gerisinde kaldinm taslan vardi.

Diizen partisinin en ileri gelen tyelerinden biri olan Ségur
d’Aguesseau, “10 Mart oylamasi savas demektir” diye haykirmisti.

10 Mart 1850 ile anayasal cumhuriyet yeni bir doneme, kendi
dagilma dénemine girer. Cogunlugun cesitli kesimleri kendi aralannda
ve Bonaparte’la yeniden birlesirler. Bunlar, yeni bastan diizenin séval-
yeleridirler, ve Napoléon gene onlarin yansiz adarmudir. Ve bu kesimler,
yalmz cumhuriyetin yasama olanagindan umutlanm kestikleri zaman
kralci olduklanmi akillarnna getirmektedirler ve Bonaparte sadece cum-
hurbaskani kalmaktan umudunu kestigi zaman cumhurbaskani oldugu-
nu aklina getirmektedir.

Haziran isyancisi Deflotte’un secilmesine, Bonaparte, diizen par-
tisinin de isareti ile, Blanqui ve Barbes’e, Ledru-Rollin ve Guinard’a kar-
s1 savcilik yapmis olan Baroche’un icisleri bakanhgina atanmasi ile karsi-
lik veriyor. Carnot'nun secilmesine Yasama Meclisi, 6gretim yasasinin
oylanmasi ile karsilik veriyor, ve Vidal'in secilmesine ise sosyalist basin-
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in susturulmasi ile karsilik veriyor. Diizen partisi, kendi basininin kopar-
dig1 yaygara ile kendi korkusunu gidermeye calisiyor. Diizen partisinin
organlarindan biri “Kili¢ kutsaldir!” diye bagiryor. “Diizenin savunucu-
lan kizil partiye karsi saldirnya gecmelidirler” diyor bir baskasi. Diizenin
bir ticlincii horozu “Sosyalizm ile toplum arasinda 6lesiye bir diiello,
acimasiz dur durak bilmez bir savastir gidiyor; bu umutsuz diielloda, ya
birinin ya da 6tekinin yok olmasi gerek, eger toplum sosyalizmi orta-
dan kaldiramazsa sosyalizm toplumu ortadan kaldiracaktir” diye 6tiiyor.
[sayfa 344] Kurulu diizenin barikatlarnni, dinin barikatlarini ve ailenin bari-
katlarini! Paris’in 127.000 secmeninden kurtulmak gerekir!'"! Sosyalist-
ler icin bir Saint-Barthélemy gecesi!!'™ Ve diizen partisi, bir an kendi
zaferinin kesinligine inaniyor. Diizen partisinin organlar, en bagnaz
bicimde “Paris diikkancilarina” karsi ¢irpmniyorlar. Paris diikkancilan
tarafindan secilen temsilci, Haziran isyancisi! Bu demektir ki, bir ikinci
1848 olanak disidir, bu demektir ki, bir ikinci 13 Haziran olamaz, bu
demektir ki, sermayenin manevi etkisi, niiffuzu kinlmistir, bu demektir
ki, burjuva meclis artik yalnizca burjuvaziyi temsil ediyor, bu demektir
ki, biyiik toprak miilkiyeti yikildi, ¢tinkii onun vasali, ona bagiml olan
kiiciik milkiyet, kendi kurtulusunu miilksiizler kampinda anyor.

Diizen patrtisi, ister istemez, o kacinilmaz beylik diistincesine do-
niiyor. “Daha ¢ok baski” diye haykinyor, “daha cok baski!”, ama diren¢
yiiz kat arthg1 halde, onun baski kuvveti on kat zayiflamis durumda.
Baskinin baghca aracini, yani orduyu da baski altinda tutmak gerekmez
mi? Ve diizen partisi, son soziini soyliiyor: “Bogucu legalitenin demir
cemberini kirmak gerekir. Anayasal cumhuriyet olanak disidir. Bizim
kendi gercek silahlannmizla savasmamiz gerek, 1848 Subatindan beri
Devrime karsi, onun kendi silahlar ile ve onun kendi alaninda savastik,
onun kendi kurumlarint kabul ettik, anayasa 6yle bir kaledir ki, yalmz
saldiranlan korur, kusatilmis olanlan degil! Truva atinin karnina, kutsal
flion’un icine gizlenerek, atalanmiz Grekler* gibi davranarak, diisman
kenti ele geciremedik, tam tersine, kendi kendimizi tutsak ettik.”

Ama anayasanin temeli, genel oy sistemnidir. Genel oyun kaldiril-
mast, burjuva diktatorliigiiniin diizen partisinin son s6zii olacaktir.

Genel oy, 24 May1s 1848'de, 20 Aralik 1848'de, 13 Haziran 1849'da,
8 Temmuz 1849’da onlara hak vermisti. Genel oyun, 10 Mart 1850’de
kendine zaran dokundu. Genel oydan ¢ikma ve genel oyun sonucu
olarak, egemenligin sahibi halkin iradesinin ifadesi olarak, burjuva ege-
menligi — iste burjuva anayasasimnin anlami budur. Ama, bu genel oy
hakkinin, (sayfa 345] bu egemen iradenin iceriginin, artik burjuvazinin ege-
menligi olmadigi andan bu yana anayasanin hala bir anlami var midir?
Oy verme hakkini, akla-uygun olani, yani burjuvazinin egemenligini

* Grekler — bir so0zciik oyunu: Yunanlilar, ama ayni zamanda profesyonel dolandircilar.
[Engels’in 1895 tarihli baskiya notu.]
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saglayacak bicimde diizenlemek, burjuvazinin gorevi degil midir? Ge-
nel oy sistemi, mevcut devlet erkini boyuna yeni bastan ortadan kal-
dirarak ve gene yeni bastan devlet erkini kendi bagrindan cikartarak,
butiin dengeyi bozmuyor mu, her an biitiin kurulu, yerlesmis giicleri
sarsmiyor mu, otoriteyi yok etmiyor mu, bizzat anarsiyi otorite haline
getirmek gibi bir tehlike yaratmiyor mu? 10 Mart 1850’den sonra bun-
dan kim siiphe edebilir artik? Burjuvazi simdiye kadar hep bobirlenmis
oldugu ve biitiin giiciinii kendisinden aldig1 genel oyu bir yana iterek,
artik geri doniise olanak birakmayacak bir sekilde sunu agiga vuruyor:
“Zaferimiz simdiye kadar halkin iradesi ile tutundu, simdi ise, onu,
halkin iradesine karsi saglamlastirmak gerek.” Ve, tutarli bir bicimde,
dayanaklanni artik Fransa’da degil, disarda, istilada anyor.

Ikinci Koblenz!'" merkezini ta Fransa’nin ortasma kurmus ol-
dugundan, burjuvazi, istila ile, biitiin ulusal tutkulan kendisine karsi
ayaga kaldinyor. Genel oya karsi saldinsi ile, yeni devrime genel bir
bahane saglamis oluyor ve devrimin de boyle genel bir bahaneye gere-
ksinmesi vardir. Biitiin 6zel bahaneler devrimci birligin kesimlerini bir-
birinden ayirird1 ve onlarin arasindaki ayrliklan ortaya cikarirdi. Genel
bahane, yan-devrimci siniflan sersemletir, gelecek devrimin belirli nite-
ligi Uizerinde, kendi eylemlerinin sonuglan tizerinde, birtakim kuruntu-
lara kapilmalanna meydan verir. Her devrimin bir sélenler sorununa
gereksinmesi vardir. Genel oy sistemi de, yeni devrimin s6lenler sorunu-
dur.

Ama giicbirligi etmis burjuva kesimleri, ortak iktidarlarinin olanagi
bulunan tek biciminden, sinuf ¢tkarlarinin en giicli ve en tamamlanmig
bicimi anayasal cumhuriyetten, monarsinin alt bicimine, tamamlan-
mamis, eksik ve zayif bicimine dogru geri ¢ekilmek ve ona siginmakla,
daha simdiden mahkiim olmuslardir. Bu kesimler, genclikteki giictinii
yeniden elde etmek icin giizel cocukluk giysilerini giyen ve bir hayli
glcliik cekerek porsiimis kollarini, bacaklanni, bu giysilerle 6rtmeye
calisan yash adama benziyorlar. (sayta 346) Cumhuriyetin bir tek erdemii,
bir tek degeri vardir, o da devrimin serast olmasidir.

10 Mart 1850 su yazit tagir alninda:

“Apres moi le déluge!”*

IV. 1850 YILINDA GENEL OY SISTEMININ
YURURLUKTEN KALDIRILMASI

(Bundan onceki tic bélumiin devami, Neue Rheinische
Zeitung’da yayinlanan derginin son iki fasikiliinde (5 ve 6) yer almakta-
drr.

Marx, bu yazida, ilkin 1847’de ingiltere’de patlak veren biiyiik

* “Bundan sonra tufan.” -c.
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ticaret bunalimini betimledikten ve Avrupa kitasi izerindeki yansilan
ile, 1848 Subat ve Mart devrimlerine kadar giden siyasal karnsikliklarn
aldig1 asin 6zelligi acikladiktan sonra, 1848 yih boyunca geri gelen ve
1849 yilinda daha da artan ticaret ve sanayideki refahin, devrimci atili-
mu nasil felce ugrattigini ve gericiligin zamandas zaferini nasil olanakh
kildigini anlatir. Sonra 6zellikle Fransa’dan s6zederek soyle der:)*

1849’dan baslayarak ve ozellikle 1850’den bu yana, aym belirti-
ler, Fransa’da da kendilerini gosterdiler. Paris sanayileri tam bir hizla
calismakta, ve Rouen ve Mulhouse fabrikalar, her ne kadar yiksek
hammadde fiyatlan, Ingiltere’de de oldugu gibi engelleyici bir etki ya-
piyorsa da, oldukca iyi islemektedir. Fransa’da, génencin gelismesi, ay-
nca, Ispanya’da giimriik tarifelerinde yapilan genis reformdan ve Mek-
sika’daki cesitli liks maddeler Uizerindeki giimriik vergilerinin indiril-
mesinden ozellikle yararlanmistir; bu iki pazara dogru Fransiz metala-
rinin ihraci, 6nemli 6lciide artmistir. Sermayelerin cogalmasi, Fransa’da,
Kaliforniya altin madenlerinin biiyiik capta isletiimesi bahanesi ile bir-
takim spekiilasyonlara yolacti. Hisse senetleri tutarnin diisiik olusu ile
ve sosyalizm kokan tanitma bildirileri ile dogrudan dogruya kiicuk-
burjuvalann ve iscilerin keselerine hitap eden ve hepsi, su 6zellikle
Fransizlara ve Cinlilere [sayta 3471 6zgUi katiksiz dolandincilikla sonuclanan
bir siirti ortaklik (sirket) tiiredi. Hatta bu ortaklilardan biri, dogrudan
dogruya hiikiimet tarafindan korunmaktadir. Fransa’da, ithalattan alinan
gumriik vergileri, 1848’in ilk dokuz ayinda 63 milyon franka, 1849’da 95
milyon franka ve 1850’de ise 93 milyon franka yiikseldi. 1850 Eyliiliinde,
ayrca, 1849’'un ayni ayina oranla bir milyonluk bir fazlalikla yiiksel-
meye devam etti. fhracat da, aym sekilde, 1849’da ve, daha cok olmak
uzere, 1850’de artti.

Yeniden kavusulan refahin en carpici tamiti, 6 Eyliil 1850 yasasi
ile bankanin madeni para olarak ¢édemeler yapmasinin yeniden kabul
edilmesidir. 15 Mart 1848’de, Bankaya madeni para ile 6deme yapmayi
durdurma izni verilmisti. O zaman, tasra bankalarnmnki de icinde ol-
mak lzere kagit para dolasimi 373 milyon franka (14.920.000 sterline)
yiikseliyordu. 2 Kasim 1849’da bu dolasim, 4.360.000 sterlinlik bir artisla
482 milyon franka, yani 19.280.000 sterline ulasiyordu; ve 2 Eyliil 1850’de,
gene yaklasik olarak 5 milyon sterlinlik bir artigla, 496 milyon franka,
yani 19.840.000 sterline ulasiyordu. Bunun sonucu olarak, kagit parala-
nn degerinde hig bir diisme olmadi; tam tersine, kagit paralann artan
dolasimi yaninda, altin ve giimiisiin de, banka mahzenlerinde gittikce
artan miktarlarla biriktigi gorildi, o kadar ki, 1850 yazinda, madeni
para rezervleri Fransa icin duyulmadik bir rakam olan yaklasik 14 mily-
on sterline yiikseliyordu. Bankanin, béyle dolasimin yiikseltmek duru-
muna getirilmesi ve giderek aktif sermayesini 123 milyon frank, yani 5

* Bu giris paragrafi Engels tarafindan 1895 tarihli baski i¢in yazilmustir. -Ed.

268 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



milyon sterlin yiikseltmesi, daha 6nceki bir fasikiilde mali aristokrasi-
nin devrimle yalniz devrilmemis olmakla kalmayip, tstelik giiclenmis
bile oldugunu séylemekte ne kadar hakli oldugumuzu c¢arpici bir bicim-
de tanitlar. Bu sonug, su son yillarin, Fransiz banka mevzuati acisindan
genel bir gbzden gecirilisle daha da apacik ortaya cikmaktadir. 10 Hazi-
ran 1847°de, Banka, 200 franklk kagit paralan (banknotlar) piyasaya
cikarmak yetkisi aldi, o zamana kadar en kiiciik kagit para 500 franklikti.
15 Mart 1848 tarihli bir kararname, Banque de France’in kagit parala-
rni, yasal para ilan etti ve bir yandan da bankayr bu kagit paralan
madeni para olarak 6deme yiikimiinden bagisik kild1. [sayfa 3481 Banka-
nin kagit para emisyonu, 350 milyon frank olarak smirlandinldi, aym
zamanda, bankaya 100 franklik kagit paralar cikarma yetkisi verildi. 27
Nisan tarihli bir kararname tagra bankalannin Banque de France ile
birlesmelerini emretti; 2 Mayis 1848 tarihli bir baska kararname, banka-
nin kagit para emisyonunu, 442 milyon franka yiikseltti. 22 Arahk 1849
tarihli bir kararname, kagit para emisyonunun en yukar simrni 525
milyon franka cikardi. Sonunda, 6 Eylil 1850 yasasi, kagit paranin ma-
deni para karsihginda degistirilmesini yeniden getirdi. Bu olaylar, dola-
simin durmadan artmasi, bitiin Fransiz kredilerinin Bankanin elinde
toplanmasi, ve biitiin Fransiz altin ve giimiisiiniin Bankanin mahzenle-
rinde birikmesi Bay Proudhon’u, Bankanin simdi eski yilan derisini so-
yunup atacag ve prudoncu bir halk bankasi olmak iizere degisime
ugrayacagl vargisina gotiirdii. Oysa, 1797-1819 arasi ingiliz banka kisit-
lamasimin!'"" tarihini bilmesine bile gerek yoktu, kendisi icin burjuva
toplumunun tarihinde hi¢ duyulmadik bir olgu olan bu olayin bastan
sona olagan, ama simdi Fransa’da ilk kez meydana gelmekte olan bur-
juva nitelikte bir olay oldugunu gérmesi icin Mans'in 6tesine bir bak-
mas! yeterdi. Gorlliyor ki, Gegici Hiikkiimetten sonra Paris’e 6nayak
olan so6zde devrimci teorisyenler, alinan énlemlerin niteligi ve sonuclan
konusunda, Gecici Hiikkiimetin kendi tiyeleri kadar bilgisizdiler. Fran-
sa’nin birdenbire tadim tattigl sanayi ve ticaretteki refaha karsin, halk
y1gini, 25 milyon koyld, biyiik bir ¢ékiintiiniin acisin1 cekmektedir. Son
yillarda iyi {iriin alinmasinin, Fransa’da, tahil fiyatlan {izerinde, ingilte-
re’dekinden daha yikici bir etkisi oldu ve bor¢ icinde yiizen, tefeciligin
iligine kadar s6miirdiigi, vergiler altinda ezilen koyliilerin durumu, hi¢
mi hi¢ parlak degildir. Son ti¢ yilin tarihi, halkin bu smnifinin devrimci bir
giriskenlikten kesin olarak yoksun oldugunu zaten gostermistir.

Nasil ki, bunalim dénemi Kitaya, ingiltere’den sonra cikageldi-
yse, refah dénemi icin de aym sey olmustur. Her zaman ilk baslangi¢
siireci Ingiltere’de meydana geliyor; ingiltere burjuva Cosmos’unun (Ale-
minin) Demiurgos’udur (Yaradamdir). Burjuva toplumunun hep yeni-
den dolandig1 cevrimin degisik evreleri, Kita izerinde ikincil ve Gictinciil
lsayfa 349] bicimlerine girerler. ilkénce, Kita, herhangi baska bir iilkeye
ihrac ettigiyle 6lciilemeyecek kadar fazlasin, ingiltere’ye ihrag etmistir.
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Ama Ingiltere’ye yapilan bu ihracat da, ingiltere’nin, 6zellikle, denizasin
pazara oranla durumuna baghdir. Sonra, Ingiltere, Kitaya yaptig tiim
ihracatla kiyaslanamayacak kadar fazlasini, Atlantik-6tesi tilkelere ihrac
eder, Oyle ki, bu tiilkelere, Kita tarafindan ihrac edilen miktarlar, her
zaman, Ingiltere'nin denizasini ihracatina baghdir. Bu bakimdan, eger
bunalimlar, ilkénce Kita tizerinde devrimler doguruyorsa da, bu dev-
rimlerin nedeni, her zaman, gene de ingiltere’dedir. Elbette ki, siddetli
patlamalar, burjuva gévdesinin yliregine, merkezine vurmadan 6nce
uc boéliimlerinde meydana gelmek zorundadir, ¢linkii merkezde den-
ge olanagi u¢ bolgelerdekinden daha fazladir. Beri yandan, bu, Kita
tizerindeki devrimlerin, Ingiltere’ye hangi &lciiler icinde yansidiklarin,
ayn zamanda, bu devrimlerin, burjuvazinin varlik kosullarini ne élciide
sarstigini, zarara ugrattigini, ya da bu devrimlerin politik olusumlarini
ancak hangi noktaya kadar ulastirdiklanni gosteren bir termometredir.

Burjuva toplumunun tiretici gliclerinin, burjuva kosullann kendi-
lerine izin verdikleri 6lclide, giir bir sekilde gelisebildikleri béyle bir re-
fah nedeniyle, gercek devrimden s6zedilemez. Boyle bir devrim, ancak,
bu iki etkenin, yani modern tiretim araclarinin ve burjuva tiretim bicim-
lerinin birbirleri ile catisma haline geldikleri evrelerde olanak kazanir.
Bugiin, Kitanin diizen partisinin degisik temsilcilerinin kendilerini kap-
tirdiklan ve karsilikh olarak birbirlerini yiprattiklan cesitli cekismeler,
yeni devrimlere firsat hazirlamaktan ¢ok uzaktirlar, tam tersine, iligkilerin
temeli, su an icin gegici olarak ¢ok giivenilir ve, gerici gliclerin bilme-
dikleri bir sey, cok burjuvaca oldugu icindir ki, bu ¢ekismeler mim-
kindiir.

Burjuva gelismeyi durdurma yolundaki biitlin gerici girisimler
de, demokratlarin biitiin ahlaki 6fkeleri ve biitiin cosku dolu bildirileri
gibi, burjuva iliskilere carpip kinlacaktir. Yeni bir devrim, ancak yeni bir
bunalimin ardindan gelebilir. Ama biri ne kadar kesinse, oteki de o
kadar kesindir.

Simdi Fransa’ya gecelim. (sayfa 3501

Halkin, kiiciik-burjuvalarla birligi icinde, 10 Mart secimlerinde
kazandig1 zaferi, gene halk, kendisi, 28 Nisan secimlerine yolacarak
ortadan kaldirdi. Vidal, yalniz Paris’te degil ayn1 zamanda, Bas-Rhin’de
de secilmisti. Montagne’'in ve kicik-burjuvazinin giiclii bir bicimde
temsil edildikleri Paris Komitesi, onun Bas-Rhin temsilciligini secmeye
karar verdi. Boylece, 10 Mart zaferi kesin olmaktan c¢ikiyordu; kararin
vadesi bir kez daha erteleniyordu, halkin potansiyel giicii gevsetiliyordu,
halk, devrimci zaferler yerine, yasal zaferlere alistinhyordu. Nihayet, 10
Martin devrimci anlami, Haziran ayaklanmasinin yeniden sayginlik ka-
zanmasl, boylece proletaryanin ancak olsa olsa yosma isci kizlarnn
hosuna gidecek bir saka diye kabul edebilecegi, fantezist-toplumcu,
duygusal kiiclik-burjuva Eugéne Sue’niin adayhgi ile bastan asag yiki-
liyordu. lIyi niyetli bu adaylik karsisinda, diismanlannin kararsiz politi-
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kasindan yiireklenen diizen partisi, Haziran zaferini temsil edecek olan
bir aday gosterdi. Bu giiliin¢ aday, Ispartalivari bir aile babasi olan,
bununla birlikte basinin o kahramanlik zirhim parca parca cekip cikar-
dig1 ve secimlerde, bana kalirsa, parlak bir bozguna ugayan Leclerc
oldu. 28 Nisanin yeni secim zaferi, Montagne’ ve kii¢lik-burjuvaziyi
bobiurlendirdi. Kigiik-burjuvazinin, yeni bir devrimle proletaryay1 6n
plana itmeksizin salt yasal yoldan isteklerinin sonuna varabilmek
disiincesi ile daha simdiden agz1 kulaklarnna varnyordu; 1852’de, yeni
secimlerde, genel oy ile Bay Ledru-Rollin’i cumhurbaskanhg: koltugu-
na oturtmay1 ve meclise de bir Montagnard ¢ogunlugu getirmeyi kesin-
likle hesapliyordu. Yeni secimler yiiziinden, Sue’niin adayhgindan, ve
Montagne ile kiiclik-burjuvazinin diisiiniis tarzlarindan, bunlarin, her
kosulda, rahat durmaya kararh olduklarnna iyice giivenen diizen patrtisi,
iki secim zaferine, genel oyu kaldiran secim yasasi ile karsilik verdi.
Hikiimet, bu yasa tasansim kendi sorumlulugu altina almaktan sakin-
di. Bu tasarinin hazirlanmasini, cogunlugun ileri gelen biiyiiklerine, onye-
di burgrava!'® emanet ederek, cogunluga acik bir 6diin verdi. Dola-
yistyla, genel oyun kaldinlmasini meclise 6neren hiikiimet olmadi, mec-
lis, bunu, kendi kendine 6nerdi.

8 Mayis giinii tasan meclise getirildi. Blitlin [sayfa 3511 sosyal-de-
mok-rat basin, halka agirbash bir tutum, calme majestueux,* pasiflik,
ve temsilcilerine giivenme 6giitlemek icin tek viicut ayaga kalkti. Sos-
yal-demokrat gazetelerin her yazsi, bir devrimin her seyden 6énce s6z-
de-devrimci basini yoketmekten bagka bir sey yapamayacagini ve simdi
bu yaygarada asil bu basmnin kendini korumasinin s6zkonusu oldugu-
nu aciga vuruyordu. Sahte-devrimci basin, biitiin gizini ortaya koyuyor-
du. Kendi 6liim fermanini imzaliyordu.

21 Mayista, Montagne, hazirhk calismalan sorununu tartismaya
getirdi ve anayasaya aykin oldugu gerekcesi ile butiin tasannin geri
cevrilmesini 6nerdi. Diizen partisi, gerekirse anayasanin ¢ignenecegini,
ama bununla birlikte simdilik buna gerek olmadigini, ¢iinkii anayasa-
nin her tiirlii yoruma elverigli oldugunu ve yalmz cogunlugun dogru
yorumu yapmaya yetkili bulundugunu soyleyerek karsilik verdi. Thiers
ve Montalembert'in kudurgan, kaba saldirilarina, Montagne ¢ok olciilii
ve cok efendice bir hiimanizmle karsi koydu. Montagne tiizel alandan
medet umdu, diizen partisi ise, onu, hukugun asil yeserip bittigi alana,
burjuva miilkiyetine cekti. Montagne, inleyerek, biitiin giicleri ile de-
vrimleri savustunnak isteyip istemediklerini sordu. Diizen partisi de-
vrimleri bekliyoruz diye yanitladi.

22 Mayis giinii, hazirlik calismalarn sorunu 227 oya karsi 462 oyla
kestirilip atildi. Ulusal Meclisin ve tek tek her milletvekilinin, halkin elin-
den kendi vekilini secme hakkini almakla, kendi kendilerini gérevden

* Gorkemli bir serinkanlilik. -c.
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aldiklanni o kadar gosterigli bir derinlikle tanitlamis olan ayn1 adamlar
yerlerinde kaldilar ve birdenbire, kendileri yerine, tilkeyi, hem de dilek-
celer yoluyla harekete gecirmeye calistilar; ve 31 Mayista, yasa, parlak
bir basaryla meclisten gecerken onlar hala kaygisiz, umursamazlikla
yerlerinde oturuyorlardi. Anayasanin cignenmesinde sucsuz olduklarini
gosteren tutanak olarak hazirladiklan bir protesto ile, acikca sunmaktan
bile kacinip geriden usulca baskanin cebine sokuverdikleri protesto ile
Oc¢ almaya kalkistilar.

Paris’te 150.000 kisilik bir ordu, kararin uzun siire ertelenmesi,
basimin agzina kilit vurulmasi, Montagne’in ve yeni [sayfa 3521 Secilen tem-
silcilerin korkakhgi, kiiciik-burjuvalarin gérkemli serinkanliligl, ama 6ze-
llikle sanayi ve ticaretteki refah, proletarya yoniinden her tiirlii devrimci
girisimi 6nledi.

Genel oy sistemni, gorevini yerine getirip tamamlamisti. Halkin
cogunlugu, devriinci bir dénemde yalniz genel oyun verebilecegi ol-
gunlasma okulundan gecmisti. Genel oyun bir devrimle ya da gericiler
tarafindan kaldinlmasi gerekiyordu.

Montagne, kisa bir siire sonra cikagelen bir firsatla daha da biiyiik
bir enerjiyle gosterise basladi. Kirsiiniin tepesinden, Savas Bakani
d’Hautpoul, Subat devrimini, ugursuzluk getiren bir felaket diye adlan-
dirmisti. Her zamanki gibi erdemli bir 6fkeyle dolu giirtiltiiciiliikle ayir-
dedilen Montagne’in konusmacilari, Baskan Dupin’in kendilerine s6z
vermedigini gordiiler. Girardin, Montagne’a derhal toplu halde disan
c¢tkmay1 6nerdi. Sonug: Montagne yerinde kaldi, ama Girardin, Montag-
ne’a yarasmiyor diye partiden kovuldu.

Secim yasasina bir de tamamlayici, yeni bir basin yasasi gerekli-
ydi. Bu yeni yasa 6yle uzun zaman kendini beklettirmedi. Diizen parti-
sinin getirdigi degisikliklerle iyice agirlasan bir hiikiimet tasarsi, teminat
akcelerini yiikseltti, tefrika romanlara ek bir damga vurulmasini zorun-
lu kild1 (Eugéne Sue’niin secilmesine yanit), belirli bir yapraga kadar
basilmis olan haftalik ya da aylik biitiin yayim vergiye bagladi ve, son
olarak da, her gazete makalesinin yazannin imzasini tagimasini buyur-
du. Teminat akcesi yonergesi s6zde-devrimci basim 6ldiirdii. Halk, bu
basinmin ortadan kaybolmasini, genel oy sisteminin kaldinlmasmnin bir
kefareti saydi. Bununla birlikte, yeni yasanin ne egilimi, ne de yansilar,
basmin bu boéliimiinden daha o6telere yayilldi. Gazete basini, imzasiz
kaldig: stirece, sayisiz, kimligi bilinmeyen kamuoyunun ortak orgam
gibi gortiniiyordu, devlet icinde ticliincii kuvvetti. Her makaleye konu-
lan imza, bir gazeteyi, az ya da ¢ok taninmis bireylerden gelen edebi
katkilar dermesi haline getirdi. Her yazi, bir haber, bir bildiri diizeyine
diistiriilmiis oldu. O zamana kadar gazeteler, kamuoyunun kagit paralan
gibi elden ele dolasmusti, ama simdi, degeri ve dolasimi yalniz cekicisi-
nin degil, ciro edenin de itibanna (kredisine) bagh az ya da cok makbul
poligeler durumuna indirgeniyorlardi. Diizen partisinin basini, genel oy
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lsayfa 353] sisteminin kaldirlmasi konusunda yaptig1 gibi, kétii basina karsi
en asin 6nlemler alinmasi icin de kiskirticilik yapiyordu. Bununla birlik-
te, iyi basinin kendisi de, kusku verici imzasiz yaz yayinlama tutumu
ile diizen partisi icin ve daha da cok diizen partisinin tasra temsilcileri
icin tedirgin edici idi. Onun yerine, parti, artik, adini, adresini, kiligin
bildigi, para ile tutulmus yazardan baskasin istemiyordu. Iyi basin, hiz-
metlerine karsi gosterilen nankoérliikten bosuna yakindi durdu. Yasa
gecti ve her seyden 6nce ona darbe indiren, yazilara imza koyma
zorunlulugu oldu. Cumhuriyetci gazetecilerin adlan, oldukca taninmusti,
ama Journal des débats’in, Assemblée nationale’in,'™ Constitution-
nelin™" vb. saygideger firmalan, esrarengiz kumpanya birdenbire dagilip
da, Granier de Cassagnac gibi uzun meslek yasantilarinda, akla gelebi-
lecek her tiirlii davay1 savunmus olan satin su kadara (penny-a-liners)
satilik gazeteciler olarak, Capefigue gibi kendi kendilerine devlet adamligi
payesini yakistiran eski bulasik bezleri olarak, Débats’dan Bay Lemoin-
ne gibi goniil avciligl taslayan findikkiranlar olarak teker teker ufalandi-
81 zaman, yiksek saygideger siyasal bilgelikleri ile pek acikh bir duruma
distiiler.

Basin yasasi tartismalarinda, Montagne, daha isin basinda Oyle
bir yilginliga diismistii ki, Louis-Philippe zamanmnin eski bir 6énemli
adamu olan Bay Victor Hugo’nun parlak uzun soylevlerini alkislamakla
yetinmek zorunda kald.

Secim yasasi ve basin yasasi ile, devrimci ve demokrat parti, res-
mi sahneden cekiliyordu. Yeniden kendi ocaklarina donmeden 6nce,
toplanti doneminin kapanmasindan kisa bir siire sonra, Montagne’in
iki kesimi, sosyalist-demokratlar ve demokrat-sosyalistler, iki bildiri, iki
testimonia paupertatis® yayinladilar; bu bildirilerde, iktidar ve basarnyi
hic bir zaman kendi yanlarinda bulamamuslarsa da hi¢ degilse kendi-
lerinin her zaman sonsuz hakkin ve 6teki sonsuz gerceklerin yaninda
bulunmus olduklarini tanithyorlardi.

Simdi diizen partisini dikkate alahm. Neue Rheinische Zeitung,
3. fasikl 16. sayfasinda soyle diyordu:

“Gucbirligi halindeki orleancilarla mesruiyetcilerin kralligi [sayfa
354] yenden diriltme yolundaki hirslan karsisinda, Bonaparte, kendi ger-
cek iktidarinin sanini, yani cumhuriyeti temsil eder; Bonaparte’in kendi
kralligin1 geri getirme hirs1 konusunda da diizen partisi, kendi ortak
egemenliklerinin sanini, yani cumhuriyeti temsil eder; orleancilar
karsisinda mesruiyetciler, mesruiyetciler karsisinda da orleancilar statu
quo’yu, yani cumhuriyeti temsil ederler. Herbirinin in petto kendi kral
ve kendi kralhiginin dirilmesi yatan diizen partisinin biitiin bu hizipleri,
birbiri pesisira, almasik olarak, rakiplerinin ayaklanma ve gasp hirslar-
na karsi, burjuvazinin ortak egemenligini, 6zel iddialarin sakh ve

* Yoksulluk belgesi. -Ed.
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tarafsizlagtinlmis kaldig1 bicimini —yani cumhuriyeti- tstiin kilarlar. ...
Ve Thiers, ’Anayasal cumhuriyetin gercek dayanaklan bizler, biz kral-
cillanz’* derken sandigindan daha dogru konusuyordu.”

Bu, républicains malgré eux** komedisi, statu quo’ya ve onun
saglamlasmasina karsi duyulan nefret, Bonaparte ile Ulusal Meclis
arasindaki bitmek tiikkenmek bilmez stirtismeler, diizen partisinin, dur-
madan yenilenen, kendisini olusturan cesitli béliimlere boliinmesi teh-
likesi ve hiziplerinin hep yeni bastan biraraya gelmeleri, her kesimin,
ortak diismana karsi kazanilan her zaferi miittefiklerin ani bozgununa
dontistirme cabasi, karsiikh kiskanclik, hing ve kiyasiya elestiri, her
keresinde yeni bir basier Larmourette®' ile sona eren durmadan karsilikl
kili¢ sallamalar, biitiin bu cansikici yanlishklar komedisi, su son alt1 ay
boyunca oldugu kadar hi¢ bir zaman béylesine klasik bir bicimde si-
riip gitmedi.

Diizen partisi, secim yasasini ayni zamanda Bonaparte’a karsi
bir zafer sayyordu. Hiikiimet, kendi 6nerisinin kaleme alinmasin ve
sorumlulugunu onyediler komisyonuna birakarak, gorevden el cek-
memis miydi? Ve Bonaparte'n meclise karsi baslica glicii ali milyon
tarafindan secilmis olmasina dayanmiyor muydu? Bonaparte, kendi yo-
niinden, secim yasasina, meclise verilmis ve karsiiginda yasama erki
ile yliritme erki arasindaki uyumu satin aldigi bir 6dlin [sayfa 3551 olarak
bakiyordu. Bu bayagi seriivenci, iicret olarak, kendi hitkiimdar 6de-
neginin 3 milyon artnlmasini istedi. Ulusal Meclisin Fransizlarin ¢cogun-
lugunu yurttaghktan cikardigi bir sirada, yiiriitme ile catismaya girmeye
hakki var miydi? Meclis 6fkeyle yerinden firlady, isleri iyice ileriye gotiir-
mek ister goriindi, meclis komisyonu Oneriyi geri cevirdi, bonapartci
basin tehditler savurdu ve elinden bir sey gelmez, oy hakki alinmis hal-
ki1 yardima cagirdi, bir siird glirtiltiilii uzlasma girisimleri oldu ve sonun-
da meclis, temelde boyun egdi, ama ayni zamanda ilkede 6cilinii almak
tizere. Hiikkiimdarlik 6deneginin, ilke olarak, 3 milyon artinlmasi yerine,
Bonaparte’a 2.160.000 franklik bir yardim verdi. Bu kadanyla da yetin-
meyerek, ancak diizen partisinin generali, Bonaparte’a kabul ettirilen
koruyucu Changarnier'nin desteklemesinden sonra bu 6dini verdi.
Dogrusunu soéylemek gerekirse, bu iki milyonu Bonaparte’a degil,
Changarnier’ye veriyordu.

Istemeye istemeye &niine atilan bu armagani, Bonaparte da tam
bagista bulunanin havasiyla kabul etti. Bonapartci basin yeniden Ulusal
Meclise karsi parladi. Basin yasasi Uizerine tartismalar sirasinda, 6zellik-
le, Bonarparte'in 6zel cikarlanmni temsil eden kiiciik gazetelere yonelik
bulunan yazilara imza konulmasina iliskin degisiklik yapildigi zaman

* Bkz: bu cildin 326. sayfasi -Ed.
** Kendilerine karsin cumhuriyetgiler. (Moliere’in Le Médecin malgré lui komedisine atif.) -
Ed.
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en belli-bash bonapartci gazete Pouvoir,'®?! Ulusal Meclise karsi acik ve
siddetli bir saldinya gecti. Bakanlar, Ulusal Meclis karsisinda gazeteye
arka cikmamak zorunda kaldilar. Pouvoir sorumlu yonetmeni Ulusal
Meclisin sanik sandalyesine oturtuldu ve en biiyiik para cezasina, bes
bin frank 6édemeye mahkiim oldu. Ertesi giin, Pouvoir, meclise karsi
daha da saygisiz bir yaz1 yayinliyordu ve savcilik, hiikkiimetin misilleme-
si olarak, derhal, bircok mesruiyetci gazete hakkinda anayasay: cigne-
mekten kovusturma acti.

Sonunda, meclisin tatil edilmesi sorununa gelindi. Bonaparte
meclis tarafindan rahatsiz edilmeden is gérebilmek icin bunu istiyordu.
Diizen partisi, kismen kendi hizipleri entrikalanm ytriitebilsinler diye,
kismen de cesitli milletvekilleri kendi 6zel cikarlarinin pesine kosabil-
sinler diye istiyordu. Her ikisinin de, tasra illerinde, gericilerin zaferlerin-
den yararlanmak ve bu zaferleri daha da 6telere gotiirmek isayfa 3561 icin
meclis tatiline gereksinmeleri vardi. Béylece, meclis, 11 Agustostan 11
Kasima kadar tatile girdi. Ama Bonaparte, kendisi icin sadece Ulusal
Meclisin cansikan denetiminden kurtulmanin s6zkonusu oldugunu hi¢
de gizlemedigi icin, meclis, giivenoyuna bile cumhurbaskanina karsi
givensizlik damgasini basti. Tatil sirasinda cumhuriyetin iffetinin bekgi-
leri olarak gorevde kalan yirmiyedi Uyeli stirekli komisyondan biitiin
bonapartcilar uzaklastirildi."® Onlarn yerine, cumhurbagkanina, cogun-
lugun anayasal cumhuriyete baghhgim tamtlamak icin hatta Siecle’den
ve National’den birka¢ cumhuriyetci bile secildi.

Meclisin tatile girmesinden az 6nce ve 6zellikle tatile girisinden
hemen sonra diizen partisinin iki kesimi, orleancilarla mesruiyetciler,
bayraklan altinda dévistiikleri iki kral ailesinin birlesmesi yoluyla uz-
lasmak ister goriindiiler. Louis-Philippe’in 6liimii, sorunu birdenbire
kolaylastinnca, gazeteler, Saint-Léonard’da hasta Louis-Philippe’in basi
ucunda tartisilmis olan uzlasma oOnerileriyle doluydu. Louis-Philippe
gaspedendi, zorla alandi, Henri V ise gaspedilen, zorla soyulan. Buna
karsilik, Paris Kontu, Henri V’in cocugu olmadigindan tahtin mesru va-
risiydi. Simdi iki hanedan c¢ikarnnin birlesmesi icin her tirlii engel orta-
dan kalkiyordu. Ama iste burjuvazinin bu iki kesimi, kendilerini ayiran
seyin belirli bir kral ailesine karsi duyduklan coskulu baghhk degil, daha
cok bu iki hanedani da birbirinden uzak tutan ayn ayn siuf ¢ikarlan
oldugunu kesinlikle ancak o zaman anladilar. Tipki rakipleri orleancila-
nn Saint-Léonard’a gitmesi gibi, Wiesbaden’e Henri V’in sarayina hac
ziyaretine giden mesruiyetciler, orada, Louis-Philippe’in 6liim haberini
aldilar. Hemen, 6zellikle cumhuriyetin iffetinin bekcileri komisyon tiye-
lerinden olusmus ve parti icinde ortaya cikan bir cekisme dolayisiyla
tannsal hakkin en kesin ilam ile kendini gosteren in partibus infideli-
un®! bir kabine!'®! kurdular. Orleancilar, bu bildirinin!'®! basinda ya-
rattig1 sayginhigi kinci skandala cok sevindiler ve hi¢ bir an mesruiyet-
cilere kars1 acik diismanliklanmni gizlemediler.
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Ulusal Meclisin tatili srasinda il Meclisleri toplandi. Bunlann
cogunlugu, anayasanin az¢cok yumusatilmis bir revizyonundan yana ol-
dugunu acikladi, yani daha fazla sayfa 3571 belirtmeksizin, kralligin yeni-
den diriltiimesi lehinde bir “c6ziimden” yana oldugunu bildirdi, ama
ayni zamanda bu ¢6ziimi bulamayacak kadar yeteneksiz ve korkak
oldugunu itiraf etti. Bonapartci kesim, bu anayasa degisikligi istegini,
hemen Bonaparte’ in cumhurbaskanliginin uzatilmasi anlaminda yor-
umladi.

Anayasal ¢6ziim: Bonaparte’in 1852 Mayisinda gorevi birakmasi,
iilkenin biitiin secmenleri tarafindan yeni bir cumhurbaskaninin aym
giinde secilmesi, yeni baskanin ilk aylarinda anayasayr gbzden gecir-
mekle gorevli 6zel bir meclisin anayasa degisikligini yapmasi, egemen
sinif icin kesin olarak kabul edilmez bir seydi. Yeni baskanin secim
glinii, mesruiyetci, orleanci, burjuva cumhuriyetci, devrimci, biitiin
diisman partilerin randevu giinii olacakti. Zorunlu olarak, cesitli kesim-
ler arasinda sert nitelikte bir karara varilacakti. Eger diizen partisi, ha-
nedan ailelerinin disindan gelme tarafsiz bir adamin, adayhg izerinde
birlesilmesini saglamay1 basarsa bile, bu adam, yeniden Bonaparte’l
karsisinda bulacakti. Diizen partisi tilke ile savasiminda, yuriitme erki-
nin giiciinii artrmak zorundadir. Yiiriitmenin giiciniin her artisinda
onun ulu kisisi Bonaparte’in giicii de artar. Bu bakimdan, diizen partisi
ortaklasa kullandiklan iktidarim kuvvetlendirdigi 6lciide, Bonaparte’in
hanedana iligkin iddialanimin savasim araclarini da o kadar kuvvetlen-
dirmis olur, onun, karar giinii, anayasal ¢6ziimii zor yoluyla ortadan
kaldirma sansim giliclendirir. Diizen partisi, halk yoniinden secim ya-
sasl ile anayasanin baslica temel direklerinden birine ne kadar carp-
mamissa, Bonaparte da, diizen partisi yoniinden, anayasanin bir bagska
bellibagh temel diregine daha fazla basim ¢arpmis olmayacaktir. Hatta
olabilir ki, meclise karsi genel oya bile basvurabilir. Bir s6zciikle, anaya-
sal ¢oziim, butiin siyasal statu quo’yu tehlikeye sokuyor, ve yurttas,
statu quo’yu tehdit eden tehlikenin gerisinde, kansikligi, anarsiyi, icsavasi
goriiyor. Yurttas, 1852 Mayisinin ilk pazan i¢in alimlannin, satislannin,
policelerinin, evlenmelerinin, noter mukavelelerinin, ipoteklerinin, top-
rak gelirlerinin, kiralarinin, karlannin, biitiin s6zlesmelerinin ve biitiin
gelir kaynaklannin tehlikeye distiigiinii goriiyor ve bu tehlikeyi géze
alamuyor. Statu quo’yu tehdit eden tehlikenin (saya 3581 ardinda biitiin
burjuva toplumun yikilmasi tehlikesi gizleniyor. Burjuva anlamda tek
¢Oziim, ¢6ziimin ertelenmesidir. C6ziim, anayasal cumhuriyeti, ancak
anayasanin ¢ignenmesi ile, cumhurbaskaninin iktidarinin uzatilmasi ile
kurtarabilir. i1 Meclislerinin toplantilanmn kapanmasindan sonra,
“coziimler” konusunda giristigi yorucu ve derin tartismalardan sonra,
diizen basininin son s6zii de buydu. Diizenin ¢ok giiclii partisi, boyle-
ce, kendini, utanc icinde, sahte Bonaparte’in giiliing, siradan, tiksinilesi
kisiligini ciddiye almak zorunda goriiyor.

276 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



Bu kirli kisi, kendisine gittikce daha cok gerekli adam niteligi
veren nedenler Ustiine de kuruntulara kapilmaktaydi. Kendi partisi,
Bonaparte’'in giderek artan 6nemini kosullara yiikleyecek kadar bir zeka
belirtisi gosterirken, o, bu énemini, yalmz adinin biiyiileyici erdemine
ve yasami boyu Napoléon’un karikatiirii olusuna borclu olduguna ina-
niyordu. Her giin daha bir girisken oluyordu. Saint-Léonard’a ve
Wiesbaden’e yapilan hac ziyaretlerine, Fransa’daki turneleri ile karsilik
verdi. Onun Kkisiliginin biiytileyici etkisine bonapartcilarin o kadar az
giiveni vardi ki, her gittigi yere Paris lumpen-proletaryasinin 6rgiitii On-
Aralik Derneginin!'*! adamlarim trenlerle, tikhm tiklim posta arabalarn
ile saksakc1 olarak gonderiyorlardi. Soyleyecegi s6zleri, kuklalarinin ag-
zina 6nceden koyuyorlardi, bu s6ylevler, baska bagka illerin kansilayisina
gbre, ya cumhuriyet ugruna 6zden gecerligin (feragat) ya da diresken
caymaz dayaniklihgin cumhurbaskanhgi politikasinin secim slogani ol-
dugunu acikhyorlardi. Biitiin manevralara karsin, bu geziler zafer tume-
leri olmaktan ¢ok uzaktilar.

Boylece halkta coskulu bir hayranlik yarattigi sanisina kapilan
Bonaparte, orduyu kazanmak icin harekete gecti. Versailles yakinlarin-
daki Satory ovasinda biiyik teftisler yaptirtti, bu teftisler sirasinda sar-
musakli sucuklarla, sampanyalarla ve yaprak sigaralan ile askerleri satin
almaya calisti. Gercek Napoléon, uzun fetih ylriyiislerinin biiylik yor-
gunluklanyla bitkin diismiis askerlerini, bir anlik babacan bir ictenlikle
canlandirmasini billyorduysa, diizmece Napoléon da, birliklerin, “Yasasin
Napoléon! Yasasin sucuklar!” diye bagirarak kendisine tesekkiir
ettiklerini [sayfa 359] saniyordu.

Bu teftisler, Bonaparte ile bir yandan Savas Bakani d’Hautpoul
arasindaki, 6te yandan da Changarnier arasindaki uzun zaman gizli
kalmis gecimsizligin patlak vermesine yolacti. Diizen partisi, Changar-
nier'de, gercekten tarafsiz adamini bulmustu, Changarnier’'de haneda-
na iliskin 6zel iddialar bulunmasi s6zkonusu olamazdi. Onu, Bonapar-
te’n ardill olarak secmis olan diizen partisiydi. Ustelik Changarnier, 29
Ocak ve 13 Haziran 1849 muidahaleleriyle, diizen partisinin biyiik komu-
tani, korkak burjuvazinin géziinde hoyratca bir darbeyle devrimin Gor-
diyom diigiimiinii ¢ézen cagimizin iskender’i olmustu. Ashinda Bona-
parte kadar giiliin¢ olan Changarnier, béylece, bedavadan bir gii¢ hali-
ne gelmisti ve Ulusal Meclis, cumhurbaskanina gézkulak olmasi icin,
onu, baskanin karsisina ¢ikarnyordu. Kendisi, 6rnegin 6denek sorunun-
da, Bonaparte’a gosterdigi kayiricilikla gosteris yapti ve Bonaparte’a
kars1 ve onun bakanlarina karsi daha ustiin olan erkini her zaman daha
cok ortaya koyuyordu. Secim yasas1 dolayisiyla bir ayaklanma beklen-
digi zaman, subaylarina, savas bakanindan ve cumhurbaskanindan her-
hangi bir emir almalanni yasaklamisti. Basin, Changarnier’nin Kisiliginin
buyiimesine daha da yardim ediyordu. Biiyiik adam eksikligi oldugun-
dan, diizen patrtisi, kendini, dogal olarak, sinifinin tiimiinde bulunmay-

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

277



an kuvveti bir tek bireye yiiklemek ve bdylece onu bir canavar haline
getirinceye kadar sisirmek zorunda gériiyordu. iste boyle dogdu Chan-
garnier, “’toplumun kalesi” efsanesi. iddial sarlatanhgi, diinyayr omuz-
lannda tasima alcakgonulliiligiinii gosterisindeki 6nemli adam edasi
ve esrarh hava, Satory teftisi sirasinda ve ondan sonra olup bitenlerle,
burjuva 6dlekliginin bu ash astan olmayan yaratigin, bu dev Changar-
nier'yi aleladelik boyutlarina indirmek ve onu, o toplumun kurtarci
kahramani, emekli bir generali haline getirivermek icin Bonaparte'n
ufacik bir kalem oynatmasinin yetecegini tanitlayan olaylarla diinyanin
en guliing karsithgini meydana getiriyordu.

Bonaparte, savas bakanini, disiplin alaninda, cansikici koruyu-
cusu ile hir cikarmaya kigkirtarak, Changarnier’den ¢oktan 6ciinii almusti.
Son Satory teftisi, nihayet eski hincin [sayfa 360 ortaya cikmasina neden
oldu. Siivari alaylarimin, anayasaya aykin olarak, “Yasasin imparator”
haykinslan ile gecit yaptiklanni gordiigii zaman Changarnier’nin anaya-
sal ofkesi artik kabina sigmaz oldu. Meclisin gelecek toplantisinda, bu
baginslar konusunda hosa gitmeyecek her tirli tartismayr 6nlemek
icin, Bonaparte, Savas Bakani d’Hautpoul’u, Cezayir’e vali atayarak uzak-
lastirdi. Onun yerine, kabalik ve sertlik konusunda Changarnier’den hic
mi hi¢ asag1 kalmayan imparatorluk zamaninin eski bir generalini getir-
di. Ama, d’Hautpoul’'un uzaklastinlmasi, Changarnier’ye verilmis bir 6diin
gibi goérinmesin diye, ayni zamanda, toplumun biiyiik kurtancisinin
sagkolu olan general Neumeyer'i de Paris’ten Nantes’a nakletti. Son
teftiste, biitiin piyade birliklerine, Napoléon’un ardilinin éniinde kaskati
bir sessizlik icinde gecit resmi yaptirtan bu Neumeyer idi. Neumeyer’in
sahsinda yaralanan Changarnier, protesto etti, tehdit etti. Bosuna. ki
gln suiren goriismelerden sonra, Neumeyer'in nakli konusundaki kara-
mame Moniteur’de yayinlandi ve bundan bdyle diizenin kahramanina,
artik, disipline boyun egmekten ya da istifa etmekten baska bir yol
kalmiyordu.

Bonaparte'n Changarnier ile savasimi, diizen patrtisi ile yaptigi
savasimin bir devamidir. Bu bakimdan, 11 Kasimda Ulusal Meclis top-
lantilannin acgilmasi tehdit dolu bir hava icinde yapilir. Bir bardak suda
firna kopanlacaktir. Ashinda eski oyunu siirdirmek zorunludur. Bu-
nunla birlikte, diizen partisinin ¢ogunlugu, cesitli kesimlerin ilkelere
siki sikiya bagh olan adamlarinin bagirp ¢agirmalarina karsin, cumhur-
baskanmnin yetkilerini uzatmak zorunda kalacaktir. Onceden yaptigi
bitiin protestolarna karsin, zaten parasizliktan bunalmis olan Bona-
parte, basit bir yetkilendirme bicimindeki bu iktidar uzatiimasini Ulusal
Meclisin elinden hic istifini bozmadan kabul edecektir. iste boylece
cOziim ertelenmis, statu quo korunmus, diizen partisinin bir hizbi 6teki
hizip tarafindan yipratilmis, zayiflatilmis, olanaksizlastinlmus, ortak diis-
mana, ulusun kitlesine karsi baski yayginlastirllmis ve ekonomik iliskiler,
yeni bir patlama gelip de, biitiin bu kavgaci partileri, anayasal cumhuri-

278 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |



yetleri ile birlikte, havaya firlatacagi bir gelisme noktasina yeniden [sayfa
361] ulagincaya kadar son kertesine vardinlmis olur.

Aynca, burjuvayi yatistirmak icin sunu da sdylemek gerekir ki,
Bonaparte ile diizen partisi arasindaki skandal, bir yigin kiiciik kapitali-
sti borsada yikima ugratmak ve onlarin servetini biyiik borsa kurtla-
rnin cebine gecirmek gibi bir sonu¢ dogurur. [sayfa 3621

Ocak ve 1 Kasim 1850 tarihleri
arasinda Marx tarafindari yazilmustir

Ozgiin basim Neue Rheinische
Zeitung, Politisch-Okonomische
Revue, 1850, n° 1, 2, 3, 5-6’da
yaymlanmustir.

imza: Karl Marx
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FRIEDRICH ENGELS

ALMANYA’DA DEVRIM VE KARSI-DEVRIM!87]

1. DEVRIM PATLAK VERDIGI SIRADA ALMANYA

Avrupa kitasindaki devrimci dramin birinci perdesi bitti. 1848
firinasindan 6nceki, “diinkii giicler”, yeniden “giiniin giicleri"dirler; ve
azcok tammmus, bir giinliik beyler, gecici ydnetmenler, triomviralar, dik-
tatorler, temsilci maiyetleri ile, sivil ve askeri komiserler, valiler, yar-
giclar, generaller, subaylar ve askerler ile birlikte, oralarda “in partibus
infidelium”®! yeni hiikiimetler, Avrupa komiteleri,!'*®! merkez komite-
leri, ulusal komiteler kurmak ve kuruluslarini daha az diissel herhangi
bir mutlak hikiimdann bildirgeleri kadar gosterisli bildirgelerle haber
vermek icin, Ingiltere’ye, Amerika’ya, yabanci kiyllara atildilar ve “de-
nizler 6tesine tasindilar”.

Kitadaki devrimci parti, ya da daha dogrusu devrimci partiler
tarafindan savas hattinin biitiin noktalan (izerinde (sayfa 3631 ugranlan
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bozgundan daha goze carpici bir bozgun giic tasarlanabilir. Ama bu ne
anlama gelir? Britanya burjuvazisinin siyasal ve toplumsal Gstinligi
icin savasimi 48, Fransiz burjuvazisininki 40 benzersiz savasim yilini
kapsamadi mi?'*®! Ve onlann zaferi, tam da yeniden canlandirilmis
kralllk her zamandan daha saglam olduguna inandig1 anda, her za-
mandan daha yakin olmadi mi? Bos inamin, devrimleri bir avug aji-
tatériin hinzirhgina bagladigi zamanlar gecti ve iyice geride kaldi. Her
tirli devrimci kargasaligin arkasinda, giinii gecmis kurumlarin
karsilanmasini engelledikleri bir gereksinmenin bulundugunu simdi her-
kes biliyor. Bu gereksinmenin, kendini, heniiz hemen bir basan saglay-
acak kadar derin, o kadar genel bir bicimde duyurmamas! olanakl;
ama bu gereksinmeyi her zorla bastirma girisimi, onu, engellerini par-
calayincaya kadar, daha da belirgin bir duruma getirmekten baska bir
sonu¢ vermeyecektir. Eger yenilmissek, yapmamiz gereken tek sey,
bastan baslamaktir. Ve, bereket versin, hareketin birinci perdesinin sonu
ile ikinci perdesinin baslamasi arasinda verilen, kuskusuz cok kisa siireli
dinlenme zamani, bize ¢ok yararl bir calisma yapma zamani birakiyor:
Son patlamay1 ve bunun bozguna ugramasinm kag¢inilmaz kilan neden-
lerin; 6nderlerden bazlarnin rasgele cabalan, yetenekleri, kusurlari,
yanilgl ya da ihanetleri icinde degil, ama genel toplumsal durum ve
allak bullak olan uluslarin herbirinin varlik kosullan icinde aranmasi
gereken nedenlerin irdelenmesi. Birdenbire patlak veren 1848 Subat ve
Mart hareketlerinin™*" tek tek bireylerin isi degil, azcok acik bir bicim-
de anlagilmis, ama tiim tlkelerdeki bircok smnif tarafindan, ¢ok farkh
bir bicimde duyulmus ulusal zorunluluk ve gereksinmelerin kendiligin-
den, karsi-konmaz gosterileri olduklan genellikle kabul edilen bir olgu;
nedir ki, karsi-devrimin basarn nedenlerini aradigimiz zaman, her yer-
den filanca bay ya da falanca yurttasin halka “ihanet” ettigi hazir yaniti-
ni alirsimz. Bu yamit, duruma gore, dogru ya da yanhs olabilir; ama hic
bir durumda hi¢ bir seyi aciklamaz ve “halk”in nasil olup da kendisine
boyle ihanet ettirdiginin anlasilmasini bile saglamaz. Ve tim agirhk
olarak, sadece su ya da bu yurttasin giivene deger olmadiginin bilgisin-
den baska bir seyi bulunmayan bir siyasal partinin gelecegi [sayfa 3641 Ne
kadar icler acisidir!

Ustiine iistliik, devrimci kargasaligin oldugu kadar, bunun basti-
rnilma nedenlerinin de incelenme ve aciklanmasi, tarihsel bakimdan
cok biyiik bir 6nem tagir. Devrimi, batmis bulundugu kayaliklarn icine
suirikleyenin Marrast, Ledru-Rollin, Louis-Blanc, ya da Gegici Hiikkiime-
tin bir baska Uyesi veya birarada hepsi oldugu yolundaki biitiin o ba-
yagl ve Kkisisel tarisma ve karsilikli suclamalar, biitiin o celisik savlar,
olup bitenlerin herhangi bir ayrintisinin ayirdedebilmek icin, biitiin bu
cesitli hareketleri cok uzaktan goézlemleyen Amerikaliya ya da ingilize
ne yarar saglayabilir, nasil bir aciklik getirebilirler? Cogu iyilik yapmak
icin oldugu kadar kotiiliik yapmak icin de pek yetenekli olmayan onbir
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adamin,!™" 36 milyonluk bir ulusu, bu 36 milyonun hepsi de onbirler
kadar sasirmis olmadikca, Ug¢ ay icinde yikima ugratabildigine, sag-
duyulu hi¢ bir insan, hi¢ bir zaman inanmayacaktir. Ama, bir boliimii
karanlik icinde elyordamiyla ilerlese de, nasil olup da 36 milyon insan
birdenbire izlenecek yolu kararlastirmaya cagildi, ve o zaman nasil oldu
da yanlis yola sapti, ve nasil oldu da eski 6nderlerinin yonetimi gecici
olarak almalarina izin verildi, iste asil sorun bu.

Oyleyse, her ne kadar Tribune''? okurlarina, bir yandan 1848
Alman devrimini zorunlu kilarken, 6te yandan bu devrimin 1849 ve
1850’deki kacinilmaz gecici bastinlmasina da gotiiren nedenleri agikla-
maya calisiyorsak da, olaylarn bu tilkede olustuklan bicimde tam bir
betimlemesini yapmamiz bizden beklenmemeli. Gériiniiste beklenme-
dik, tutarsiz ve bagdasmaz bir nitelik tastyan bu olgular kiimesinin tari-
he hangi olciide girecegini, gelecekteki olaylar ve gelecek kusaklarn
yargisi kararlastiracak. Boyle bir is icin zaman daha gelmedi; olanak-
Iinin sinirlan icinde kalmamiz, ve eger, bu hareketin baslica olaylan ve
kesin donemeclerini aciklamasini, ve belki de pek uzak olmayan gele-
cek patlamanin, Alman halkina verecegi yone iligkin bir bilgi edinmek
icin, s6z gotiirmez olaylara dayanan aklauygun nedenler bulmasini be-
cerebilirsek, kendimizi basanlh saymamiz gerek.

Ve ilkin, devrim patlak verdigi sirada Almanya’nin durumu ney-
di?

Cesitli halk smiflannin, her tiirlii siyasal organizmanin [sayfa 365]
temelini olusturan bilesimi, Almanya’da, biitiin 6biir tilkelerde oldugun-
dan daha karmasik idi. ingiltere’de ve Fransa’da, feodalizm, ya tama-
men yok edildigi, ya da, bu {ilkelerin birincisinde oldugu gibi, biiyiik
kentlerde ve 6zellikle baskentte toplanmis zengin ve giiclii bir burjuva-
zi tarafindan, bazi anlamsiz bicimlere indirgendigi halde, Almanya’daki
feodal soyluluk, eski ayricaliklarindan biiyiik bir boliimiini korumustu.
Feodal toprak miilkiyeti sistemi hemen her yerde egemendi. Toprak-
beyleri, kendilerine bagimh koyliiler (tenancier) {izerindeki yargilama
haklanm bile devam ettiriyorlardi. Siyasal ayncaliklarindan, prensler {ize-
rindeki denetleme hakkindan yoksun birakildiklan halde, vergi
bagisikliklarini oldugu gibi, yurtluklarinda yasayan koyliiliik tizerindeki
ortacag egemenlik haklarnin da hemen hepsini korumuslardi. Feoda-
lizm baz bolgelerde 6biir bolgelerdekinden daha parlak bir durumday-
di, ama Ren’in sol kiyis1 disinda hic¢ bir yerde tamamen ortadan
kalkmamusti. O siralarda cok kalabalik ve bazan ¢ok da zengin olan bir
feodal soyluluk, resmen tilkenin birinci “ziimre”si (état) sayiliyordu.
Yiiksek devlet memurlarini bu ziimre saghyor, ordudaki subaylik gorev-
lerini hemen tamamen bu ziimre elde tutuyordu.

Almanya burjuvazisi, Fransa ya da Ingiltere burjuvazisi kadar zen-
gin ve yogunlasmis olmaktan uzakti. Almanya’nin eski yapimevleri
(maniifaktiirler), buharn girisi ve Ingiliz sanayiinin hizh bir yayilma du-
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rumundaki Ustiinliigii nedeniyle yikima ugramuslardi; Napoléon’un ki-
tasal abluka sistemi’® altinda olusmus ve tlkenin Obtir boliimlerinde
de kurulmus daha modern sanayiler, eskilerin kaybini 6diinlemiyor, ve
sanayi icin, soylulugunkinden baska her tiirlii zenginlik ve giic toplan-
masi karsisinda kiskang hiikiimetleri, kendi gereksinmelerini g6zonin-
de tutmaya zorlayacak bir ilgi uyandirmaya yetmiyorlardi. Fransa, kendi
ipek sanayiini, elli devrim ve savas yilindan zaferle gecirdigi halde, Al-
manya, ayni zaman siresi icinde, eski bez sanayiini hemen hemen
yitiriyordu. Ayrica sanayi bolgeleri, az sayida, daginik ve iilkenin tama-
men iclerinde kurulmus idiler; ve ihracat ve ithalat icin, tercihan Hol-
landa ya da Belcika limanlan gibi yabanci limanlardan yararlandiklann-
dan, Baltik ve Kuzey denizindeki bilyiik limanlar ile de ya hic, ya da
cok az ortaklasa [sayfa 3661 Clkarlara sahip bulunuyorlardi; ama 6zellikle,
Paris ve Lyon, Londra ve Manchester gibi biiyiik sanayi ve ticaret mer-
kezleri yaratmada yeteneksiz idiler. Alman sanayiinin bu geri durumu-
nun bir¢ok nedeni vardi, ama ikisi bu durumu aciklamaya yeter: Diinya
ticaretinin ana yolu durumuna gelmis olan Atlantikten uzakta bulunan
tilkenin elverissiz cografi durumu ile, Almanya’nin, 16. yiizylldan giinii-
miize kadar girdigi, ve topraklan iizerinde verilen siirekli savaslar. Sayi-
sal giicsiizliigii ve hele yogunluk eksikligi, Alman burjuvazisini, ingiliz
burjuvazisinin 1688’den beri sahip bulundugu ve Fransiz burjuvazisinin
1789’da fethettigi o siyasal Uistiinliigli elde etmekten alikoydular. Ama
gene de, 1815’ten bu yana,!"®® Alman burjuvazisinin zenginligi, ve zen-
ginlik ile birlikte siyasal etkinligi de durmadan artiyordu. Hiikiimetler
istemeye istemeye de olsa, hi¢ degilse onun en ivedi maddi c¢ikarlan
oniinde egilme zorunda kaldilar. Hatta hakl olarak denilebilir ki, 1815-
1830 ve 1832-1840 arasinda, ikincil devletlerin anayasalarinda burjuvazi-
ye verilmis her siyasal etkinlik parcasi, bu iki siyasal gericilik dénemi
icinde ondan geri alinmis ve bu etkinligin her parcasi daha elle tutulur
bir cikar 6diuni ile 6dinlenmistir. Burjuvazinin her siyasal yenilgisi,
ticaret hukuku alaninda bir zafer sonucu vermistir. Ve kuskusuz, 1818
Prusya koruyucu gumrik tarifesi’ ve Zollverein’in[!'*! kurulmasi, Al-
manya tliccar ve sanayicileri bakimindan, kiiciiciik bir dikahgin Me-
clisinde, onlarin oylan ile girgir gecen bakanlara giivensizliklerini bildirme
ikircil hakkindan daha biiyiik bir deger tasiyordu. Zenginliginin artis1 ve
ticaretinin genislemesi ile, burjuvazi ¢cok gecmeden, en 6nemli ¢ikarla-
rnnin gelismesinin, Glkenin siyasal yapisi tarafindan, onun celisik egilim
ve kaprislere sahip 36 prens %! arasindaki keyfi boliintisti tarafindan,
tannm ve tarima bagh sanayileri engelleyen feodal zincirler tarafindan,
bilgisiz oldugu kadar biiytiklik de taslayan bir biirokrasinin tim ticari
islemleri izerinde uyguladig1 sikici gozetim tarafindan 6énlendigini gor-
digia bir evreye girdi. Ayni zamanda, Zollverein’in genislemesi ve
pekismesi, buharin ulastirma araclannda genel bir uygulama alani bul-
masl, i¢ pazar uzerindeki artan rekabet, cesitli devlet ve eyaletlerin
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ticari siniflanni birbirine yaklastiryor, cikarlarnm birlestiriyor ve [sayfa 367]
glclerini merkezlestiriyordu. Dogal sonuc, biitiin halinde liberal muha-
lefet kampina, gecmeleri, ve Alman burjuvazisinin siyasal iktidar icin ilk
ciddi savasimin kazanilmasi oldu. Prusya burjuvazisinin, Almanya’da
burjuva hareketin yonetimini eline aldigi tarih olan 1840, *"! bu degisik-
ligin tarihi olarak saptanabilir. Bu 1840-1841 liberal muhalefet hareketi-
ne gene donecegiz.

Ulusun, ne soyluluk, ne de burjuvazi icinde yer alan biiytik y1gin,
kentlerde, kii¢iik-burjuvalar sinifi ile iscilerden, ve koylerde de, koyliil-
erden bilesiyordu.

Bu tilkede biiyiik kapitalistler ve sanayiciler simfinin gelismesi
karsisina konulan engeller sonucu, Almanya’da kiiciik esnaf ve diik-
kancilar smifi son derece kalabaliktir. Biiyiik kentlerde niifusun ¢cogun-
lugunu hemen hemen bu sinif olusturur, kiiciik kentlerde, daha etkin
ya da daha zengin rakiplerin yoklugu nedeniyle, bu sinif kesenkes agir
basar. Tim modern devletlerde ve tim modern devrimlerde ¢ok buiytik
bir 6nem tasityan kiiciik-burjuvazi, yakin savasimlar icinde, hemen her
zaman kesin bir rol oynamis bulundugu Almanya’da 6zellikle 6nemli-
dir. Biyiik kapitalistler, tiiccar ve sanayiciler smifi, yani burjuvazi ile,
proleter ya da calisan smif arasindaki araci konumu, onun ayirdedici
niteligini belirler. Burjuvazinin konumunu 6zler, ama en kii¢iik bir talih
tersligi, bu simf bireylerini proletarya saflarina disiirir. Monarsik ve
feodal tilkelerde, kiiciik-burjuvazi, varolabilmek icin, saray ve aristokra-
si satinalicilar topluluguna gereksinme duyar; bu satinalicilar toplulugu-
nun yitirilmesi, onu biiyiik 6lciide yikima ugratir. O kadar biiyiik olmayan
kentlerde, bir askeri garnizon, kantonal bir hiikiimet, maiyeti ile birlikte
bir yargilama mahkemesi, cogu kez bu kiiciik-burjuvalar génencinin
temelini olusturur: Bu kurumlan yok edin, diikkancilar, terziler, kun-
duracilar, marangozlar vb. hapi yutar. En zengin sinifin saflarina yiiksel-
me umudu ile, proleter, hatta yoksul sinif durumuna diisme korkusu
arasinda bu bicimde durmadan calkalanan, siyasal islerin yonetiminde
bir pay alarak, cikarlarna 6ncelik kazandirma umudu ile, sirasiz bir
muhalefet yiiziinden, en iyi misterilerini elinden alma giiciine sahip
bulunduguna gore, varhgini bile elinde tutan bir hiikimetin 6fkesini
uyandirma korkusu [sayfa 3681 arasinda boliinmiis, glivensizligi tutan ile
ters orantili s6yle boyle bir servete sahip bu sinif, kamlarinda son dere-
ce sallantihdir. Gii¢lii bir feodal ya da monarsik hiikimetin yonetimi
altinda saygih ve boynu egik bir durumda bulunan bu sinmif, burjuvazi
yukselis yolundayken liberalizme eginir; burjuvazi kendi tistiinligiinii
saglar saglamaz zorlu demokratik nébetler gecirir; ama altindaki sinif,
proletarya, bagimsiz bir harekete girismeye gorsiin, gene icler acisi bir
yilginlik icine diiser. Bu sinifin Almanya’da sirayla bu evrelerin birinden
obiirline nasil gectigini azar azar gérecegiz.

Toplumsal ve siyasal gelismesinde, isci smifi, Almanya’da, Al-
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man burjuvazisi o iilkeler burjuvazisinden ne kadar geriyse, Ingiltere ve
Fransa isci siifindan bir o kadar geridir. Boyle efendiye boyle usak.
Kalabalik, saglam, yogun ve akilli bir proleter sinif icin varhk kosullarinin
evrimi, kalabalik, zengin, yokun ve giicli bir burjuva smnifin varlhk
kosullannin gelismesi ile birlikte gider. Burjuvazinin cesitli boliintiileri
ve hele en ilerici boliintiisti, bilylik sanayiciler, siyasal iktidan ellerine
alip da devleti gereksinmeleri uyarinca donistiirmeden 6nce, isci hare-
keti hi¢ bir zaman bagimsiz degildir, hi¢ bir zaman salt proleter bir
nitelik tasimaz. iste ancak o zamandir ki, patronlar ile isciler arasindaki
catisma eli kulaginda bir durum alir ve artik ertelenemez; isci sinifi
artik aldatict umutlar, hi¢ bir zaman gerceklesemeyecek vaatlerle ken-
dini oyalatmaz; 19. ytizyihn biiyiik sorunu, proleterligin ortadan kaldirl-
masl, acikca ve gercek yiizii ile, en sonunda birinci plana gecer. Nedir
ki, Almanya’da, isci sinifimin biyiik cogunlugu, Biiyiik-Britanya’nin oy-
lesine gorkemli 6rneklerini verdigi o modern sanayi prensleri tarafin-
dan degil, ama tiim tretim sistemi sadece bir ortacag kalintis1 olan
kiiciik zanaatcilar tarafindan calistinhyordu. Ve biiyiik pamuk prensi ile
kiiciik kundura onarcisi ya da terzi ustasi arasinda nasil cok biyiik bir
aynm varsa, modern sanayi Babil'lerinin dylesine uyanik fabrika iscisi
ile, kiiciik bir kirsal kentin, yasam kosullan ve ¢alisma bicimi bundan
besyiiz y1l 6nceki lonca kalfalarinin yasam kosullarn ve ¢alisma bicimin-
den ¢ok az ayrlan cekingen terzi iscisi ya da ince marangoz arasinda
tipki 6yle bir aynm var. Modern yasama kosullannin, modern sanayi
dretim bicimlerinin (sayfa 3691 bu genel yoklugu, modem fikirlerin bir o
kadar genel bir yoklugu ile, geregi gibi, eslik edilmektedir. Bu nedenle,
devrim patlak verdigi zaman, emekcilerin biiytik bir béliimiiniin, bagi-
ra ¢cagira, hemen ortacagin ayricalikh gedik ve loncalarnnin yeni bastan
kurulmasini istemis olmasina sasmanin yeri yok. Evet, modern tiretim
sistemninin agir bastigl sanayi bolgelerinin etkinligi sayesinde ve cok sa-
yida emekcinin gocebe yasamina bagh karsiliklh iliski ve entelektiiel ge-
lisme sonucu, sinmiflarinin kurtulusu izerindeki fikirleri cok agik ve varolan
olgular ve tarihsel zorunluluklar ile daha bir uyumlu olan giiclii bir 6ge-
ler ¢ekirdegi olustu. Ama bu, bir azinliktan baska bir sey degildi. Eger
burjuvazinin etkin hareketi, 1840’tan baslatilabilirse, proleter simifin et-
kin hareketi de, Silezya ve Bohemya* iscilerinin 1844'teki ayaklanmala-
"%l jle baglar, — ve az sonra bu hareketin cesitli evrelerini gézden ge-
cirme firsatini bulacagiz.

Son olarak, tanm iscileri maiyeti ile birlikte, tiim ulusun buytk
cogunlugunu olusturan, o biyiik kicik ciftciler siifi, yani koylaliik
vardi. Ama bu sinif kendi icinde farkl katmanlara béliniyordu. En
basta, azcok biiyiicek ciftliklerin sahibi olan ve herbiri cok sayida tarnm
iscisi cahistiran hali vakti yerinde ciftciler, Almanya’da Gross und Mittel

* Cek. -Ed.
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Bauern* denilen ciftciler geliyordu. Bir yandan, vergiden bagisik biiyiik
toprak sahipleri ile, 6te yandan kiicik koyliiler ve ciftlik yanasalan arasin-
da yer alan bu sinif icin en dogal siyaset, apacik nedenlerden o6tiirt,
kentlerin anti-feodal burjuvazisi ile bir ittifaktan baska bir sey degildi.
Sonra, feodalizmin, Fransiz devriminin giiclii yumruklan altinda yenik
dastiigii Ren eyaletinde!™! agir basan kiiciik 6zgiir koyluler geliyordu.
Vaktiyle topraklarim agir yiikiimliliikler altina sokan feodal bagimlili-
klardan satinalma yoluyla kurtulabildikleri 6bur eyaletlerde de, surada
burada, bu tiir 6zgiir ve bagimsiz koyliiler vardi. Ama, bu sinif, toprak
miilkleri, genellikle topragin gercek sahibi koyli degil, ona bor¢ para
veren tefeci olacak derecede ve ¢ok agir kosullarla ipotek edilmis bu-
lundugu icin, sadece sézde kalan bir 6zgiir koyliller siifi idi. Uctincii
olarak, topraklarindan kovulmasi gii¢, ama [say 370] siirekli bir toprak
kirasi (rant) 6deme, ya da toprakbeyine 6miir boyu belli tutarda bir ig
yapma zorunda bulunan feodal toprak kiracilan (tenanciers féodaux)
vardi. Son olarak da, durumu, bircok biiyiik miilkte, ingiltere’deki aym
sinifin durumuna tipatip benzeyen, ve her zaman yoksul, yari-a¢ yari-
tok ve efendilerinin koleleri olarak yasayip 6len tarim iscileri. Tarimsal
niifusun bu son ¢ sinifi, kiiciik 6zgiir koyliler, feodal toprak kiracilan
ve tanm iscileri, devrimden 6nce siyasetle pek ilgilenmezlerdi, ama bu
olayin onlara en parlak geleceklerle dolu yeni bir yasam acmasi gerek-
tigi de ortada. Bunlardan herbirine, devrim yararlar vaadediyordu; ve
hareket bir kez iyice basladiktan sonra, herbirinin, nébet nébet, hare-
kete katilmasin beklemek gerekiyordu. Ama ayni derecede ortada olan
ve ayrica tiim modern {ilkeler tarihinden anlasilan bir baska sey de,
tannmsal nifusun, genis bir alan tizerindeki dagilmasi ve icinden az
bucuk 6nemli bir bélimil arasinda bir anlasma yaratmanin gicligi
sonucu, hi¢ bir zaman basaril bir bagimsiz harekete girisemeyecegidir;
kentlerin, daha yogun, daha uyanik, harekete gecmesi daha kolay hal-
kinin, ona bir ilk itis vermesi gerek.

Son hareketler patlak verdigi sirada, hep birarada Alman ulus-
unu olusturan en 6nemli siniflarin bu kisa betimlemesi, tutarlilik ve ic¢
birlik yoklugunu oldugu gibi, bu hareketleri nitelendiren acik celiskileri
de biiyiik olciide aciklamaya yetecek. Bu kadar cesitli, bu kadar karstt,
ve boylesine garip bir bicimde icice gecen cikarlar, zorluca catisacak
kadar ileri gittikleri zaman; bu celisik cikarlar, her bolgede, her eyalet-
te, cesitli oranlarda birbirlerine kanstiklan zaman, her seyin tstiinde,
tilkede kararlarmin agirhgi ile, aym cekismeyi her yerde her zaman
savasimla yeniden bir sonuca vardirma zorunlulugunu énleme yollar-
na basvurabilecek bir Londra, bir Paris gibi biylik bir merkez olmadigi
zaman, savasimin, biyuk tutarda kan, enerji ve sermaye harcanacagi,
ve her seye karsin hi¢ bir kesin sonucun elde edilemeyecegi yalitik ve

* Biyuk ve orta koyluler. -c.
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aralarnnda hig¢ bir bag bulunmayan bir catismalar yiginina doniistigiinii
gormeden baska ne beklemeli?

Almanya’nin, biiytikli kiiciikli Gi¢ diizine prenslik halindeki siya-
sal bolunmiisliigii de, aym bicimde, ulusu (sayfa 371 olusturan ve yerine
gore her bolgede degisen 6gelerin karnsiklik ve coklugu ile aciklanir.
Ortak cikarlarin olmadigi yerde, erek ve eylem birligi de olmaz. Gergi
Alman Konfederasyonu!'®®! sonuna dek bozulmaz olarak ilan edildi,
ama Konfederasyon ile onun organi olan Diyet,?®! Alman birligini hi¢
bir zaman temsil etmediler. Merkezlesmenin Almanya’da erisilen en
yiiksek derecesi, Zollverein'in kurulusu oldu; bundan 6tiirii, Avusturya,
Ozel giimriik engellerinin arkasinda kendini savunmaya devam eder-
ken, Kuzey Denizi devletleri, kendi 6zel giimriik birliklerini kurmaya
zorlandilar.”"! Almanya, tiim pratik erekler bakimindan, otuzalti bagimsiz
iktidar arasinda boliinmiis olma yerine, sadece ¢ bagimsiz iktidar
arasinda boélinmiis olma hosnutluguna erdi. Elbette Rus cannin* agir
basan etkisi,??! 1814’te kurulmus oldugu bicimiyle, bundan 6tiirii hic
bir degisiklige ugramiyordu.

Onciillerimizden bu giris niteligindeki sonuclan cikarttiktan son-
ra, Alman halkinin bu cesitli siiflarinin harekete birbiri ardina nasil
katildiklanni, ve 1848 Fransiz devrimi patlak verdigi zaman, hareketin
nasil bir nitelik kazandigini gérecegiz.

Londra, Eyliil 1851

II. PRUSYA DEVLETI

Almanya’da orta smifin ya da burjuvazinin siyasal hareketi 1840’
tan baslatilabilir. Haberci belirtiler, bu tilkenin mali ve smai sinifinin, ar-
tik ona yari-feodal, yari-biirokratik bir monarsinin baskisi altinda gevsek
ve edilgin kalmaya izin vermeyecek bir olgunluk derecesine eristigini
gostermis bulunuyorlardi. Kii¢ciik Alman prensleri, bir yandan kendiler-
ini Avusturya ve Prusya’nin Gistiinliigii, ya da kendi 6z devletleri soylu-
lugunun etkisi karsisinda daha bagimsiz kilmak, 6te yandan, Viyana
kongresi?®! tarafindan kendi egemenlikleri altinda birlestirilen birbirine
benzemez eyaletleri bir biitiin halinde pekistirmek eregiyle, birbiri ardi-
na, azgok liberal anayasalar cikardilar. Bunu, kendileri icin en kiiciik
[sayfa 372] bir tehlike olmaksizin yapabiliyorlardi; ¢iinkii, konfederal Diye-
tin, Avusturya ve Prusya’nin ellerindeki bu basit kuklarinin, hiikiimran
egemenliklerine el uzatmaya kalkismasi durumunda, onun diktatorce
kansmasina karsi direnirken, kamuoyu ve meclisler tarafindan deste-
kleneceklerinden giivenliydiler; ve eger, tersine, meclisler cok giicli bir

* Aleksandr I. -Ed.
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duruma gelirlerse, her tiirli muhalefeti yok etmek icin Diyetin yetkisin-
den (otoritesinden) yararlanmalan olanakliydi. Bavyera, Wiirtemberg,
Baden ve Hannover'in anayasal kurumlari, bu kosullar icinde, siyasal
iktidar icin ciddi bir savasim baslatamazlardi; bu nedenle, Alman burju-
vazisinin, iki biiyiik Alman devletinin siyasetinde ve anayasasinda koklii
bir degisim olmadikca, ikincil 6nemde her savasim ve zaferin etkisiz
kalacagini iyi bilen biiyiik cogunlugu, kiiciik devletlerin yasama meclis-
lerinde yiikselen giinliik tartismalara genellikle yabanci kaldl. Bununla
birlikte, gene bu sirada, profesyonel muhalif, liberal bir avukatlar soyu,
Rottech’ler, Weleker’ler, Roemer’ler, Jordan’lar, Stive’ler ve
Eisenmann’lar, yirmi yillik azcok parlak, ama her zaman verimsiz bir
muhalefetten sonra, 1848 devrimci deniz baskinm tarafindan iktidarin
doruguna cikanlar, ve orada dortbast mamur yeteneksizlik ve deger-
sizliklerini kanitladiktan sonra, bir anda hiclik icine atilan o biiyiik “halk
adamlan” (Volksmcdinner), bu kiiciik meclisler icinden ¢ikt. Cikarci (af-
fairiste) ve profesyonel muhalif politikacilarin Alman topragi tizerindeki
bu ilk érnekleri, soylevleri ve yazilan ile, Alman kulaklarini anayasa-
cihigin diline alistirdilar, ve sadece varliklan ile, burjuvazinin, bu geveze
avukat ve profesérlerin aslinda ne anlama geldiklerini pek bilmeden
kullanma aliskisinda olduklan siyasal laflar1, onlara gercek anlamlarim
vererek kullanacagl zamanin geldigini haber verdiler.

Alman edebiyati da, 1830 olaylarindan®! sonra Avrupa’yr hos-
nutsuzluga kigkirtan slyasal coskunlugun etkisi altinda kaliyordu. Cagin
hemen tiim yazarlan, iyi sindirilmemis bir anayasacilik, ya da daha da
koétil sindirilmis bir cumhuriyetcilik vaazediyorlardi. Ikinci derecedeki
bazi edebiyatcilarda, yazinsal yapitlannin kotaligind, ilgi cekecekleri
kuskusuz siyasal amistirmalarla kapama, gitgide bir aliskanlik oluyordu.
Siir, roman, elestiri, dram, tim edebi [sayfa 3731 Urlinler, “egilim” adi1 veri-
len seyler, yani az¢ok cekingen bir muhalefet havasiyla dolup tastyorlardi.
Almanya’da 1830’dan sonra hiikiim siiren fikirler kargasasini doruguna
cikarmak icin, bu siyasal muhalefet 6gelerine, iyi sindirilmemis Alman
felsefesinin tiniversiter animsamalarn ile iyi anlasilmamis Fransiz sosya-
lizmi, 6zellikle saint-simonisme %> kirntilan kansiyordu, ve bu kirk ya-
mal fikirler karmasini 1sitip 1s1tip ortaya siiren yazarlar takimi da, kendini
“Geng Almanya”?%! ya da “modern okul” olarak adlandirma numarasi-
na yatt. Genglik giinahlanndan 6tiirii sonradan pismanlik duydular;
ama Usluplarnn degistirmediler.

Ve, en sonra, Alman felsefesi, Alman zekasindaki gelismenin bu
en karmasik, ama en de giivenilir termometresi, Hegel, Hukuk Felsefe-
si adh yapitinda, anayasal krallig1 en yiiksek ve en yetkin hiikiimet bi-
cimi olarak ilan ettigi anda, burjuvaziden yana cikiyordu. Bir baska de-

yisle, Hegel, Alman burjuvazisinin siyasal iktidara yakin gegcisini haber
veriyordu. Oliimiinden sonra, okulu burada kalmadi. Ogrencileri arasin-
da en ileri olanlan, bir yandan her dinsel inanci sert bir elestiri sina-
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masindan gegirir ve hiristiyanligin saygideger yapisini temellerine kadar
sarsarken, 6te yandan da Alman kulaklarinin o zamana kadar hi¢ duy-
madig1 daha atilgan siyasal ilkeler tizerinde duruyor ve birinci Fransiz
devrimi kahramanlarina sayginlik kazandirmaya calistyorlardi. Bu fikir-
lerin biiriindiigi caprasik felsefi dil, her ne kadar hem yazarin, hem de
okurun kafasimi bulandinyorduysa da, ayni zamanda, sansiiriin de isin
icyliziinii acikca gormesini engelliyor, ve boylece, “genc-hegelciler”,
yazinin 6biir kollarinda bilinmeyen bir basin 6zgurliigiinden yararla-
niyorlard.

Boylece, Almanya’da, kamuoyunda biyiik bir degisikligin
olustugu acikt. Egitimleri ya da konumlannin, hatta mutlak bir krallik
altinda bile, baz siyasal bilgiler edinmeleri ve az da olsa bagimsiz bir
siyasal kani olusturmalarina izin verdigi simflann biiytik cogunlugu, yavas
yavas, varolan sisteme karsi, giiclii bir muhalefet ordusu biciminde
birlesiyorlardi. Ve eger Almanya’da siyasal gelismenin yavashgi Gizerine
bir yarg: verilirse, biitiin haberlesme kaynaklarinin hiikiimet denetimi
altinda bulundugu, koy okulu ya da Pazar (sayfa 3741 okulundan gazete ya
da universiteye kadar, énceden onun onayimi almadan hi¢ bir seyin
soylenemedigi, 6gretilemedigi, basilip yayinlanamadig bir tilkede, her-
hangi bir konuda dogru bilgi edinmekte karsilasilacak giicliikleri hesa-
ba katmay hi¢c unutmamak gerek. Ornegin, Viyana'ya bakin. Caliskanlik
ve beceri bakimindan Almanya’da belki bagka hi¢ bir halktan geri kal-
mayan, yigitlik, zeka ve devrimci enerji bakimindan hepsinden istiin
goriinen Viyana halki, gene de gercek cikarlan konusunda hepsinden
daha bilgisizdi, ve devrim boyunca hepsinden ¢ok yanlislik yapti. Ve
bu, biiyiik 6lclide, en ilkel siyasal konularda, Metternich hiikiimetinin
onu icinde tutma basansim gosterdigi hemen hemen kesin bilgisizligin
sonucuydu.

Boyle bir sistemnde, siyasal bilgilenmenin, neden 6tiirti toplu-
mun, bu bilgilerin tilkeye gizlice girmelerini 6deme araclarina sahip ve
ozellikle cikarlan kurulu diizenden en ¢ok zarar géren simniflarinin, yani
sanayici ve ticari simflarn tekelinde bulundugunu anlamak icin bagka
aciklamalara gerek yok. Bundan o6tiirQ, sanayici ve ticari siniflar, azcok
kilik degistirmis bir mutlakiyetin siirdiirilmesine karsi yigin biciminde
birlesen siiflann ilkleri oldular, ve Almanya’da gercek devrimci hare-
ketin baslangicini, onlarin muhalefet saflanna girislerinden baslatmak
gereKir.

Alman burjuvazisinin kazan kaldirmasinin, 1840’ta, 1815 Kutsal-
ittifak!®! kurucularmin son kalintisi olan Prusya kralinin* 6liimii iizerine
basladigi kabul olunabilir. Yeni kral, 6yle biliniyordu ki, babasimin ytik-
sek derecede biirokratik ve militer monarsisinin bir yandasi degildi.
Fransiz burjuvazisinin Louis XVI'min tahta cikisindan bekledigi seyi, Al-

* Fredrich Wilhelm III. -Ed.
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man burjuvazisi de, belirli bir 6lctide, Prusyali Friedrich Wilhelm IV’'ten
bekliyordu. Her yanda, eski sistemin giiniiniin gectigi ve iflas ettigini, ve
birakilmasinin gerektigini kabul etmekte birlesiliyordu: Eski kral zama-
ninda sessiz sedasiz katlanilmis bulunulan sey, simdi yiiksek sesle kat-
lanilmaz bir sey olarak ilan ediliyordu.

Ama, eger Louis XVI, Louis le Désiré, hicliginin yari-bilincinde,
hi¢ bir kesin kanisi olmayan, ve Ozellikle egitimi (sayfa 3751 sirasinda edi-
nilmis aligkanliklar tarafindan yonetilen, siradan ve iddiasiz bir budala
idiyse, Friedrich Wilhelm le Désiré, bambagska bir tiirdendi. Ahlak yoksun-
lugu bakimindan Fransiz ashni geride birakmakla birlikte, ne iddiasiz,
ne de fikirsiz biriydi. Bilimlerden ¢ogunun baslangic bilgilerini, 6zenci
(dilettante) olarak 6grenmisti, ve bundan o6tiir(i, kendini her seyin iize-
rine kesin bir yargida bulunacak kadar biiyiik bir bilgin saniyordu. Bi-
rinci dereceden bir hatip oldugu inancina sahipti, ve Berlin’de, s6ziimona
niikteci yavanlk ve lafazanhk konusunda, ondan baskin cikacak hig bir
gezgin saticl, hilafsiz, yoktu. Ve 6zellikle, kendine 6zgii fikirlere sahipti.
Prusya kralliginin biirokratik 6gesinden tiksiniyor ve onu horgoriiyordu,
— ama sadece feodal 6geye bir yakinhk duydugu icin. Kendisl, “tarihsel
okul”dan'®” (de Bonald, de Maistre, ve ilk kusak Fransiz mesruiyetcile-
rinden!®! 6biir yazarlann fikirlerinden esinlenen bir okul), Berliner poli-
tisches Wochenblatt''n'*® kurucu ve baslica yazarlarindan biri olarak,
soylulugun egemen toplumsal konumunun elden geldigince tam bir
canlandimlmasini (restauration) gozetiyordu. Kral, kendi kraliginin bi-
rinci soylusu, en basta g6zkamastirici bir hiikkiimdar maiyeti gliclii bagim-
lilar (vassal’lar), prensler, diikler ve kontlar, ve ikinci olarak da zengin
ve kalabalik bir asag1 soylular ile cevriliydi; kendine candan bagh burju-
va ve koyli uyruklan tzerinde cammnin istedigi gibi hiikiim siiren bu
kral, boylece eksiksiz bir asamalar sirasinin, ya da herbiri kendi 6zel
ayricaliklarindan yararlanacak ve ¢biirlerinden, dogustan gelme hemen
hemen asilmaz engeller, ya da saptanmis ve degismez bir toplumsal
konumu ile ayrlacak toplumsal kastlann basi idi: biitiin bu kastlar ya
da “krallik ztimreleri”nin gii¢ ve etkileri, birbirlerini 6ylesine eksiksiz bir
bicimde dengeliyorlardi ki, krala tam bir eylem bagimsiziig1 kaliyordu —
Friedrich Wilhelm IV’lin vaktiyle gerceklestirmeye giristigi ve su anda
yeniden gerceklestirmek icin calistig1 beau idéal* iste buydu.

Teorik sorunlar izerinde pek bilgili olmayan Prusya burjuvazisi,
kralinin niyetlerinin gercek anlamim bulgulamak icin belli bir zaman
harcadi. Ama, kralin yiireginde, (sayfa 376] kendi istediginin tam karsiti
olan seyler bulundugunu anlamakta da gecikmedi. Babasimin 6limi
dilini ¢cbzer ¢c6zmez, yeni kral, niyetlerini sayisiz sOylevlerde aciklamak-
ta ivedilik gosterdi; ve sOylevlerinin, eylemlerinin herbiri, burjuvaziyi on-
dan her kez biraz daha sogutmaktan baska bir sonu¢ vermiyordu. Eger

* Guzel ulki. -¢.
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kat1 ve urkiintl verici gerceklikler, ozanca diglerini kirmasaydi, buna
pek aldirmazdi. Heyhat! romantizm hesaptan anlamaz, ve Don Qui-
chotte’tan bu yana feodalizm, hesaba, hancisi olmaksizin katilir. Fried-
rich Wilhelm IV, Hachlar ogullarinin her zaman en soylu 6zgiirligi
olmus olan o pesin parayl horgénme 6zelligini asin derecede paylast.
Tahta ciktiginda, ayni zamanda hem masrafli, hem de tutumlu bir bicim-
de orgiitlenmis bir hitkiimet sistemi ile, s6yle béyle donatilmus bir hazi-
ne buldu. iki yil sonra, hazinede en kiiciik bir artik para izi gériinmiiyor-
du, para, saray senliklerinde, bagislarda, gosteris yolculuklarinda, gozii
ac¢ ve aylak, yirtici ve igreng soylulara yapilan yardimlarda harcanmisti
ve olagan vergiler, artik ne saray, ne de devlet gereksinmelerine yeti-
yordu. Oyle ki Majesteleri, cok gecmeden, kendini, bir yanda burdayim
diye bagiran bir acik ile, 6te yanda da, “halkin gelecekteki temsili”nin
onayl olmadikca, her yeni borclanma ya da varolan vergilerdeki her
artis1 yasa-disilikla damgalayan 1820 tarihli bir yasa arasinda buluverdi.
Bu temsil ortada yoktu; yeni kral bunu gerceklestirmeye babasindan
daha az istekliydi; istemis olsaydi da, kamuoyunun tahta cikisindan
beri bambaska bir bicimde degistigini biliyordu.

Aslinda, belirli bir 6lctide, yeni kralin hemen bir anayasa
bahsetmesini, basin 6zgiirliigi, agirceza kurumu vb. ilan etmesini, uzun
sozlin kisasl, siyasal Ustinliigiinii saglama baglamak icin gereksinme
duydugu o barisci devrimi eline almasini beklemis bulunan burjuvazi,
yanulgisim kabul etmisti, ve 6fke icinde, krala kars1 dondi. Ren eyalet-
lerinde ve azcok genel bir bicimde tim Prusya’da, burjuvazi o derecede
cileden cikmisti ki, kendisini basinda temsile yetenekli adamlardan
yoksun bulundugu icin yukarda s6zkonusu edilmis olan asin felsefi
parti ile baglasmaya kadar gitti. Bu baglasmanin meyvesi, Kolonya’'da
cikan, onbes ay sonra yasaklanan, ama Almanya’da modern basinin
baslangicini (sayfa 3771 olusturan Rheinische Zeitung'®®' oldu. Yil, 1842 idi.

Iktisadi giicliiklerin ortacagsal eginimlerini giiliinclestirdigi zaval-
I kral, 1813 ve 1815 yillarinda yazilmis ve uzun siireden beri unutulmus
vaatlerin son kalintis1 olarak 1820 yasasinda yer alan o “halk temsili”
genel istemine kiiciik bir 6diin vermedikce, hikkiim stirmeye devam
edemeyecegini cabuk anladi. Bu kétii raslantidan dogan yasay: uygula-
manin en az cansikicl biciminin eyalet diyetleri stirekli komitelerinin
toplantiya cagrilmasi oldugunu sandi. Eyalet diyetleri 1823’te kurulmus-
lardi. Bu meclisler, kralligin sekiz eyaletinin herbiri icin, su 6gelerden
bilesiyorlardi: I° yiiksek soyluluk, Alman imparatorlugunun, baskanlarn
dogustan sahip bulunduklan hakla diyet tiyeleri olan eski egemen ailele-
ri; 2° s6valyelerin ya da kiiciik soylulugun temsilcileri; 3° kent temsilci-
leri; 4° koyliiliigin ya da kiiciik ciftciler sinifinin temsilcileri. Biitiin, her
eyalette, soylulugun iki bolintiisii diyette her zaman ¢ogunlugu olus-
turacak bicimde o6rgiitlenmisti. Bu sekiz eyalet diyetinden herbiri bir
komite secti, ve daha sonra o kadar hararetle istenen borclanmay:
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oylayacak temsili bir meclis olusturmak iizere Berlin’e cagrlanlar da,
iste bu sekiz komite oldu. Hazinenin dolu oldugu, ve borclanmaya,
glnlik harcamalar icin degil, ama bir devlet demiryolu yapimi icin ge-
reksinme duyuldugu séylendi. Ama birlesik komiteler,*'! kralin istegini
kesin bir redle karsiladilar; halk temsilcileri olarak davranmaya yetkisiz
olduklarim bildirdiler ve Majestelerinin, Napoléon’a karsi halkin yardi-
mina gereksinme duydugu zaman, babasi tarafindan yapilmis bulunan
temsili anayasa vaadini tutmasini istediler.

Birlesik komiteler oturumu, muhalefet ruhunun artik sadece
burjuvazi ile sinirlanmadiginm kanitladi. Kéyliiliigiin bir bélimi burjuva-
ziye katilmus, ve kendi topraklan {izerinde biiyiik tanm {iretimi ile ugrasan
ve bugday, yiin, alkol ve keten ticareti yapan, ve bu nedenle mutlaki-
yet, biirokrasi ve feodal restorasyona karsi inancalara gereksinme du-
yan bir cok soylu da, hiikiimete karsi ve temsili bir anayasadan yana
cikmistl. Kralin plani tamamen basarisiziga ugramisti: metelik elde
edememis ve muhalefetin giicinii artrmusti. Eyalet diyetlerinin kendi-
lerinin daha sonraki oturumu, kral [sayfa 378] icin daha da kéti oldu. Hep-
si de reformlar, 1813 ve 1815 vaatlerinin yerine getirilmesi, bir anayasa
ve basin 6zgiirliigi isteklerinde bulundular; diyetlerden bazilarinin karar-
lan daha cok saygisiz bir bicimde kaleme alinmuisti, ve cileden c¢ikan
kralin sert yanitlan, kotiiligli daha da artirmaktan baska bir sonug ver-
medi.

Bu arada, hiikiimetin mali giicliikleri durmadan biiyilyordu. Cesitli
kamu hizmetlerine ayrilan paralarin hileli kullanilisi ve devlet hesabina
spekiilasyon ve ticaret yapan ve uzun siireden beri devletin simsan
olan ticari kurulus Seehandlung®" araciyla cevrilen karanlik isler saye-
sinde, goriinis bir an icin kurtarildi; devlet parasi emisyonlarindaki artis
da yeni kaynaklar sagladi, ve genellikle bunlarn gizliligi oldukca iyi
korundu. Ama biitiin bu cikar yollar az sonra tiikendi. Bir baska plan
denendi: sermayesini bir yandan devletin, 6te yandan 6zel ortaklann
saglayacaklar bir bankanin kurulmasi; devlet, hitkiimetin banka fonlar
tizerinden biiylik tutarlar cekebilmesi ve boylece artik Seehandlung ile
olanakli olmayan hileli islemlere yeniden baslayabilmesini saglayacak
bicimde, bankanin yonetimini kendi elinde tutacakti. Ama, beklenebi-
lecegi gibi, parasini bu kosullarda vermeye hazir hi¢ bir kapitalist cik-
madi; bankanin yonetmeligini degistirmek, ve bir tek hisse senedi bile
satlmadan 6nce, hissedarlarin miilkiyetini, hazinenin el uzatmalarina
kars1 giivence altina almak gerekti. Bu plan da basansizliga ugradiktan
sonra, eger gene de o gizemli “halkin gelecekteki temsili”nin onama ve
inancasini sart kosmaksizin paralarim1 vermeye hazir kapitalistler bulu-
nabilirse, borclanmadan baska bir yol kalmiyordu. Rothschild’e
basvurulduy, o da, eger bor¢ “halk temsili” tarafindan inancaya baglanir-
sa, bu isi hemen ustlenecegini bildirdi; yoksa, bu isi baska tiirlii tGistlen-
mek istemiyordu.
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Tiim para bulma umudu béylece ucup gidiyor ve artik o cansiki-
c “halk temsili’nden kacma olanagi kalmiyordu. Rothschild’in bor¢
vermeyi reddettigi, 1846 giiziinde 6grenildi, ve ertesi yilin Subat ayinda,
kral sekiz eyalet diyetini Berlin’e cagirdi ve onlan tek bir “birleslk di-
yet”212l halinde topladi. Bu diyet, gereksinme durumunda, 1820 yasasi
tarafindan istenen gorevi yapacakti; borglan ve yeni vergileri (sayfa 379]
oylayacakti, — haklan daha 6teye gitmiyordu. Genel yasamada, sadece
oy kullanmadan tartismalara karisma hakkindan baska bir hakki olma-
yacaktir: belirli ddnemlerde degil, kralin cani istedigi zamanlarda topla-
nacak, ve hiikiimetin 6niine koymay1 uygun goérdiigii sorunlardan baska
hi¢ bir sorunu tarisamayacakti. Diyet iiyeleri, dogal olarak, kendilerine
oynatilmak istenen rolden pek hosnut degildiler. Eyalet meclislerinde
dile getirdikleri istekleri yinelediler; hiikiimet ile iliskilerinin tad1 az za-
manda bozuldu ve onlardan, bir kez daha s6ziimona demiryollan yapi-
mi zorunluluguna dayandinlan bor¢lanma istendigi zaman, onlar da
kabul etmeyi bir kez daha reddettiler.

Bu oylama, az sonra toplanti dbnemine son verdi. Gitgide daha
da ofkelenen kral, bir kinama ile diyete yol verdi, ama hep para sikintisi
cekiyordu. Ve gercekte, durumundan tirkiintiiye diismek icin dortbasi
mamur nedenler de vard; ¢linkd, burjuvazi tarafindan yonetilen, kiiciik
soylulugun biiyiik bir bolimiini kapsayan, ve asagi katmanlarin cesitli
boliintiilerinde toplanmis hosnutsuzlan harekete getiren liberal parti,
istemlerini sonuclandirmakta kararliydi. Kral, acis séylevinde, s6zciig-
iin modern anlaminda bir anayasay1 asla, asla tanimayacagini bosuna
aciklamist; liberal parti, biitiin sonuglari, basin 6zgiirliigl, agirceza yar-
giyeri vb. ile birlikte, modern ve anti-feodal temsili bir anayasada dire-
niyordu, ve onu elde etmedikce tek metelik bile vermeyecekti. Bir sey
apacikti: bu boyle daha uzun zaman siiremezdi, ve iki partiden biri
asagidan almadikca, bir kopmaya, kanlh bir savasima kadar gitmek
gerekiyordu. Nedir ki, burjuvazi bir devrim 6ngiiniinde bulunuldugunu
biliyor ve kendini buna hazirliyordu. Eldeki tim araclarla, kentlerdeki
isci sinifi ile tannmsal bolgelerdeki koyliilerin destegini saglamaya calisti
— ve 1847 sonlarinda, proletaryanin sevgisini kazanmak erekiyle, “so-
syalist” oldugunu sOylemeyen bir tek Unlii siyaset adami kalmadigi,
cok iyi bilinen bir olgudur. Az sonra bu “sosyalist”leri ishbasinda gore-
cegiz.

Yonetici burjuvazinin kendini hi¢ degilse disardan sosyalist diye
gostermedeki bu cabasi, Almanya isci simfinda olusan derin bir degisim-
den kaynaklaniyordu. 1840’tan bu yana, Fransa ve Isvicre'yi gezip
dolagmus bulunan bazi [sayfa 380] Alman iscileri, o siralarda Fransiz emekci-
leri arasinda gecer akce olan, hentiz tohum halindeki sosyalist ve ko-
miinist fikirlerin azcok etkisi altinda kalmislardi. Bu fikirlerin Fransa’da
daha 1840’ta uyandirdigi artan ilgi, sosyalizm ve komiinizmi Almanya’da
da moda haline getirdi; ve 1843’ten itibaren, tiim gazeteler toplumsal
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sorunlar lizerindeki tarismalarla dolup tastyordu. Az zamanda, Alman-
ya'da, fikirlerinin yeniliginden ¢ok anlasilmazhg ile dikkati ceken bir
sosyalistler okulu olustu; cabalarmin 6z, fouriériste, saint-simonienne
ve Obir Fransiz ogretilerini, Alman felsefesinin caprasik diline cevir-
meye dayamyordu.”?®! Bu tarikattan iyiden iyiye ayn olan Alman komii-
nist okulu da, asag1 yukan ayni siralarda kuruldu.

1844'’te, Silezyali dokumacilarn, Prag basma iscilerinin ayaklan-
masl tarafindan izlenen ayaklanmalan patlak verdi. Kan icinde bastin-
lan bu ayaklanmalar, iscilerin, hiikiimete karsi degil, ama kendi patron-
larina karsi bu ayaklanmalar, derin bir etkide bulundu ve isciler arasin-
da sosyalist ve komiinist propagandaya yeni bir itilim verdi. 1847 achk
yilindaki ekmek ayaklanmalarinda da ayni sey oldu. Uzun s6ziin kisasi,
tipki anayasaci muhalefetin, (biiyiik feodal toprak sahipleri disinda)
varlikll smiflann biiyiik cogunlugunu kendi bayragi cevresinde topla-
masi gibi, biiylik kentler isci simfi da, yirirlikteki basin yasalan ile,
ona bu konuda cok az bir sey 6gretilebilmesine karsin, kurtulusu icin
sosyalist ve komiinist doktrinlere giiveniyordu. Kuskusuz, iscilerden,
ereklerinin son derece acik bir bilgisine sahip olmalan beklenmemeli-
ydi; onlar sadece, burjuva anayasa programinin, kendileri icin zorunlu
olan her seyi kapsamadigini, ve anayasa tasanlarinda kendi gereksin-
melerinin hi¢ mi hi¢ g6zéniinde tutulmadigini biliyorlardi.

O siralarda Almanya’da hi¢ bir ayn cumhuriyetci parti yoktu.
Herkes ya anayasal kralci, ya da az¢ok acik sosyalist veya komiinistti.

Boylesine, kosullar icinde, en kii¢iik bir catisma, biiyiik bir de-
vrime yolacacakti. Yiiksek soyluluk ile belli bir yastaki memur ve sub-
aylar, kurulu sistemin tek gilivenilir destegini olustururlarken; kiiciik
soyluluk, sanayici burjuvazi, Universiteler, her dereceden 6gretim tye-
leri, ve hatta biirokrasi ile [sayfa 381] subaylann asagi katmanlannin bir
bolimi, hepsi hiitkiimete karsi birlesmisken; bunlarin arkasinda,
hosnutsuz koyliiler yigin ile, biiyiik kentlerin, simdilik liberal muhalefe-
ti destekleyen, ama daha simdiden isleri ellerine alma niyetlerini belli
eden proleterleri dururken; burjuvazi, hitkimeti alasagi etmeye, ve pro-
leterler de sirasi gelince burjuvaziyi topraga gémmeye hazirlanirlarken,
hiikiimet, kaginilmaz bir ¢catismaya goétiirecek bir yolda yiriimeye de-
vamda direniyordu. Almanya, 1848 baslannda, bir devrimin 6nginiin-
deydi, ve Fransiz Subat devrimi patlayisin1 hizlandirmis olmasaydi bile,
bu devrim kesenkes olacakti.

Bu Paris devriminin Almanya tizerinde yaptig1 etkileri gérecegiz.

Londra, Eyliil 1851
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XV. PRUSYA’NIN ZAFERI

Iste Alman devrim tarihinin son boliimiine: Ulusal Meclisin, cesitli
devletler hiitkiimetleri, ve 6zellikle Prusya hiikiimeti ile catismasina,
Giiney ve Bati Almanya ayaklanmasina, ve bunun Prusya tarafindan
ezilmesine geldik.

Frankfurt Meclisini daha 6nce isbasinda gormiistiik. Avusturya
tarafindan tekmelendigini, Prusya tarafindan onuruna saldinldigini,
kiiciik devletlerce dinlenmedigini, lilkedeki biitiin prensler tarafindan
burnundan tutulup cekilen kendi glicsiiz merkezi “hiikiimet”i tarafin-
dan aldatildigini gérmistiik. En sonunda, isler, bu gli¢siiz, sallantili ve
yavan yasama organi icin tehdit edici bir duruma geldi. ister istemez,
“ylice Alman birligi fikrinin tehdit altinda oldugu” sonucuna varma zorun-
da kalds; bu, Frankfurt Meclisinin, ve yaptig1 ve yapmay1 hesapladig1 her
seyin, duman halinde dagilip gitmek iizere oldugunu séyleme anlami-
na geliyordu. Bu nedenle, biyiik yapitini: “Reich Anayasasi’ni erden
geldigince cabuk tiretmek icin, ciddi olarak ise koyuldu. Gene de bir
[sayfa 441] gUClUK vardi. Ne tur bir yiiritme hiikiimeti olmahydi? Bir ytirtit-
me komitesi mi? Hayir: Bu, diye diistindiiler yiiksek bilgelikleri icinde,
Almanya’yr bir Cumhuriyet yapmak olur. Bir “baskan” mi? Bu da aym
kapiya cikardi. O zaman, eski imparatorluk makamini yeniden canlan-
dirmak gerekiyordu. Ama, imparator olacak kimse bir prens olduguna
gore, bu kim olacakti? Kuskusuz, Reuss-Schleitz-Greiz-Lobenstein-
Ebersdorf'tan* Bavyera’ya®™* kadar, Dii minorum gentium’larin®*** hig
biri; buna hicbir zaman ne Avusturya gézyumardi, ne de Prusya. Bu
ancak ya Avusturya, ya da Prusya olabilirdi. Ama ikisinden hangisi?
Kuskusuz, eger kosullar daha elverisli olaydi, eger Avusturya hiikiimeti
Gordium diigimiinii kesip de onu sikintidan kurtarmamis olaydi, hic
bir sonuca varmaksizin bu énemli ikilemi tartismakla mesgul bu yiice
Medclis, hala toplantilarini stirdiiriirdii.

Avusturya, tiim eyaletlerini egemenligi altina aldiktan sonra,
Avrupa’nin Kkarsisina yeniden biiyiik ve giicli bir Avrupa devleti olarak
cikabildigi anda, siyasal yercekimi yasasinin, Frankfurt Meclisi tarafin-
dan verilen bir tacin kendisine saglayacag yetkenin yardimi olmaksi-
zin, Almanya’nin geri kalan boliimiinii kendiliginden onun yoriingesine
cekecegini cok iyi biliyordu. Avusturya, Alman Imparatorlugunun,
Almanya’nin disinda oldugu gibi icinde de giiciine bir zerrecik ekle-
meksizin, onun 6zerklik siyasetini engelleyen dayaniksiz ve giicsiiz ta-
cindan kurtulali beri, cok daha giiclii, hareketlerinde cok daha 6zgiir
idi. Ve Avusturya’nin, italya ve Macaristan’daki durumunu korumakta
yeteneksiz kaldigl varsayilirsa, o zaman, Almanya’da da c¢oziilip yok

* Heinrich LXXII. -Ed.
** Bavyera krall Maximilian II kastediliyor. -Ed.
*** Sozciik anlamu: kii¢iik tanrlar; mecazi anlami: ikinci siif kisiler. -Ed.
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olur, ve tiim giici ile sahip oldugu zaman elinden kacirdig bir tag {ize-
rinde hi¢ bir zaman yeni bastan hak iddia edemezdi. Bu nedenle,
Avusturya, hi¢c kacamaksiz, imparatorlugun tiim yeniden canlanmasina
kars1 cikti; acikca, 1815 antlasmalarinin taniyip kabul ettikleri,
Almanya’min tek merkezi hiikiimeti olan federal Alman Diyetinin yeni-
den kurulmasin istedi, ve, 4 Mart 1849 giinii, Avusturya’y1r boliinmez,
merkezilesmis ve bagimsiz hatta Frankfurt Meclisinin yeniden (sayfa 442]
kurmak istedigi Almanya’dan bile ayn bir krallik olarak ilan etmekten
bagka bir anlami olmayan o Anayasay! resmen yayimladi.

Gercekte, bu acik savas ilani, Frankfurt bilgelerine, Avusturya’yl
Almanya’dan distalamak ve bu tilkenin geri kalan bélimii ile, hayli yip-
ranmis imparatorluk pelerini Majeste Prusya kralinin omuzlarnna diisecek
bir tiir Asagi-imparatorluk,“? bir “kiiciik Almanya” yaratmaktan baska
bir yol birakmiyordu. Bu, animsanacagi gibi, eski bir tasarnin; sayesin-
de eski saplantilannin, tilkenin kurtulusu icin son “cikar yol” olarak bir
kez daha goklere cikarldigi onur kinc kosullan beklenmedik bir ka-
zang¢ sayan Giiney ve Merkez Almanlarindan olusan bir liberal doktri-
nerler partisi tarafindan, bundan yedi-sekiz y1l 6nce yumurtlanmis bulu-
nan eski bir tasarinin, yeniden ele alinmasi idi.

Sonug olarak, Meclis, 1849 Subat ve Martinda, Reich Anayasasi
ile, secim haklan ve secim yasasi bildirisi tizerindeki oturumlarin ta-
mamladi; - elbette bir¢cok konu iizerinde, bazan tutucu ya da daha
dogrusu gerici partiye, bazan da Meclisin daha ileri boliintiilerine birbir-
leriyle iyiden iyiye celisen bircok 6diinler verme zorunda kalarak. Ger-
cekte, Meclisin az 6nce sag ile merkez-sag (tutucular ile gericiler) elinde
bulunan yonetiminin, yavas yavas da olsa, kerteli bir bicimde solun, bu
Meclisteki demokratlarin eline gectigi acikti. Avusturya temsilcilerinin,
tilkelerini Almanya’dan distalayan, ve gene de icinde oturmaya ve oyla-
maya cagnldiklan bir meclisteki anlami belirsiz konumu, bu denge bo-
zulmasinm kolaylastinyordu; iste béylece, daha Subat sonlanndan itibaren,
merkez-sol ile sol, Avusturya oylarnnin destegi sayesinde, cogu kez
cogunlukta bulunuyorlardi; oysa, Avusturya tutucu bélintiisiiniin, bir-
denbire ve isin hos yan olarak, sag ile birlikte oy verip, dengeyi karsit
yana cevirdigi giinler de oluyordu. Bu soubresauts* ile meclisi gézden
distirmek istiyorlardi; oysa halk yigim, Frankfurt'tan gelen her seyin
mutlak bosluk ve hicli§ini uzun zamandan beri anlamis bulundugu
icin, buna hi¢ de gerek yoktu. Bu tirli kararsizliklarnn ortasinda ne tiir-
li bir anayasa yapilabilecegi kolay anlasilir. [sayfa 443]

Kendisinin, devrimci Almanya’nin seckin toplulugu ve gururu
olduguna inanan Meclis solu, Avusturya despotizminin kiskirtic, iyi ya
da daha dogrusu koétii dilegi sayesinde kazandig1 bazi ufak tefek basanlar
yuziinden, aklin iyiden iyiye sasimuisti. Zaten pek iyi belilenmemis

* Ani sicramalar. -¢.
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kendi 6z ilkelerinin, asagl yukar, ve sulandimlmis bir bicimde, hornéo-
pathigue dozlarda, Frankfurt Meclisinin bir cesit onayim kazandigi her
kez, bu demokratlar tilkeyi ve halki kurtardiklanmi ilan ediyorlardi. Bu
zavalll budalalar, genellikle cok silik olan yasamlar boyunca, basariya
benzeyen her seye o kadar az alisiktilar ki, iki-li¢ oyluk bir cogunlukla
gecmis degersiz 6nerilerinin, Avrupa’nin yiiziinii degistirecegine adama-
kil inanmyorlardi. Bunlar, daha yasama mesleklerinin basinda, o iflah
olmaz parlamenter budalalik hastaligina, mutsuz kurbanlarnna, tiim diin-
yanin, onun tarihi ve geleceginin, kendilerini tiyeleri arasinda bulundur-
ma onuruna sahip bu 6zel temsil organindaki ¢ogunluk tarafindan yo6-
netilip belirlendigi, ve kendi Meclislerinin duvarlan disinda olup biten
her seyin, —savaslar, devrimler, demiryollan yapimlarn, tim yeni kitala-
rnn somurgelestiriimesi, Kaliforniya altin madenlerinin bulunmasi, Orta
Amerika kanallar, Rus ordulan ve insanhigin yazgisi tizerinde herhangi
bir etkide bulunma savina sahip 6biir benzer seyler- biitiin bunlarin, su
anda, ne olursa olsun, yiice meclislerinin ilgisini ceken énemli sorun
yoresinde donen dirimsel olaylar karsisinda hic¢ bir sey olmadigi cakal
inancini asllayan hastaliga, Meclisin 6biir béliintiilerinden daha amansiz
bir bicimde yakalandilar. Béylece, Meclisin demokratik partisi, her der-
de deva ilaclarindan birkagini Reich Anayasasina gizlice sokmay1 basar-
digindan, bitin 6énemli konularda bircok kez ilan edilmis kendi 6z
ilkeleri ile acik celiski durumunda bulundugu halde, bundan béyle bu
anayasayl destekleme zorundaydi; ve sonunda, bu melez iiriin, kendi
sahipleri tarafindan terkedilip demokratik partiye birakilinca, bu parti,
kalit1 kabul etti ve bu kralc1 Anayasa icin, simdi kendi cumhuriyetci
ilkelerini ilan eden herkese karsi savasima giristi.

Bununla birlikte, itiraf etmek gerek, burada sadece goriiniiste
bir celiski vardi. Reich Anayasasinin belirsiz, celisik, tamamlanmamis
niteligi, bu demokrat baylarn islenmemis, [sayfa 444] karmakansik, celisik
slyasal diisiincelerinin tam bir yansisiydi. Ve eger kendi 6z s6zleri ve
yazmasini bildikleri kadaryla kendi 6z yazilari, bunun yeterli bir kanitini
vermiyorlardiysa, eylemleri veriyordu; ¢linkii, aklibasinda adamlar arasin-
da bir insanin dediklerine gore degil, yaptiklanna gore, oldugunu iddia
ettigi seye degil, gercekten ne olduguna gore yargilanacag agiktir; oysa,
Alman demokrasisinin bu kahramanlarinin marifetleri, daha da gore-
cegimiz gibi, kendi baslarna oldukca yiiksek sesle konusurlar.

Gene de, Reich Anayasasi, biitiin kivir zivinn ve sahneye konulusu
ile birlikte, kesin olarak oylandi, ve 28 Mart giinii, Prusya krali, 248 ce-
kimser ve 200 oylamaya katilmayan uyeye karsi, 290 oyla, Avusturya di-
sinda, Almanya imparatoru secildi. Tarihsel ironi eksiksizdi; 18 Mart
1848 devriminden ¢ giin sonra, Friedrich Wilhelm IV tarafindan, saskin-
higa ugramuis, Berlin sokaklarnnda, baska her yerde sarhosluga karsi ya-
sa tarafindan cezalandirlacak bir durumda oynanmis bulunan o tiksing
imparatorluk giildiiriisii,'**"! séziimona tiim Almanya’yl temsil eden mec-
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lis tarafindan, tastamam bir y1l sonra onaylanmgt. iste Alman devrimi-
nin sonucu buydu!

Londra, Temmuz 1852

XVI. ULUSAL MECLIS VE HUKUMETLER

Frankfurt Ulusal Meclisi, Prusya kralini Almanya (Avusturya
disinda) imparatoru olarak sectikten sonra, ona taci sunmak izere
Berlin’e bir kurul génderdi. Friedrich Wilhelm, temsilcileri 3 Nisan giinii
kabul etti. Onlara, Almanya’nin biitlin 6biir prensleri lizerinde, halk
temsilcilerinin oyunun kendisine vermis bulundugu 6ncelik hakkin ka-
bul etmesine karsin, 6biir prenslerin kendi iistiinliiglinii ve ona hakla-
rin1 veren Reich Anayasasimi taniyacaklarindan emin olmadikca,
imparatorluk tacim kabul edemeyecegini bildirdi. Bu anayasanin, onlar
tarafindan onaylanabilecek gibi olup olmadigini incelemenin, Almanya
hiikiimetlerinin isi oldugunu da ekledi. S6ziin{i, imparator olsun ol-
masin, onu her zaman i¢ ve dis diismana karsi kilicim cekmeye hazir
[sayfa 445] bulacaklarim séyleyerek tamamladi. Onun bu séziini, Ulusal
Meclis bakimindan hayli sasirtici bir bicimde, nasil tuttugunu gérecegiz.

Frankfurt bilgeleri, ince eleyip sik dokuyan diplomatik bir
sorusturmadan sonra, bu yanitin, tacin bir reddi anlamina geldigi sonu-
cuna vardilar. O zaman (12 Nisan), Reich Anayasasimn iilke yasasi
oldugunu ve korunacagin kararlastirdilar; ve bir ¢ikar yol géremedikle-
ri icin, anayasanin yiriirliige konma aracglan tizerinde 6neriler yapmak-
la gorevli otuz kisilik bir komite sectiler.

Bu karar, o zaman Frankfurt Meclisi ile Alman hiikiimetleri arasin-
da patlak veren catismanin isareti oldu. Burjuvazi, ve 6zellikle kiicik-
burjuvazi, birdenbire yeni Frankfurt Anayasasindan yana olduklarim
acikladilar. “Devrimi kapayacak” ami artik daha cok bekleyemezlerdi.
Avusturya ve Prusya’da, ordunun ise karnismasiyla, devrim simdilik
bitmisti. S6zii gegen siniflar, bu isi daha yumusak bir bicimde yapmay1
yeg tutarlardi, ama secim ellerinde degildi; olan olmustu ve hemen
aldiklan ve kahramanca uygulamaya koyulduklan karardan en iyi bicim-
de yararlanmak gerekiyordu. Islerin gérece iyi gittigi kiiciik devletlerde,
burjuvazinin, uzun siireden beri, 6zliigline en iyi uyan o olagantiist,
ama glicsiiz oldugu icin kisir parlamenter ajitasyona yeniden daldigi
gorildi. Almanya’nin, tek tek alinan cesitli devletleri, bundan boyle
dingin bir anayasal gelisme yoluna girmelerini saglayacagi diisiiniilen
yeni ve kesin bicime erismis gibi gortintyorlardi. Bir tek sorun acik
kaliyordu: Alman Konfederasyonunun yeni siyasal orgiitlenmesi soru-
nu. Ve hala tehlikeye gebe gibi goriinen tek sorun olan bu sorunun
hemen co6ziilmesi zorunlu bulundu. Burjuvazi tarafindan, anayasay el-
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den geldigince cabuk tamamlamak icin, Frankfurt Meclisi iizerinde
yapilan baskinin nedeni budur; gecikmeden kararl bir diizen kurma
amaciyla, ist ve alt burjuvazinin, bu anayasayi, ne olursa olsun, kabul
etme ve desteklemekte gosterdikleri gozpekliginin nedeni budur. Oy-
leyse, Reich Anayasasi icin ajitasyonun ilk kaynagi gerici bir duygu
icinde bulunuyor, ve kokenini uzun zamandan beri devrimden bezmis
siniflardan ahyordu.

Ama dikkate deger bir baska sey daha var. Gelecekteki [sayfa 446]
Alman Anayasasinin temel ilkeleri, 1848 ilkyaz ve yazinin ilk aylan sira-
sinda, halk kaynasmasi heniiz en yiiksek noktasinda bulundugu bir za-
manda oylanmisti. Oylanan kararlar, o sirada tamamen gerici de olsalar,
simdi, Avusturya ve Prusya hikiimetlerinin keyfi davranislanndan son-
ra, son derece liberal ve hata demokratik goriiniiyorlardi. Karsilastirma
Olcegi degismisti. Frankfurt Meclisi, manen intihar etmeden, bir kez
oylanmuis bulunan bu hiikiimlerin {izerine cizgi cekemez, ve Reich Ana-
yasasini, Avusturya ve Prusya hiikiimetlerinin, elde kilic zorla soyleyip
yazdirdiklan anayasalara benzetemezlerdi. Ayrica, gérmils bulundugu-
muz gibi, Meclisteki cogunluk yer degistirmisti ve liberal ve demokratik
partinin etKisi biiytiyordu. Boylece Reich Anayasasi, sadece goriiniisteki
salt halkci kokeni ile ayrilmakla kalmiyordu, ama aym zamanda, biitin
celigkilerine karsin, tim Almanya'min en liberal anayasasiydi da. En
biyiik eksikligi, hiikiimlerini yuriirlige sokmak icin hig bir glice sahip
bulunmayan bir kagit parcasindan baska bir sey olmamasi idi.

Bu kosullarda, s6ziimona demokratik partinin, yani kiiciik-bur-
juvalar yigininin, Reich Anayasasina dort elle sarilmasi dogaldi. Bu sinif,
istemlerinde, kralcl-anayasaci liberal burjuvaziden her zaman daha ile-
ri olmustu; daha cesur bir tutum benimsemis, bircok kez silahli bir
direnme tehdidinde bulunmus, ve 6zgiirliik icin savasimda kanin ve
yasamini verme vaatlerini esirgememisti; ama tehlike zamani ortalikta
gorinmeyisinin kamitini da bircok kez vermis bulunuyordu ve, gercek-
te, hi¢ bir zaman, hersey yitirilmis de bulunsa, kendini hi¢ degilse,
islerin su ya da bu bicimde bir diizene girmis oldugunu bilmekle avut-
tugu kesin bir yenilgi ertesinde oldugu kadar rahat bir nefes almiyordu.
Sonug olarak, biiyiik bankacilarin, sanayici ve tiiccarlarin katilmasi daha
sakintill bir nitelik tasidig1 ve daha cok Frankfurt Anayasas! yararina
basit bir gosteri oldugu halde, onlarin hemen altindaki sinif, bizim yigit
demokrat kiiciik-burjuvalarimiz, biyiik bir tumturakla konusuyor, ve
her zamanki gibi, Reich Anayasasini yerde birakmaktansa, kanlarim
son damlasina kadar dokeceklerini ilan ediyorlardi.

Reich Anayasasinin hemen kabulii icin, bu iki parti, yani anaya-
sal krallgin burjuva yandaslan ile, azg¢ok [sayfa 4471 demokratik-kii¢cuk-
burjuvazi tarafindan ytritilen ajitasyon, hizla alan kazandi, ve en giicli
ifadesini, cesitli devletlerin parlamentolarinda buldu. Prusya, Hannover,
Saksonya, Baden, Wiirtemberg Meclisleri, Anayasadan yana ciktilar.
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Hiikiimetler ile Frankfurt Meclisi arasindaki savasim korkutucu bir nite-
lik kazandi.

Bununla birlikte, hiikiimetler hizli davraniyorlardi. Prusya Meclis-
leri, anayasay1 g6zden gecirme ve onaylamakla gorevli olduklarina gore,
anayasa-disi bir bicimde dagitildilar; Berlin’de, hiikiimet tarafindan ta-
sarlanarak kiskirtilmis kansikliklar patlak verdi, ve ertesi giin, 28 Nisan
gini, Prusya hiikiimeti, icinde Reich Anayasasinin, degistirme ve arn-
dinlmasi Almanya hiikiimetlerine diisen en anarsik ve en devrimci tiir-
den bir belge olarak gosterildigi bir genelge yayimladi. Béylece, Prusya,
Frankfurt bilgelerinin durmadan bébiirlendikleri, ama bir tirlii kurama-
diklan o egemen kurucu iktidara acikca karsi cikiyordu. Boylece, res-
men ilan edilmis bulunan bu anayasay: bir karara baglamak icin, eski
federal Diyetin bir yenilenmesinden bagka bir sey olmayan bir prensler
kongresi,'**® toplantiya cagrildi. Ve, aym1 zamanda, Prusya askeri birlik-
lerini, Frankfurt’tan yaya tic giinliik uzakta bulunan Kreuznach’ta top-
luyor, ve kiiciik devletleri, Frankfurt Meclisine katir katilmaz, kendi
meclislerini dagitarak, verdigi 6rnegi izlemeye cagiryordu. Bu 6rnek,
Hannover ve Saksonya tarafindan hizla izlendi.

Sorunun ancak silah giicii ile ¢6ziilebilecegi acikti. Hiikimetler
arasindaki diismanlik, halk icindeki kaynasma her giin daha belirgin
bicimler aliyordu. Ordu her yerde, ve Almanya’nin giineyinde biiyiik bir
bagar ile, demokrat burjuvalar tarafindan islenmisti. Her yerde, Reich
Anayasasi ile Ulusal Meclisi, eger gerekse, elde silah destekleme karan
alnan biyiik y1gin mitingleri diizenleniyordu. Kolonya’da, aym erekle,
Ren Prusyasi’'nin tiim belediye meclisi temsilcilerinin bir toplantisi oldu.
Pfalz'da, Bergen diikahginda, Fulda’da, Nuremberg’de, Odenwald’da,
koyliler y181in y181n toplandilar ve esriyecek derecede costular. Fransiz
Kurucu Meclisi tam bu sirada dagiliyor, ve zorlu calkantilar arasinda
yeni secimlere hazirlaniyordu; oysa, Almanya’nin dogu sinin izerinde,
Macarlar, bir aylik bir siire icinde, bir parlak [sayfa 4481 zaferler dizisi ile,
Avusturya istila dalgasim Tisza’dan/?*! Leitha'ya®" kadar piiskiirtmiis-
lerdi ve her giin bir baskinla Viyana'y1 almalan bekleniyordu. Her yerde,
halkin imgeleme yetisi boylece en yiiksek derecede kizistig ve hiiki-
metlerin saldirgan siyaseti kendini her giin daha acik bir bicimde go6-
sterdigi icin, zorlu bir catismadan kac¢mnilamazdi, ve savasimin barsci
bir sonuca baglanacagina, ancak tabansiz avanaklik kendini inandira-
bilirdi. Ama bu tabansiz avanaklik, Frankfurt Meclisinde genis 6l¢iide
temsil ediliyordu.

Londra, Temmuz 1852
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XVII. AYAKLANMA

Frankfurt Ulusal Meclisi ile Alman devletlerinin hiikiimetleri
arasindaki kacinilmaz catisma, sonunda, 1849 Mayisimin ilk giinleri icin-
de, acik savasmalar halinde patlak verdi. Hiikiimetleri tarafindan geri
cagnlan Avusturya temsilcileri, birkac demokratik sol iye disinda, Me-
clisi birakmus ve yurtlarina dénmiis bulunuyorlardi. islerin alacag gidisi
sezen tutucu tyeler cogunlugu, hatta kendi hiikiimetlerinin cagnsini
bile beklemeden, Meclisten cekildiler. Buna gore, solun etkisini artiran
ve bundan 6nceki makalelerde aciklanmis bulunan nedenlerden bile
bagimsiz olarak, sadece sag iiyelerin gérevlerini birakip kagmalar, eski
azinhg1 Meclis ¢ogunlugu durumuna donistiirmeye yetiyordu. Daha
once boyle bir tarihi diisiinde bile gérmemis bulunan yeni cogunluk,
eski cogunluk ve onun imparatorluk naibinin gii¢siizligli, kararsizig
ve gevsekligine karsi 6fkeden kopiirmek icin, muhalefetteki durum-
undan yararlanmisti. Ve simdi, birdenbire o eski cogunlugun yerine
gecmeye cagnlmis bulunan oydu. Neler yapmaya yetenekli oldugunu
gostermek, simdi ona distiyordu. Onun egemenligi, soylemeye gerek
yok, enerjik, goéziipek, ve etkin bir egemenlik olacakti. O, Almanya’nin
seckin toplulugu, hasta imparatorluk naibi ile onun sallantih bakanla-
rni carcabuk ytiriitmeyi basaracakti; eger basaramazsa, hig bir kuskuya
yer yok, halkin egemen hakki adina, bu giicsiiz hiikiimeti zorla isten
uzaklastiracak, ve onun yerine, Almanya’nin kurtulusunu saglayacak
lsayfa 449] enerjik, yorulma bilmez bir yiiriitme giicii gecirecekti. Zavalh
yoksullar! Eger kimsenin kulak asmadig! yerde bir hiikkiimetten s6zedi-
lebilirse, onlarin hiikiimet rejimi, hatta 6ncellerinin hiikiimet rejimin-
den bile daha guliing bir sey oldu.

Yeni cogunluk, tim engellere karsin, yeni anayasanin, hem de
hemen uygulanmasi gerektigini, 15 Temmuzda, halkin yeni Temsilciler
Meclisine temsilcilerini sececegini, ve bu meclisin Frankfurt'ta 15 Agu-
stosta toplanacagini acikladi. Nedir ki, bu aciklama, Alman niifusunun
dortte-ticiinden cogunu kapsayan Prusya, Avusturya ve Bavyera’nin ilk
siralannda bulunduklar, imparatorluk anayasasini tanimayan o hiiki-
metlere bir savas ilam idi; o hiikiimetlerin kabul etmekte ivedilik go-
sterdikleri bir savas ilani. Prusya ile Bavyera da, kendi devletlerinin
Frankfurt'a gondermis bulunduklan temsilcileri geri cagirdilar ve Ulusal
Meclise kars1 askeri hazirhiklanm hizlandirdilar. Bununla birlikte, bir bagka
yandan, demokratik partinin, Reich Anayasasi ve Ulusal Meclis yararina
(parlamento disinda) yaptig1 gosteriler daha kanstirici, daha zorlu bir
nitelik kazaniyordu, ve en asin partinin adamlan tarafindan yonetilen
emekciler y1gin1, kendi davalan olmasa da, hi¢ degilse Alnianya’yr eski
monarsik engellerinden kurtararak, amaclarina biraz olsun yaklasma
olanagi veren bir dava icin silaha sarilmaya hazirdi. Béylece her yanda
halklar ile hikimetler karsi karsiya, catismaya hazir idiler; patlama
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kacinilmazdi; lagim barut doluydu; onu patlatmak icin bir kivilebmdan
baska bir sey gerekli degildi. Saksonya’da Meclislerin dagitiimasi; Prus-
yada Landwehr’in (askeri yedek) silah altina alinmasi, hiikiimetin Reich
Anayasisina acik direnci, bu kivilcimlarnn ta kendileri idiler; bir g6z acip
kapayincaya kadar caktilar ve tilke tutustu. Dresden’de, 4 Mayis giinii,
cevredeki tiim bolgeler isyancilara pekistirme birlikleri gonderirken,
muzaffer halk, kenti ele gecirdi ve krali* oradan kovdu. Ren Prusyasi ile
Vestefalya da, Landwehr yiiriimeyi reddetti, cephaneliklere elkoydu ve
Reich Anayasasini savunmak icin silahlandi. Pfalz’da, halk Bavyera hi-
kiimet memurlarni teslim alip devlet kasalarina elkoydu, ve eyaleti
Ulusal Meclisin [sayfa 450 korunmasi altina koyan bir Savunma Komitesi
kurdu. Wiirtemberg'de, halk, krali* Reich Anayasasini tanimaya zorla-
di, ve Baden'de, halkla birlesen ordu, biiytik-ditkay1*** kagma zorunda
birakti ve bir eyalet hiikiimeti kurdu. Almanya’nin 6biir bolgelerinde
de, halk, elde silah ayaklanmak, ve onun buyruguna girmek icin, Ulu-
sal Meclisin kesin bir isaretinden baska bir sey beklemiyordu.

Ulusal Meclisin durumu, onursuz gecmisinden sonra beklenebi-
leceginden ¢ok daha elverisli idi. Bati Almanya’nin yarsi onun i¢in sila-
ha sanlmusti; ordu her yerde kararsizdi; kiiciik devletlerde, ordu, hic
kuskusuz hareketten yana bir egilim gosteriyordu. Avusturya, Macarla-
nn bagaril ilerleyisi ile kotiirimlesmisti, ve Rusya, Alman hiikiimetleri-
nin o yedek giicii, tim gliclerini Avusturya’yi Macar ordularina karsi
desteklemeye yoneltiyordu. Sadece Prusya’ya boyun egdirmek gereki-
yordu, ve bu tilkede varolan devrimci duygudasliklarla birlikte, bu ere-
ge erismek icin elbette bir olanak vardi. Oyleyse her sey, Meclisin tutu-
muna baghydi.

Oysa, ayaklanma, savas ya da herhangi bir bagska sanat kadar bir
sanattir; savsaklanmalar, bunlan savsaklayan partinin yikimina yolacan
baz pratik kurallara baghdir. Béyle durumlarda gézéniinde tutulmalan
gereken patrtilerin ve kosullarin 6zliiglinden mantiksal olarak cikan bu
kurallar 6ylesine acik ve dylesine yalindirlar ki, kisa 1848 deneyi, bunla-
n Almanlara adamakilll 6gretmistir. Birincisi, eger oyununuzun biitiin
sonuglarna korkusuzca gogiis germeye iyice kararll degilseniz, ayak-
lanma ile hic oynamamak. Ayaklanma, degerleri her giin degisebilen
cok belirsiz biiyiikliikler ile yapilan bir hesaptir; disman giicleri, her tiir
orgiitlenme, disiplin ve yetke aliskanhg: tstinliigiine sahiptirler; eger
onlann karsisina daha ustiin giicler ¢cikaramazsaniz, bozguna ugradi-
gimizin, hapi yuttugunuzun resmidir. ikincisi, bir kez ayaklanma yoluna
girdikten sonra, en biylk bir kararllik ile ve saldinci bicimde davran-
mak. Savunma, her tirli silahli ayaklanmanmin 6limiidiir; ayaklanma,

* Friedrich August II. -Ed.
** Wilhelm I. -Ed.
*** Leopold. -Ed.
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daha diismanlan ile boy 6lciismeden yitirilir. Diismanlarimza, guicleri
daginik oldugu sirada, birdenbire saldirn, [sayta 4511 ne kadar kiiciik olur-
sa olsun, yeni, ama ginlik basanlar hazirlayin; ilk basarih ayaklanma-
nin size verdigi moral yikselterek siirdiiriin; her zaman en guvenilir
yanda gitmeye calisan sallantii 6geleri boylece kendi yanimza alin;
devrimci siyasette, bugiine kadar bilinen en biiyiik usta olan Danton ile
birlikte: de I'audace, de I'audace, encore de I'audace* diyerek, diisman-
larimz1 giiclerini size karsi toparlayamadan, 6niiniizden kacmaya zorla-
yin.

O zaman Frankfurt Meclisi, kendisini tehdit eden kesin yikim-
dan kurtulmak icin ne yapmalydi? Her seyden 6nce, durumu acikca
gormeli ve, ya hiikiimetlere kayitsiz sartsiz boyun egmek, ya da kayitsiz
sartsiz ve duraksamaksizin, silahll ayaklanmaya katilmaktan baska bir
cikar yol olmadigina aklim yatrmahydi. ikinci olarak, daha énce patlak
vermis bulunan biitiin ayaklanmalan acikca tammak, ve kendi vekilleri
tarafindan temsil edilen egemen halka karsi ¢ikma ciiretini gosterecek
tim prens, bakan ve Obiirlerini yasa-disi ilan ederek, ulusal temsilin
savunulmasi icin halki her yerde silaha sarilmaya cagirmahydi. Uctincii
olarak, imparatorluk naibini hemen isbasindan uzaklastirmali; guclii,
etkin, ve hi¢ bir seyin durduramayacag: bir ylriitme giicii kurmal; is-
yanci birlikleri, boylece ayn1 zamanda ayaklanmay1 genisletmek icin
yasal bir bahane de saglayarak, kendini korumak lizere Frankfurt’a
cagirmali, elinde bulunan biitiin giicleri saglam bir birlik halinde 6rgiit-
lemeli, uzun s6ziin kisasi, kendi durumunu giiclendirmek ve diismanlan-
nin durumunu giicten diisiirmek icin kullanabilecegi biitiin araclardan
hizla ve duraksamaksizin yararlanmalydi.

Frankfurt Meclisinin erdemli demokratlan ise, butiin bunlann
tam tersini yaptlar. Isleri, canlan istedigi gibi gitmeye birakmakla yetin-
meyen bu goniil adamlar, karsi cikmalarn ile, hazirlanan biitiin ayak-
lanma hareketlerini bogacak kadar ileri gittiler. Ornegin, Bay Karl Vogt,
Nuremberg’de iste boyle davrandi. Saksonya, Ren Prusyasi, Vestefalya
ayaklanmalanni, Prusya hiikiimetinin goriilmemis zorbaligina karsi duy-
gusal ve is isten gectikten sonra yapilan bir protestodan baska hi¢ bir
yardimda bulunmaksizin, ezdirttiler, [sayfa 4521 Almanya’'mn Gineyindeki
ayaklanmalarla gizli diplomatik iligkiler stirdiiriiyorlardi, ama onlara acik
bir tamma destegi vermekten sakindilar. imparatorluk naibinin, hiikii-
metler ile su¢ ortaklig: icinde oldugunu biliyorlardi, ama gene de, bu
hiikiimetlerin cevirdikleri dolaplara engel olmak icin kilim bile kipirdat-
mayan ona basvurdular. imparatorlugun, eski tutucu bakanlar, her
oturumda bu gii¢siiz meclisi maskaraya dondiiriiyor, ve bu meclis de,
bunu yapmalarina g6z yumuyordu. Ve, Silezyali bir temsilci ve Neue
Rheinische Zeitung yazarlanindan biri olan Wilhelm Wolff, onlar, impa-

* Saldur, saldir, gene saldr. -¢.
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ratorlugun basta gelen ve en biiyiik haininden bagka bir sey olmadigim
hakl olarak s6yledigi imparatorluk naibini* yasa-disi etmege cagirdigi
zaman, bu devrimci demokratlarin ortak ve erdemli 6fkesi ile yuhalan-
di! Kisacasi, gevezelige, protestoya, atip tutmaya istemeye istemeye de-
vam ettiler, — ama hep davranma cesaret ve ruhundan yoksun olarak.
Bu sirada hiikiimetlerin diisman birlikleri gitgide ilerliyor, ve onlarin
kendi ylriitme giiclerl, yani imparatorluk naibi, Alman prensleri ile bir-
likte onlann yaklasan sonunu hazirliyordu. Bu asagihk meclis, saygin-
Iigimin son kalintilarini da iste boyle yitirdi; onu savunmak icin ayaklanmig
bulunan isyancilar, bundan béyle onun icin hi¢ bir kaygi gostermez
oldular; ve sonunda, goérecegimiz gibi, utanlacak bir sona erdigi za-
man, onursuz sonuna kimse ilgi géstermeksizin 6ldui.

Londra, Agustos 1852

XVIII. KUCUK-BURJUVALAR

Son makalemizde, Alman hiikiimetleri ile Frankfurt Parlamento-
su arasindaki savasimin, sonunda, Mayisin ilk giinleri icinde, Almanya’nin
biiyiik bir bélimiiniin acik¢a ayaklandigi bir dereceye varmis bulun-
dugunu; 6nce Dresden, sonra Bavyera Pfalzi, Ren Prusyasi boliimleri,
ve en sonra da Baden’in ayaklandigini gostermistik.

Her durumda, isyancilann gercek doviisken giicii, o ilk olarak
silaha sarilan ve askerlerle savasa girisen cekirdek, (sayta 4531 Rentlerin isci
smnifindan olusuyordu. Kirlarin yoksul niifusunun bir béliimi, tanm is-
cileri ve kiiciik cifciler de, catismanin patlak vermesinden sonra, genel-
likle onlara katildilar. Kapitalist simfin altindaki tiim smniflardan gelen
genclerin cogunlugu, hic degilse bir zaman igin, isyanci ordular safla-
rinda bulunuyordu; ama isler gitgide daha ciddi bir bicim aldikca, genc-
lerin bir hayli kansik toplulugu hizla seyreldi. Ozellikle 6grenciler, o
kendi kendilerine takmaktan hoslandiklan adla “zeka temsilcileri”, cogu
kez kendisi icin gerekli hic bir nitelige sahip bulunmadiklan subayhk
ritbesine yiikseltiimekle alionulmadiklan siirece, kacanlann ilkleri ol-
dular.

Isci smifi, bu ayaklanmaya, ya siyasal iktidar ve toplumsal devri-
me dogru gidisindeki bir engeli ortadan kaldirmay, ya da hic degilse
toplmunun daha etkin, ama daha az cesur smiflarini, 0 zamana kadar
izlediklerinden daha goziipek ve daha devrimci bir yolda ilerletmeyi
vaadeden herhangi bir harekete katilacagi gibi girdi. Isci simifi, bu sava-
simin dogrudan dogruya kendi savasimi olmadiginin eksiksiz bilinci ile
silaha sarldi; ama kendisi icin dogru olan tek taktigi izledi: kendi omuz-

* Johann. -¢.
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lan tizerinde yiikselen (burjuvazinin 1848’de yaptigi gibi) hi¢ bir sinufin,
hi¢ degilse isci sinifina kendi 6z cikarlan yaranina savasim icin uygun
bir alan acmadikca, kendi sinif egemenligini pekistirmesine izin ver-
memek; ve, her durumda, isleri, ya ulusun tamamen ve karsi konmaz
bir bicimde devrimci bir yola atilacagl, ya da devrimden 6nceki status
quo’nun, yeni bir devrimi kacimlmaz kilacak bicimde, elden geldigince
yeni bastan kurulacagi bir bunalila kadar ileri goétiirmek. Her iki durum-
da da, isci smifi, eski uygar Avrupa toplumlarindan hic biri, giiclerinin
daha dingin ve daha diizenli bir gelismesini yeni bastan 6zleyemeden
once, bu toplumlar icin bundan bdéyle bir zorunluluk durumuna gelmis
bulunan bu devrimci yolda ilerleyerek, tim ulusun gercek ve iyi
anlagilmis cikarlarini temsil ediyordu.

Ayaklanmaya katilan kir adamlarina gelince, onlar devrimci par-
tinin kollanna aslinda, ya vergilerin gorece agir yiikl, ya da Ustlerine
coken feodal yiikiirnliiliikler nedeniyle atildilar. (sayfa 4541

Onlar, kendi 6z girisimleri olmaksizin, ayaklanmaya katilan 6bir
siniflann, bir yandan isciler ve 6te yandan da kiiciik-burjuvazi arasinda
sallanan bir kuyruk¢ugunu olusturuyorlardi. Hemen her durumda, tuta-
caklan yolu belirleyen sey, 6zel toplumsal konumlan oluyordu; tanm
iscisi, genellikle, kent iscisini destekliyordu; kiiclk ciftci, kiiciik dik-
kanci ile elele yiiriime egilimindeydi.

Onem ve etkinligini bircok kez belirtmis bulundugumuz o kiiciik-
burjuvalar sinifi, 1849 ayaklanmasinin yonetici sinifi olarak kabul edile-
bilir. Bu kez biiyiik Alman kentlerinden hi¢ biri hareketin merkezleri
arasinda bulunmadigindan, orta ve kiiciik kentlerde her zaman agir
basan kiiciik-burjuvalar sinifi, hareketin yonetimini eline almanin yolu-
nu buldu. Ote yandan, Reich Anayasasi ve Alman Parlamentosunun
haklan icin yiiriitiilen bu savasimda s6zkonusu olan cikarlann, bu sini-
fin cikarlan oldugunu da gérmistiik. Tim isyanci bolgelerde kurulan
gecici hiikiimetler, cogunlukla halkin bu katmanim temsil ediyorlardi,
ve bu katmanin hangi noktaya kadar gittgi, Alman kiic¢iik-burjuvazisi-
nin, gérecegimiz gibi, eger kendisine verilen her hiikiimeti yikima gottir-
meye degilse, hic bir seye yetenekli olmadigini akla-uygun bir bicimde
gosterebilir.

Tafra satmakta Uistiine olmayan kiiciik-burjuvazi, eylemde cok
yeteneksiz ve bir seyleri géze almak gerektigi zaman cok korkaktir.
Ticari aligveris ve kredi islemlerinin mesquin* karakteri, onun 6z karak-
terine enerji ve girisim ruhu yoksullugunun damgasini vurmustur; 6y-
leyse ayni niteliklerin bu katmanin siyasal tutumunu da belirlemesini
beklemek gerekir. Sonu¢ olarak, kiictik-burjuvazi, yapmaya kararh ol-
dugu sey uzerindeki tumturakl ve cok saldirgan s6zlerle ayaklanmayi
kiskirtti; ayaklanma, kendisi hi¢ istemedigi halde, bir kez patlak verir

* Soysuz; bayagl. -C.
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vermez, iktidan eline almakta ivedilik gosterdi; iktidan sadece ayaklan-
manin etkilerini yoketmek icin kullandi. Silahli bir catismanin, isleri
ciddi bir bunalima goétiirdiigii her yerde, kiiciik-burjuvalar 6nlerine ¢i-
kan tehlikeli durum karsisinda yildinmla vurulmusa doéndiiler; onlarn
cafcafh silah basina cagnlarmi isaya 4551 ciddiye alan halk karsisinda yildi-
nmla vurulmusa dondiiler; her seyin istiinde, izleme zorunda kaldikla-
n siyasetin, kendileri, toplumsal konumlar, servetleri bakimindan
dogurabilecegi sonuclar karsisinda yildinmla vurulmusa doéndiiler. On-
lardan, her zaman soyledikleri gibi, ayaklanma davasi ugruna “yasam
ve mallanni” tehlikeye atmalan beklenmiyor muydu? Ayaklanmada,
yenilgi durumunda onlara servetlerini yitirme tehlikesini tagiyan resmi
gorevler alma zorunda degil miydiler? Ve, zafer durumunda, savaskan
ordulann ana gévdesini olusturan muzaffer proleterlerin, kendilerini go-
revlerinden kovmak ve tiim siyasetlerini altiist etmekte ivedilik gostere-
ceklerinden emin degil miydiler? Boylece, iki ates arasinda kalmus, sag-
dan da soldan da tehdit edilen kiiciik-burjuvazi, iktidanni, her seyi geli-
siglizel gitmeye birakmaktan baska tiirli kullanamadi; bu da, beklene-
bilecegi gibi, hala varolabilecek azicik basar olanagimn yitirtiyor ve ayak-
lanmay1 tamamen yikima ugratiyordu. Taktigi, daha dogrusu taktiksizligi,
her yerde aymni idi; bu nedenle, 1849 Mayis ayaklanmalari, Almanya’nin
her yaninda, ayni kaliba gore bicildiler.

Dresden’de, savasim, kent sokaklarinda doért giin siirdii. Dres-
den diikkancilan, yani “ulusal muhafiz”, sadece doviismemekle kal-
madl, ama bir¢cok durumda, birliklerin isyancilara karsi yiiriittiikleri ha-
rekat da kolaylastirdi. Isyancilar, bir kez daha, hemen tamamen cevre
sanayi bolgeleri iscilerinden bilesiyorlardi. Bunlar, daha sonra tutsak
diisen ve simdi Macaristan’da, Munkacs zindanlarinda hapsedilmis bu-
lunan Rus gé¢cmeni Misel Bakunin'’in kigiliginde, yetenekli ve sogukkan-
It bir onder buldular. Kalabalik Prusya birliklerinin ise karismasi, bu
ayaklanmay1 bastirdi.

Ren Prusyasi’'nda gercek catismalar pek énemli olmadi. Biitiin
biiylik kentler, kaleler tarafindan komuta edilen miistahkem kentler
olduklarindan, isyancilar sadece birka¢ kiiciik catismaya girisebiliyor-
lard1. Yeterli sayida birlik toplanir toplanmaz, silahli catismanin sonu
oluyordu.

Pfalz ve Baden'de, tersine, isyancilarin eline zengin ve verimli bir
eyalet ile tam bir devlet gecti. Para, silah, asker, savas yedeklikleri, her
sey bulunuyordu. Diizenli ordunun askerleri bile isyancilara katildilar;
dahasi, Baden'de, bu askerler ilk safta bulunuyorlardi. isyancﬂar, Sak-
sonya [sayfa 456) ve Ren Prusyasi’nda, Almanya’nin Giineyindeki hareke-
tin 6rgiitlenmesi icin zorunlu zamani kazanma eregiyle, kendilerini feda
ettiler. Hi¢ bir eyaletsel ve kismi ayaklanma, bundan daha elverisli bir
konum i¢inde bulunmamustir. Paris’te bir devrim bekleniyordu; Macar-
lar Viyana kapilarinda idiler; biitin Orta Almanya devletlerinde, ayak-
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lanmaya sadece halk degil, ama askeri birlikler bile ¢cok yatkindilar ve
ona acikca katilmak icin sadece bir firsat bekliyorlardi. Ama gene de,
hareket, bir kez kicik-burjuvazinin eline diistiikten sonra, daha
basindan beri, hap1 yutmus demekti. Kiiciik-burjuva hiikiimdar naiple-
ri, 6zellikle, baslarinda Bay Brentano olmak tizere Baden’dekiler, “ya-
sal” hikiimdarin, biiylik-diikanin gorev ve Gistiinliik haklarm gaspetmek-
le, yurt ihaneti sucunu islediklerini hi¢ unutmadilar. Bakanlik koltuklar-
na, yiureklerinde suclarnin agirhgin tasiyarak kuruldular. Bu tirli 6d-
leklerden ne beklenebilir? Ayaklanmayi, komuta birliginden, dolayisiyla
etkinlikten yoksun, kendiligindenligine birakmakla kalmadilar, ama ha-
reketin gidisini kirmak, onu giicten diistirmek, yoketmek icin, ellerin-
den gelen her seyi gerecekten yaptilar. Ve, kiiciik-burjuvazinin, Brentano
cinsinden bir avu¢ ahlaksiz dalavereci tarafindan burunlarindan siirtik-
lendikleri halde, gercekten “lilkeyi kurtaracaklarim” diisleyen “demok-
rat” kahramanlannin, o akil sir ermez politikaci takiminin acar destegi
sayesinde, basar da kazandilar.

Isin askeri boliimiine gelince, hic bir savas harekati, Baden bas-
komutani, eski diizenli ordu tegmeni Sigel'in komutasi altindaki hare-
kattan daha bastansavma ve daha budalaca bir bicimde uygulan-
marmmustir. Sonunda yetenekli Polonyali Mieroslawski komutayr alana
kadar, her yerde kansikhk hiikiim siiriiyor, her iyi firsat kacirliyor, her
degerli dakika, biiylik, ama uygulanmasi olanaksiz tasarilar kurmakla
yitiriliyordu; ordu, dort kat daha biiylik bir diisman ordusu karsisinda,
orglitsiiz, yenik, yilgin, ordonatimi kétii bir durumda bulundugundan,
artik yeni komutana, Waghéausel’de onurlu, ama etkisiz bir savas ver-
mek, ustaca bir cekiliste bulunmak, Rastadt surlan 6niinde son bir
umutsuz ¢atismaya girismek %! ve istifa etmekten baska bir sey kalmi-
yordu. Ordulann, iyi yetismis askerler ile acemi erlerin bir [sayfa 457]
kansimindan bilestikleri her ayaklanma savasinda oldugu gibi, devrim-
ci orduda da bir kahramanlik bollugu ile, askerlikten uzak, cogu kez de
aciklanmasi olanaksiz bir teror bollugu, birarada goriildii; ama bu ordu
yetkinlikten zorunlu olarak ne kadar uzak kalirsa kalsin, hi¢ degilse sa-
yica dort kat tistiin bir giictin onu yenmek icin yeterli sayllmadigini, ve
yuz bin Kisilik bir diizenli birligin, 20.000 isyanciya karsi bir seferde,
askeri bakimdan kendisine sanki Napoléon’un eski muhafiz ordusu ile
savasacaklarmiscasina saygili davrandigini gérme mutluluguna da erdi.

Ayaklanma, Mayista patlak vermisti; 1849 Temmuzu ortalarinda
tamamen yenilmis ve birinci Alman devrimi de sona ermis bulunuyor-
du.

Londra, (tarihsiz)
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XIX. AYAKLANMANIN SONU

Almanya’nin Giineyi ve Batis1 acik bir ayaklanma icinde bulunur,
ve hiikiimetler, Dresden’de catismalarin baslamasindan, Rastadt’in tes-
limine kadar, birinci Alman devrimi tarafindan sicratilan bu son alevleri
de séndiirmek icin on haftadan ¢ok bir zaman aymrken, Ulusal Meclis,
gidisi kimsenin dikkatini cekmeksizin siyasal sahneden yok oldu.

Bu ylice meclisi, sayginligina karsi hiikiimetlerin saygisiz saldi-
nlar, yaratmis bulundugu merkezi iktidarn giicsiizlik ve hain hareket-
sizhg1, kiiciik-burjuvazinin kendini savunmak ve isci sinifinin da daha
devrimci bir son erek icin yaptiklan ayaklanmalar ile hesaplan tarna-
men altiist olmus bir bicimde, Frankfurt'ta birakmustik. Uyeleri arasin-
da biyiik bir bitkinlik ve umutsuzluk hiikiim siiriiyordu; olaylar bir-
denbire Oylesine acik ve Gylesine kesin bir bicim almuglardi ki, bu bilgin
yasamacilarin gercek giic ve gercek etkinlikleri Gizerindeki disleri bir-
kag¢ gun icinde dipten doruga yikilmislardi. Tutucular, hiikkiimetler tara-
findan verilen isaret lizerine, bundan bdyle varolmaya ancak kurulu
yetkileri 6nemsemeksizin devam edebilecek bir meclisten coktan
cekilmis bulunuyorlardi. Liberaller, tam bir bozgun icinde, davanin yiti-
rildigi sonucuna vardilar ve onlar da temsilcilik (sayfa 4581 gorevlerini bi-
raktilar. Sayin beyefendilerin ytizlercesi pabugsuz kactilar. Baslangicta
800-900 olan sayilan Oyle bir hizla azald: ki, bundan béyle, yiiz elli, ve
birkac giin sonra da bir elli kisinin, ¢ogunluk icinde yeterli sayiyr
olusturdugu aciklandi. Ve, demokratik parti tiimiiyle orada kalmis ol-
masina karsin, bu rakama erismekte bile giicliik cekildi.

Bu parlamento artiklannin izleyecegi yol iyice cizilmisti. Acik¢a
ve kesinlikle ayaklanmanin yaninda yer alacak, boylece kendi 6z sa-
vunmalan icin bir orduya sahip olmakla, ayni zamanda, yasalliktan
aldiklan tim giici ayaklanmaya kazandiracaklardi. Merkezi iktidarn
catismalara hemen bir son vermeye cagiracak, ve eger, kolayca kestiri-
lebilecegi gibi, bu iktidar bu isi yapmay1 ne ister ne de yapabilirse, onu
hemen isbasindan uzaklastiracak ve yerine daha enerjik bir hiikkiimet
getireceklerdi. Eger isyanci birlikleri Frankfurt’a getirmek olanakl ol-
mazsa (baslangicta, cesitli Alman devletleri hiikiimetleri hazirliksiz ve
heniiz duraksamal iken kolayca yapilabilecek olan sey), Meclis vakit
gecirmeden isyanci bolge merkezine tasinabilirdi. Biitin bunlar, en
gec Mayis ortasi ya da sonlanna dogru hemen ve kararli bir bicimde
yapilsaydi, hem ayaklanma, hem de Ulusal Meclis icin basan olanagi
vardu.

Ama Alman kiiciik-burjuvazi temsilcilerinden béylesine kararh
bir cizgi beklenemezdi. Bu goziinii hirs biirtimiis devlet adamlan diis-
lerinden hala kurtulmamuslardi. Parlamentonun giiciine ve dokunul-
mazhgina duyduklar, kendileri icin ugursuz inanci yitiren tiyeler coktan
cekip gitmislerdi; kalan demokratlar ise, on iki aydir besledikleri iktidar
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ve biiytikliik diislerinden vazgcmeye hic de yatkin degildiler. O zama-
na kadar izledikleri cizgiye bagh kalarak, tim basarn olanagi ortadan
kalkana kadar, her tirli kesin eylem karsisinda gerilediler. O zaman,
yuksekten atmalarna bagh acik glicsiizliigli ancak acima ve giilme
uyandirabilecek yapmacik ve kendini begenmislik dolu bir calisim stir-
diiren bu adamlar, yaptiklarna kulak bile asmayan bir imparatorluk
naibi ile dismanla acikca birlik kurmus bakanlara, kararlar, cagrlar,
dilekler gobnderrneye devam ettiler. Ve sonunda, tim Meclisin gercek-
ten devrimci tek adami, Neue Rheinische Zeitung yazarlanindan biri,
Striegau temsilcisi [sayta 4591 Wilhelm Wolff, onlara, eger ciddi olarak
konusuyorlarsa, cancanlarnmi kisa kesip, tilkenin bas haini imparatorluk
naibini hemen yasadisi ilan etmekle daha iyi yapacaklanm soyledigi
zaman, parlamenter baylarin yogunlasmis tim erdemli 6fkesi, hiki-
metler onlan s6vgl ve alaylar altinda bunaltirken bir tiirli gostereme-
dikleri bir enerijiyle patlak verdi.

Wolff'un énerisi, Saint-Paul Kilisesinin duvarlan arasinda®? séy-
lenen ilk akli basinda s6z olduguna gore, bu is dogalds; istedigi sey,
yapillacak seyin ta kendisi olduguna, ve dosdogru erege yonelen bu
kadar acik bir dil, ancak kararsizlikla kararl ve bir sey yapmaya 6dleri
kopan, hi¢ bir sey yapmayarak, aslinda yapmalar gereken seyin ta ken-
disini yapan duygulu ruhlar icin bir satasma olabilecegine gore, bu is
dogaldi. Kafalarnin sislerini aydinlatan simsek gibi her s6z onlan elle-
rinden geldigince uzun bir siire kapanmakta direndikleri labirentten
cikartacak nitelikte her uyari, durum iizerine, onu oldugu gibi ortaya
koyan her goriis, bu egemen meclis cogunluguna karsi elbette agir bir
suctu.

Kararlara, cagrilara, gensorulara ve sOylevlere karsin, az sonra,
sayin temsilcilerin konumu Frankfurt’ta tutunmaya elverissiz bir durum
aldigindan, oradan cekildiler; ama isyanci bolgelere degil; bu cok kararl
bir adim olurdu. Wiirtemberg hiikiimetinin bir bekle gor tarafsizigi iz-
ledigi Stuttgart’a gittiler. Orada, en sonuncu, imparatorluk naibinin ye-
rinden alindigini ilan ettiler ve kendi iclerinden bes Kkisilik bir naipler
kurulu sectiler. Bu kurul, hemen, Almanya'nin biitiin hiikiimetlerine
kuzu kuzu ve gereken b!cimler icinde iletilen bir milis yasasi kabul etti.
Hiikiimetler, yani Meclisin gercek diismanlan, Meclisin savunmasi i¢in
asker toplamakla gorevlendirildiler. Sonra, Ulusal Meclisin savunmasi
icin —dogal olarak kagit Gizerinde- bir ordu kuruldu. Tiimenler, tugaylar,
alaylar, bataryalar, her sey, her sey diizenlendi, siraya kondu. Gercek-
likten baska hic bir sey eksik degildi; ¢clinkii bu ordu, elbette hi¢c mi hic
gerceklesmedi.

Medclisin karsisina son bir care cikiyordu. Dernokratik niifus, par-
lamentonun buyruguna girmek ve onu kesin bir eylemde bulunmaya
zorlamak icin, tilkenin her yanindan temsilciler gonderdi. Wiirtemberg
hitkiimetinin niyetlerini sezen halk, bu hiikiimeti komsu isyancilarin
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hareketine acik [sayfa 460] ve etkin bir katlmaya zorlamasi icin Ulusal
Meclisi sikistinyordu. Ama, nafile. Ulusal Meclis, Stuttgart’a gidisiyle,
kendini Wiirtemberg hiikiimetinin insafina birakmsti. Uyeler bunu bili-
yorlardi ve halk arasindaki kaynasmanin éniinii aldilar. Béylece, hala
koruyabilecekleri son etki kalintisini da yitirdiler. Hakettikleri 5Gnemsen-
memeyi kazandilar, ve Wiirtemberg hiikiimeti, Prusya’nin ve impara-
torluk naibinin baskisi altinda, 18 Haziran 1849 giinii, Parlamento toplanti
salonunu kapatip, naipler kurulu tiyelerinin {ilkeden ayrilmalarni em-
rederek, demokratik giildiiriiye son verdi.

Bu kez, Baden'e, ayaklanma ordugahina gittiler; ama artik orada
hic bir yararhliklan yoktu. Kimse onlara ilgi gostermedi. Gene de naipler
kurulu, egemen Alman halki adina, iilkeyi tiim cabasi ile kurtarmaya
devam ediyordu. Almay isteyen herkese pasaport vererek, kendini ya-
banci devletlere tanitmaya calisti. Daha is isten gecmemisken etkin bir
yardimda bulunmayi reddettigi o aym1 Wiirtemberg boélgelerini ayaklan-
dirmak icin, bildiriler yayinlayip komiserler gonderdi; elbette hic bir
sonu¢ cikmadi. Su anda elimizde bu komiserlerden birisi, Herr Roesler
(Ols temsilcisi) tarafindan naipler kuruluna génderilmis, icerigi hayli
ilging 6zglin bir rapor var. Stuttgart, 30 Haziran 1849 tarihini tasiyor. Bu
komiserlerden, verimsiz bir para avciligl yapan bir yannm diizinesinin
seriivenlerini anlattiktan sonra, hala gorevi basinda bulunmamasindan
oturd bir dizi 6ziir sunuyor: Ve sonra da, Prusya, Avusturya, Bavyera ve
Wirtemberg arasindaki olasi anlasmazliklar ve bunlarnn olanakl so-
nuclan lizerine biyiik bir 6nem tasityan diisiincelere daliyor. Tam bir
incelemeden sonra, artik umut edilecek hi¢ bir sey kalmadig1 sonucu-
na varyor. Daha sonra, haberlerin aktarilmasi icin givenilir adamlar-
dan ara istasyonlan ve Wiirtemberg bakanlarinin niyetleri ile askeri bir-
liklerin hareketleri tizerine bilgi toplamak icin bir casusluk sebekesi
kurulmasini 6neriyor. Bu mektup yerine hi¢ ulasmadi, ¢iinkii, daha ya-
zildig1 anda, “naipler kurulu”, ¢coktan “Disisleri Bakanligl” durumuna
gelmis, yani yurt disina, Isvicre’ye gecmis; ve bu zavalll Herr Roesler,
altinci dereceden bir kralligin korkung hiikimetinin niyetleri tizerinde
kafa patlatti1 sirada, yiiz bin Prusya, Bavyera ve Hessen askeri, Rastadt
[sayfa 461] SUrlar éniinde son bir savasma ile tiim sorunu coktan ¢6zmiis
bulunuyordu.

Alman Parlamentosu, ve onunla birlikte devrimin ilk ve son yapi-
t1, boylece uctu gitti. Toplanmaya cagrilmasi, Almanya’da gercekten bir
devrim oldugunun ilk tanikhgi idi, ve ilk modern Alman devrimi sonuna
ermedigi siirece, o da varhgim siirdiirdii. Kapitalist sinifin etkisi altinda,
cogunlugu ile feodal uyusukluktan daha yeni kurtulmus, ufalanmis ve
dagimik bir kirsal niifus tarafindan secilen bu Parlamento, 1820-1848
doéneminin tiim biiyiik popiiler, adlarini blok halinde siyasal sahneye
cikarmaya, ve sonra da onlarl tamamen yere sermeye yaradi. Burjuva
liberalizminin biitiin Ginli Kisileri orada toplanmisti. Burjuvazi harikalar
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bekliyordu; eline kendisi ve temsilcileri adina, utanctan baska bir sey
gecmedi. Sanayici ve tliccar kapitalistler sinifi, Almanya’da, tiim 6biir
ilkelerdekinden daha agir bir yenilgiye ugradi; 6nce Almanya’nin tek
tek her devletinde devrildi, iktidardan kovuldu, ve sonra da, Alman
merkezi parlamentosunda, adamakilli yenildi, onuru kinldi, rezil riisva
edildi. Siyasal liberalizm, burjuvazinin rejimi, ister kralci, ister cumhuri-
yetci hiitkiimet bicimi altinda olsun, bundan béyle Almanya’da sonuna
kadar olanaksizdir.

Alman Parlamentosu, varhginin son déneminde, 1848 Martindan
beri, resmi muhalefetin basinda bulunan o kesimin, yani kiiciik-burju-
vazi, ve bir parca da koyliilik cikarlan temsilcisi olan demokratlarin
namusunu, sonsuz olarak lekelemeye hizmet etti. Mayis ve Haziranda,
bu sinif, Almanya’da saglam bir hiikiimet kurmak icin yeteneklerini
gosterme firsatini buldu. Uygunsuz kcsullardan cok, devrimin patlak
vermesinden sonra meydana gelen tiim kesin hareketler icindeki tam
ve suirekli korkakhg1 nedeniyle, ticari islemlerinde gosterdigi sinirli, kor-
kak, kararsiz anlayisi siyasette de gostererek, nasil basarisizhga ugtadi-
gim gordik. 1849 Mayisinda, bu yiizden, tiim Avrupa ayaklanmalarimin
gercek savas birligi olan isci sinifimin giivenini yitirmisti. Ama gene de,
elinde biiyiik olanaklar vardi. Gericiler ile liberallerin cekip gitmesinden
sonra, Alman Parlamentosu tamamen ona kalmisti. Kirsal niifus ondan
yanaydi. Yeter ki durumun acik bir anlayisinin sonucu olan bir karar ve
[sayfa 462] cesaretle davransin, kiiciik devlet ordularinin {icte-ikisi, Prusya
ordusunun Ugte-biri, Landwehr’in cogunlugu ona katlmaya hazirdilar.
Ama bu sinifi yoneten politikacilar, kendilerini izleyen kiiciik-burjuvalar
kalabahgindan daha keskin gortisli degillerdi. Bunlann, liberallerden
daha gozii kor, bile bile siirdiriilen yanilgilara daha baglh, daha kolay
inanir, olaylarla hesaplasmakta daha yeteneksiz olduklan ortaya cikti.
Siyasal 6nlemleri de sifinn altina diistii. Bununla birlikte, beylik ilkeler-
ini uygulamaya gercekten koymamis olduklarindan, bu son umut, tipki
Louis Bonaparte’in coup d’Etat’si ile Fransa’'daki “saf demokrasi”
gorevdeslerinde uyandirildigi gibi, onlarda yeniden uyandirildigi zaman,
cok elverigli kosullarda ani bir ayaklarimaya girisebilirler.

Ayaklanmanin, Almanya’nin giiney-batisindaki yenilgisi ve Alman
Parlamentosunun dagilmasi, birinci Alman devrimi tarihini kapatir. Simdi
bize, karsi-devrimci ittifakin muzaffer liyelerine son bir g6zatma isi ka-
liyor; bunu da gelecek mektubunuzda yapacagiz.!®?! (sayta 4631

Londra, 24 Eyliil 1852
Agustos 1851-Eyliil 1852’de

Engels tarafindan yazilmistir.
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25 ve 28 Ekim; 6, 7, 12

ve 28 Kasim 1851’de;

27 Subat 5, 15, 18 ve 19 Mart 9, 17
ve 24 Nisan, 27 Temmuz,

13 Agustos, 18 Eyliil ve 2

ve 23 Ekim 1852’de

New York Daily Tribune’da
yaymnlanmustir.

imza: Karl Marks
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FRIEDRICH ENGELS

KOLONYA’DA KOMUNISTLERIN YARGILANMASI

Londra, Carsamba, 1 Aralik 1852

Bu yaz size ulasmazdan 6nce, Avrupa gazeteleri araciligiyla, Prus-
ya’nin Kolonya kentindeki Komiinist Canavarlarnn yargilanmasinal®! ve
sonuclarna iliskin sayisiz rapor size ulasmis olacak. Ama bu raporlarin
hic biri olgulann biraz olsun saglkl bir ifadesi olmadiklan ve bu olgular
Avrupa Kitasini esaret altinda tutmaya yarayan siyasal araclar iizerine
parlak bir 1sik tuttuklan icin, bu yargilamaya deginmeyi gerekli buluyo-
rum.

Komiinist ya da proleter parti, 6teki partiler gibi, 6rgiitlenme ve
toplanma haklarinin baski altina alinmasiyla, Kitada kendisine yasal bir
orgiit kurma olanaklarini yitirmisti. Buna ek olarak, énderleri de tilkele-
rinden stirilmiislerdi. Ama hig bir siyasal parti bir 6rgiite sahip olmaksi-
zin varolamaz; ve hem liberal burjuva ve hem de demokratik esnaf (sayfa
4641 sinifin sahip olduklan toplumsal konum, avantajlar ve tiyeleri arasinda
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uzun siireden beri yerlesmis giinliik iliskiler sayesinde yoklugunu azcok
telafi edebildikleri bu 6rgiitii, bu toplumsal konumdan ve maddi araclar-
dan yoksun olan proleter sinif, zorunlu olarak, gizli birliklerde aramaya
itilmisti. 1849’dan bu yana polis tarafindan pespese ortaya cikarilan ve
gizli tertipler olarak mahkum edilen sayisiz gizli dermekler hem Fransa’'da
ve hem de Almanya’da iste boyle dogmuslardir; ama bunlardan bir-
cogunun fiilen o an icin hiikiimeti devirmek niyetiyle kurulmus gercek-
ten de gizli tertipler olmalarina karsilik —ve bagka kosullar altinda gizli
tertiplere girisen kimse nasil bir aptal ise, belirli baz1 kosullarda bunu
yapmayan da bir korkaktir—-, daha genis ve daha ylice bir amacla
kurulmus, mevcut bir hitkiimeti devirmenin yaklasmakta olan biiyiik
savasimda gecici bir asamadan baska bir sey olmadigini bilen ve cekir-
degini kendilerinin olusturduklan partiyi birarada tutmaya ve su ya da
bu giin Avrupa’da yalnizca “miistebit hiikiimdarlarn”, “despotlann” ve
“gaspcilarn” egemenligini degil, bunlarn sahip olduklarindan ¢ok daha
ustiin ve ¢ok daha heybetli bir giiciin egemenligini, sermayenin emek
tstiindeki egemenligini ilelebet yoketmesi gereken nihai, kesin savas
icin hazirlanmay1 amaclayan bazi baska dermnekler de vardi.
Almanya’daki ileri komiinist partisinin 6rgiitii®™ bu tiirden bir
orgiittii: “Manifesto”sundaki (1848’de yayinlanan), ve The New-York
Daily Tribune’de yaymlanmis Almanya’da Devrim ve Karsi-Devrim ko-
nusundaki makalelerde aciklanmus ilkeler uyarnnca, bu parti, kendisini,
hi¢ bir zaman, kendi diisiincelerini uygulamaya koyacak devrimi iste-
digi anda ve keyfince yaratacak gilicte gérmedi. Bu parti 1848’in dev-
rimci hareketlerini yaratan ve bunlarn basarnsizhigina yolacan nedenleri
irdeliyordu. Biitiin siyasal savasimlarn temelinde uzlasmaz sinif karsit-
liklarnin yattigimi kabul ederek kendisini toplumdaki bir simifin bir ulus-
un tiim cikarlarin temsil etmesini, ve dolayisiyla bu ulusu siyasal olarak
yonetmesini olanakl ve zorunlu kilan kosullarin irdelenmesine vermisti.
Tarih, komiinist partisine, ortagcagin (sayfa 465] toprak aristokrasisinin ar-
dindan ilk kapitalistlerin parali giiclerinin nasil ortaya ciktiklann ve hi-
kiimetin dizginlerini nasil ele gecirdiklerini; kapitalistlerin bu finans
kesiminin toplumsal etkisinin ve siyasal yonetimin yerini, buharnn kulla-
nilmaya basglanmasindan itibaren, nasil imalat¢t kapitalistlerin yiikselen
glicliniin aldigimi ve su anda nasil iki sinifin daha, kii¢iik esnaf sinifin
ve sanayi iscisi sinifin, kendi paylarnna, egemenlik {izerinde hak iddia
ettiklerini gostermistir. 1848-49’un pratik devrimci deneyimi, komiinist
isci sinifinin iktidara stirekli olarak yerlesmeyi ve kendisini burjuvazinin
boyundurugu altinda tutan ticret kéleligi sistemini yoketmeyi umut ede-
bilmesinden 6nce, ilkin kiiciik esnaf demokrasisinin iktidara gelmesi
gerektigi vargisina ulasan teorik uslamlamalan dogrulamistir. Dolayisiy-
la, komiinistlerin gizli 6rgiitii, Almanya’nin meuvcut hiikiimetlerini dogru-
dan devirme amaci tastyamazdi. Bu hiikiimetleri degil, bunlan er ya da
gec izleyecek olan ihtilal hiikiimetini devirmek i¢in kurulmus oldukla-
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rnindan, iyeleri, zamanin mevcut status quo’suna karsi devrimci bir
harekete bireysel olarak etkin bir bicimde yardimci olabilirler ve olurlar
da; ama bdyle bir hareketin, komiinist diisiincelerin yiginlara gizlice
yayinlanmasindan baska bir bicimde hazirlanmasit Dernegin amaci ola-
mazdi. Demegin lizerine oturdugu bu temel, liyelerinin cogunlugu ta-
rafindan o denli iyi anlasiimisti ki, bazilannin koltuk tutkusu bir ex tern-
pore* devrim yapmak icin Dernegi bir gizli tertip haline dontistiirmeye
kalkistiginda, bunlar derhal tiyelikten atilmglardi.

Yeryuiziindeki hi¢ bir yasaya gore boyle bir dernek, vatana iha-
net amaci tastyan bir komplo, bir gizli tertip olarak adlandinlamaz. Eger
bir gizli tertip idiyse, bu mevcut hiikiimete karsi degil, onun olasi ardil-
na karsiydi. Ve Prusya hiikiimeti bunun farkindaydi. Onbir samgin, yet-
kililerin en garibinden adli hiinerlerle gecirdikleri onsekiz ay boyunca
hiicrede tutulmalarinin nedeni buydu. Disiiniin bir, sekiz ay gozaltinda
tutulduktan sonra, tutuklular “kendileri aleyhinde herhangi bir suc ka-
nit1 olmaksizin” birka¢ ay daha iceride kaldilar! Ve nihayet jiiri karsisina
cikartildiklannda, (sayfa 466) ihanet niteliginde aleyhlerine tanitlanmmus bir
tek kasith eylem yoktu ortada. Ama gene de mahkum edildiler, bunun
nasil oldugunu simdi géreceksiniz.

Dernek gorevlilerinden biri** Mayis 1851’de tutuklandi ve bu
kisinin Gizerinde bulunan belgelerle, bunu 6teki tutuklamalar izledi. Pru-
syali bir polis yetkilisine, Stieber denen birine, derhal s6zde komplonun
Londra’daki kollanni izlemesi emredildi. Bu kisi, yukarda s6zii gecen
ve kovulduktan sonra Paris ve Londra’da gercekten de bir gizli tertip
olusturmus eski dernek iyelerine iliskin bazi kagitlar ele gecirmeyi
basardi. Bu kagitlar cifte bir suc islenerek elde edildiler. Reufer adinda
bir adama, dernek sekreterinin*** yazi masasmnin kilidini kirmasi ve
buradan kagitlan calmasi icin para yedirilmisti. Ama daha bu bir sey
degildi. Bu hirsizhik, Paris’teki Fransiz-Alman komplosu!®®! denilen komp-
lonun ortaya cikanlmasina ve mahkum edilmesine yolacti ama, buytik
Komiinist Dernek’e iliskin hi¢ bir ipucu saglamadi. Paris komplosu, bu-
radan da gozlemleyebilecegimiz gibi, Londra’daki birka¢ muhteris geri
zekalnin ve siyaset chevaliers d’industrie’sinin**** ve o siralar Paris’te
polis ajani olarak faaliyet gosteren sabikali bir sahtekann***** yoneti-
mi altindaydi; bunlann siyasal varliklannin énemsizligi kudurgan soy-
levlerin ve kana susamis agiz kalabaliginin aldaticihig ile kapatiliyordu.

Bunun iizerine, Prusya polisi yeni kesiflerde bulunmak zorunda
kaldi. Londra’daki Prusya Elciliginde stirekli bir gizli polis biirosu kurdu-
lar. Greif adini tastyan bir polis ajani, iSreng meslegini elcilik “atfache”si

* Hazirliksiz -¢.

** Peter Nothjung. -Ed.

*** Oswald Dietz. -Ed.

**+% Maceracilar, dolandiricilar. -¢.
##+4% Jullen Cherval. -Ed.
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namiyla siirdiirdii - tiim Prusya elciliklerini uluslararasi hukukun sinir-
lan disina itmeye yetecek ve Avusturyalilarin bile heniiz géze alamadi-
klan bir davranis. Fleury, adinda Londra’da ticaretle ugrasan, bir miktar
servete ve oldukca saygideger iliskilere sahip bulunan, pis islere karsi
dogustan gelen egilimle en asagilik isleri yapan o adi yaratiklardan biri,
bu polis ajanimin emri altinda calisiyordu. Bir baska ajan da Hirsch
adinda (sayfa 467 da bir ticaret gorevlisiydi, ama bunun ajanhgi daha bastan
aciga ¢ikmisti. Londra’daki bazi Alman komiinist miiltecilerin dernegi-
ne girmisti ve onlar da, gercek kimligi konusunda kamitlar elde etmek
icin, kendisini kisa bir siire icin dermege kabul etmislerdi. Polisle olan
baglantisinin kanitlan ¢cok gecmeden elde edildi ve Bay Hirsch, o an-
dan sonra ortalarda goziikmez oldu. Boyle yaparak aldig1 para karsili-
ginda saglamak zorunda oldugu bilgileri elde etme olanaklarini terketmis
olmakla birlikte, bos da durmadi. S6zkonusu komiinistlerden bir tekine
olsun raslamadigi Kensington’daki sigindig1 yerden, her hafta, Prusya
polisinin ele geciremedigi o gizli tertibin s6ziimona Merkez Komitesi-
nin s6ziimona oturumlarna iliskin raporlar yazdi. Bu raporlar en sac-
ma-sapan seylerle doluydu; hi¢ bir kisi adi dogru degildi, hi¢ bir ad
dogru olarak yazilmamusti, kisilerden hig birisine, sdylemesi olasi seyler
soyletilmemisti. Efendisi Fleury bu sahtekarlikta kendisine yardimci
olmustu, ve “Affache” Greif'in da kendisini bu ¢irkin islemlerden siyirp
siyiramayacagl heniiz belli degildir. Prusya hiikiimeti, inamlmaz bir sey
ama, bu aptalca uydurmalan asil hakikat olarak kabul etti; ve bu gibi
yazil ifadelerin jiiriye sunulacak delillerde nasil bir kansiklik yarattigini
tahmin edebilirsiniz. Yargillama basladiginda, daha 6nce sozii edilen
polis yetkilisi Bay Strieber, tanik kiirsiistine geldi, biitiin bu sacmalikla-
rn dogruluguna yemin etti, ve hi¢c de kiiciimsenmeyecek bir kendini
begenmislikle, bu korkung gizli tertibin esas baslaticilan olarak goériilen
Londra’daki kisilerin en yakinlan arasinda bir gizli ajaninin bulundugu-
nu iddia etti. Bu gizli ajan gercekten de cok gizliydi, ciinkii en gizli
diisiincelerini, sdzlerini ve yaptiklan seyleri haftalarca s6ziimona rapor
ettigi bu kisilerden birini gercekten goriiriim korkusuyla, sekiz ay boyun-
ca Kensington'da gizlenmisti.

Ama Hirsch ve Fleury baylann yedekte duran bir buluslan daha
vardi. Bunlar, hazirlamis olduklan raporlarn tiimiini, varligi Prusya po-
lisince iddia edilen gizli iist komite oturumlannin “6zgiin tutanak defte-
ri” haline getirdiler; ve bu defterin aym kisilerden alinmis raporlarla
sasllacak bir uyum gosterdigini goren Bay Stieber, ciddi bir inceleme-
den sonra bu defterin kesinlikle gercek oldugu kanisina ulasti§ini (sayfa
468] ettigi yemin Uizerine beyan ederek bunu derhal jiiriye sundu. Hirsch
tarafindan rapor edilmis sacmaliklarin kamuoyuna agiklanmasi bund-
an sonradir. Kendilerine iliskin olarak kendilerinin bile bilmedikleri seyler
soylendiginde bu gizli komitenin s6ziimona Uyelerinin ugradiklan sas-
kinlig1 tahmin edebilirsiniz. William olarak vaftiz edilmis bazilarimin ad-
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lar, burada, Louis ya da Charles olarak geciyordu; o anda Ingiltere’nin
Obiir ucunda bulunan digerleri ise, Londra’da konusmalar yapiyorlardi;
bazilannin da, hi¢ almamis olduklart mektuplan okuduklan rapor
edilmisti; haftada bir kez, carsamba giinleri eglence kabilinden birara-
ya geldikleri halde, bu kisilerin diizenli olarak her persembe toplandik-
lan belirtiliyordu; zar-zor yazi yazabilen bir isci, tutanaklan tutan ve
bunlan bu sifatla imzalayan Kisi olarak boy gosteriyordu; ve bunlarin
hepsi, belki de ancak Prusya polis karakollarinda konusabilecek bir
dille konusturuluyorlardi ki, kendi iilkelerinde ¢ok iyi taninan yazin adam-
larinin cogunlugu olusturdugu bir toplulugun kullandig: dil elbette bu
olamazdi. Ve biitiin bunlann tstiine tily dikmek icin, bu uydurmalann
sahipleri tarafindan bu defter i¢in hayali Merkez Komitesinin s6ziimo-
na sekreterine 6denmis gibi gosterilmek {izere belirli bir tutar karsilig
kesilmis sahte bir makbuz diizenlenmisti; ama bu s6ziimona sekrete-
rin varhg, kotl niyetli bir komiinistin talihsiz Hirsch’e oynadigi bir oyun-
dan baska bir seye dayanmiyordu.

Bu beceriksiz uydurma o denli kepazeceydi ki, amacladig: etki-
nin tersini yaratmamasi olanaksizdi. Her ne kadar saniklarin Londra’daki
dostlann davaya iliskin olgulan jiirinin 6niine getirme olanaklanndan
yoksun birakildilarsa da — her ne kadar savunma icin avukata génder-
dikleri mektuplar posta tarafindan engellendiyse de — her ne kadar
bunlarn bu yasa adamlannin ellerine ulastirmay1 basardiklan belgeler
ve yeminli ifadeler delil olarak kabul edilmediyse de, genel kani, kamu
savcilarinin, hatta Bay Stieber’in bile ki, ettigi yemin, kitabin giivenilir-
ligi konusunda bir giivence olarak sunulmustu- bunun bir sahtekarlik
oldugunu kabul etmek zorunda kaldiklan yolundaydi.

Ne var ki, bu sahtekarlik, sucu polise ait bu tiirden tek sey degil-
di. Mahkeme sirasinda ayni tiirden iki ya da Gi¢ (sayfa 4691 durum daha
ortaya cikti. Reuter tarafindan calinmis belgeler, polis tarafindan an-
lamlan carpitilacak bicimde tahrif edilmislerdi. Bir takim deli sagcmalan
iceren bir kagit, Dr. Marx’inkini taklit eden bir elyazisiyla yazilmisti, ve
savcilik nihayet bunun bir sahtekarlik oldugunu kabul etmek zorunda
kalincaya dek, bir siire onun tarafindan yazilmis gibi gosterildi. Ama bir
diizenbazlik oldugu agiga cikarilan her polis diizenbazhgina karsilik,
savunma hazirliksiz yakalandigindan, kanitlann Londra’dan getirtiimesi
gerektiginden ve avukatin savunma icin Londra Komiinist Miiltecileri
ile yaptig1 her yazismasinin durusmada, s6zde komploda su¢ ortaklig
olarak kabul ediliyor olmasindan o an icin aciga cikartilamayan bes-alt1
tane yenisi ortaya atillyordu!

Greif ve Fleury’nin burada ortaya konulan tiirden kisiler oldukla-
n, 6ne siirdiigia delillerde bizzat Bay Stieber tarafindan belirtilmistir;
Hirsch’e gelince, “Tutanak Defteri”ni Fleury’nin emri ve yardimiyla ken-
disinin diizenledigini Londra’da bir sulh yargicina itiraf etmis, ve sonra
da cezaya carptinlmamak icin bu tilkeden kacmisti.
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Hiikiimet, yargillama sirasinda aciga ¢ikan bu tiirden birkag ytiz-
karasi ifsaata tahammiil edebilirdi. Ren Eyaletinin o giine dek gérme-
digi tiirden bir jiiriye sahipti. Safkan gerici alt1 soylu, dort Finans Beyi,
iki de hikiimet gorevlisi. Saniklarn kutsal olan her seyi —-miilkiyeti,
aileyi, dini, diizeni, hiikkiimeti ve yasalari— altiist etmek lizere harekete
gecirilmis korkung bir komiinist tertibin baslan olduklan stirekli olarak
kulaklarina séylendigi bir sira, bunlar, kalkip, alt1 hafta boyunca, 6nleri-
ne yigiip duran karmakansik delil yigimini ince eleyip sik dokuyacak
adamlar degillerdi! Ama bu arada, eger hiikiimet, bu davanin beraatle
sonu¢lanmasinin jurinin cezalandirilmasi icin bir isaret olacagindan; ve
bunun, dogrudan bir siyasal gosteri olarak, liberal orta sinif muhalefetin
en asin devrimcilerle bile birlesmeye hazir oldugunun bir kaniti olarak
kabul edileceginden aynicalkl siniflan haberdar etmemis olsaydi, hii-
kiim gene de beraat olurdu. Bu durumda, yeni Prusya yasalarinin geri-
ye dogru isletilmesi, hiikiimete, dérdiiniin beraat ettirilmesine karsilik,
yedi tutuklunun mahkum ettirilmesi olanaginmi verdi, ve bu mahkum
ettirilenler, haberler size ulagtiginda (sayfa 470) kugkusuz 6grenmis oldugu-
nuz gibi, ic yildan alt1 yila kadar degisen hapis cezalanna carptirildilar.
[sayfa 471]

29 Kasim 1852'de
Engels tarafindan yazilmistir

22 Aralik 1852 tarihinde

The New-York Daily Tribune'un
3645. sayisinda yaymlanmigtir

imza: Karl Marx
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KARL MARKS

LOUIS BONAPARTE'IN 18 BRUMAIRE'[125¢!

YAZARIN ALMANCA IKINCI BASKIYA ONSOZU

Zamansiz Olen dostum Joseph Weydemeyer,* 1 Ocak 1852’ de
New-York’ta haftalk siyasal bir dergi ¢cikarmaya niyetleniyordu. Bu dergi
icin benden de hiikiimet darbesinin tarihini yazmamu istedi. Subatin
ortasina kadar, her hafta, “Louis Bonaparte'm 18 Brumaire’i” adini tagtyan
yazilan kendisine ulastirdim. Bu arada, Weydemeyer'in ilk plani basari-
sizhiga ugradi. Ama 1852 yihnin ilkyazinda Devrim adini tasiyan aylik bir
dergi yayinlandi, derginin birinci sayisin1 “18 Brumaire” meydana getir-
mektedir. O zaman, bu dergiden birkac yiiz tane Almanya’ya gonderil-
di, ama kitapcilarda satisa cikanlamadu. leri radikal gecinen ve derginin

* Amerikan i¢savas sirasinda St. Louis bolgesinin askeri komutani. [Marx’in notu.]
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dagitimini 6nerdigim bir Alman kitapc¢i, boyle “yersiz” bir [sayfa 4721 neri
karsisinda duydugu erdemli korkusunu belli ederek karsilik verdi.

Bu soylediklerimden de goriliiyor ki, kitap, olaylarin dogrudan
dogruya baskisi altinda dogmustur ve isledigi tarihsel konu 1852 Subati-
nin berisine gecmez. Simdi bu yeni baski, kismen kitapevinin istekleri,
kismen de Almanya’daki dostlarinin 1srarli istekleri (izerine yapilmustir.

Asag1 yukan aym zamanlarda yazilan ve aym konuyu isleyen
yapitlar arasinda yalniz ikisinin s6zii edilmeye deger: Victor Hugo’ nun
Kiiciik Napoléon’u ve Proudhon’un Hiikiimet Darbesi.

Victor Hugo, hiikiimet darbesinin sorumlusuna karsi ac1 ve niikteli
soviip saymalarla yetiniyor. Olayin kendisi, ona, duru bir gokte ¢cakan
bir simsek gibi goriiniiyor. Olayl, ancak, bir bireyin zora basvurmasi
olarak gortiyor. Béyle yapmakla, onu kii¢iiltecegi yerde, ona tarihte esi
goriilmemis Kisisel bir giriskenlik giicli yiikleyerek, biiytittiigiinti fark-
etmiyor. Proudhon ise, hiikiimet darbesini, daha 6nceki tarihsel bir ge-
lismenin sonucu gibi sunmaya calisiyor. Ama, hiikiimet darbesinin tarih-
sel yapisi, kaleminde, hiikiimet darbesi kahramaninin bir savunmasina
doniisiiyor. Boylece, sdzde objektif tarihcilerimizin diistiikleri yanilgiya
diisiiyor. Bana gelince, ben, tersine, Fransa’da sinif savasiminin siradan
ve kaba bir adamin kahraman gibi goriilmesini saglayacak kosullan ve
durumu nasil yarattigini gésteriyorum.

Kitabin yeniden bir elden gecirilmesi, 6zel havasim kaybettirecek-
ti. Onun icin yalmiz baski yanlislarim diizeltmek ve bugiin artik anlagil-
mayacak olan imalan kaldirmakla yetindim.

Yapitimin son tiimcesinde s6yledigim, “Ama imparatorluk pelerini
en sonunda Louis Bonaparte’in omuzlanndan diistiigii giin, Napoléon’un
tunctan heykeli, Vendéme dikilitasinin’®"! tepesinden giimbiirtiiyle de-
vrilecektir”, so6zii gerceklesti bile.

1815 seferi lizerine yazdigl kitapta Napoléon'un putlastiriisina
karsi ilk saldinya gecen Albay Charras oldu. O zamandan beri ve 6zelikle
su son ylllarda, Fransiz yazin, tarihsel arastirma, elestiri, taslama ve
alay tiirii silahlarla Napoléon efsanesine 6limcil darbeyi indirdi. Gele-
neksel halk [sayfa 473 inanglan ile bu keskin kopus, bu biiytik fikir devrimi,
Fransa disinda pek az dikkat cekti ve hi¢ de anlasiimadi.

Son olarak, bu yapitin, bugiin, 6zellikle Almanya’da pek ¢ok kul-
lanilan sezarcilik teriminin artik bir yana atilmasma katkida buluna-
cagim umuyorum. Bu sezarcilik deyimi ile yapilan yiizeysel tarihsel 6r-
neksemede, isin 6zii, yani eski Roma’da, simif savasimi yalniz ayricalikli
bir azinhigin icinde, varlikl 6zglr yurttaslar ile yoksul 6zgiir yurttaslar
arasinda gecerken, halkin biyiik Uretici kitlesinin carpisanlara kisaca
basit bir basamak meydana getirdigi unutuluyor. Sismondi’nin, Gnli
“Roma proletaryasi, toplumun sirtindan geciniyordu, oysa modern
toplum, proletaryanin sirtindan geciniyor”, sézii unutuluyor.®®! Antik-
cagda ve modern zamanlarda sinif savasiminin maddi ekonomik kosul-
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lan arasinda tam bir fark oldugundan, bu kosullardan dogan siyasal bi-
cimler arasinda da, Canterbury piskoposu ile bilyiik rahip Samuel ara-
sindaki benzerlikten daha biiytik bir benzerlik olamaz.

Londra, 23 Haziran 1869 KARL MARKS

Marks’in Temmuz 1869’da
Hamburg’da ¢ikan

Louis Bonaparte’in 18 Brumaire'i
adh yapitinin ikinci

baskisinda yaymlanmistir

FRIEDRICH ENGELS’IN UCUNCU ALMANCA
BASKIYA ONSOZU

18 Brumaire’in cikisindan otuzii¢ yil sonra yeni bir baskisinin ge-
rekli olmasi, bu brostiriin bugiin bile degerinden hig bir sey yitirmedigini
tamtlar.

Gercekten, bu, dahiyane bir calismaydi. Duru gokte cakan bir
simsek gibi tim siyaset diinyasini sasirtan, kimilerinin erdemli 6fke ba-
girtilan ile karsiladiklari, kimilerinin devrimden kurtulusun mutlulugunu
getiren bir davranis olarak ve, devrimin yarattigi kargasaligin cezasi
olarak karsiladiklar, ama herkes icin saskinlik ve kavrayamama konusu
lsayfa 474] Olan olayin hemen ardindan Marx, onun, kisa, igneleyici bir
aciklamasini yapti. Marx, bu yapitinda, Fransa’da Subat giinlerinden bu
yana olagelen olaylarin akisini, onlann ig iliskileri icinde anlatiyor ve 2
Aralik®! mucizesinin nasil bu iligkilerin dogal, zorunlu sonucu oldugunu
gosteriyor ve hitkkimet darbesi kahramanini ele alirken ona karsi cok
iyl hakettigi asagisamadan baska bir tavir takinmaya gerek gérmuyor.
Ve tablo 6yle bir ustalikla cizilmisti ki, 0 zamandan beri yapilan biitiin
acinlamalar bu tablonun gercegi nasil bir sadakatle yansittigini tamt-
lamaktan baska bir sey yapmamuslardir. Yasanan giinliik tarihi bu kadar
dikkat cekici bir bicimde anlamak, olaylan gectikleri anda bile boylesine
aydinlik bir bicimde kavramak, gercekten de, essiz bir seydir.

Ama bunun icin, Fransiz tarihi konusunda Marx’in sahip oldugu
derin bilgi gerekliydi. Fransa, sinif savasimlarnnin, her seferinde, herhangi
bagka bir yerde oldugundan daha fazla, kesin karara kadar stirdiirtildiigi,
ve bu bakimdan sinif savasimlarnin icinde gectikleri bu savasimlarin
sonuclarnin 6zetlendikleri degisken siyasal bicimlerin en belirgin smnir-
lanyla belirdikleri tilkedir. Ortcag feodalizminin merkezi, Ronesanstan
beri babadan ogula gecen kralligin klasik tilkesi olan Fransa, Biiyiik
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Devriminde, feodalizmi yikti ve burjuvazinin egemenligine, Avrupa’da
baska hic bir tilkenin ulasamadigi katiksiz klasik bir 6zellik verdi. Ayni
sekilde, devrimci proletaryanin hitkiim siiren burjuvaziye karsi savasimi
da, Fransa’da, baska yerde bilinmeyen keskin bicimlere biiriindi.
Marx’in, eski Fransiz tarihini, 6zel bir 6nem vererek incelemekle kalma-
yip, gecmekte olan tarihin biitiin ayrintilanni izlemesinin ve daha sonra
yararlanilmak tizere malzeme toplamasimin nedeni budur ve Marx, bu
yuzden, olaylar karsisinda, hi¢ bir zaman bos bulunmamus, saskinhga
kapilmamustir.

Ama buna eklenecek bagka bir 6zellik daha vardir. Soyle ki, ister
siyasal, ister dinsel, felsefi, ya da tamamen baska ideolojik bir alanda
yiiriitiilmiis olsun, biitiin tarihsel savasimlarin, ashnda, toplumsal sinif
savasimlarnnin az ya da cok belirgin bir ifadesi olduguna iliskin yasayz,
karsilik olarak, bu smiflarin varliginin, dolayisiyla carpismalarinin, bu
siniflann ekonomik durumlarnin gelisme derecesi ile, bu (sayfa 4751 gelisme
derecesinden dogan tiretim bicimleri ve degisim bicimleri ile belirlen-
digine iliskin yasayi, ilk Marx bulmustur. Enerjinin déniisiimii yasasi do-
ga bilimleri icin ne kadar 6nemliyse, tarih icin o kadar 6nemli olan bu
yasa, Marx’a, burada da, Il. Fransiz Cumhuriyetinin tarihini kavramada
bir anahtar hizmeti gérmiistiir. Ve iste, bu tarih, Marx’in, kendi yasasini
denemesine, sinavdan gecirmesine yardimci olmustur ve otuzii¢ yil
sonra bile, Marx'in yasasimin bu smnavdan parlak bir sekilde gectigini
teslim etmemiz gerekiyor. [sayfa 476]

1855'te yazilmustir FRIEDRICH ENGELS

Karl Marx, Der Achtzehnte
Brumaire des Louis Bonaparte,
Hamburg 1885,

adh kitapta yaymlanmuistr.
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LOUIS BONAPARTE'IN 18 BRUMAIRE'{(25!

I

Hegel, bir yerde, soyle bir g6zlemde bulunur: biitiin tarihsel biiyiik
olaylar ve kisiler, hemen hemen iki kez yinelenir. Hegel eklemeyi unut-
mus: birinci kez trajedi olarak, ikinci kez komedi olarak. Danton’a gére
Caussidiére, Robespierre’e gore Louis Blanc, 1793-1795’in Montagne'ina
gore 1848-1851'in Montagne’l, amcasina gore yegeni. Ve, 18 Brumaire’in
ikinci baskisina eslik eden kosullarda gene aym karikatiirii goriiyoruz. 25!

insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyfle-
rine gore, kendi sectikleri kosullar icinde yapmazlar, dogrudan veri
olan ve gecmisten kalan kosullar icinde yaparlar. Bitiin 6lmis kusaklann
gelenegi, buyuk bir agirlikla, yasayanlarin beyinleri tizerine ¢oker. Ve,
onlar kendilerini ve seyleri, bir baska bicime doniis-tiirmekle, tamamiyla
lsayfa 477] Yepyeni bir sey yaratmakla ugrasir gorindiiklerinde bile, 6zel-
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likle bu devrimci bunalim ¢aglarinda, korku ile gecmisteki ruhlan kafa-
lannda canlandinrlar, tarihin yeni sahnesinde o saygideger egreti kilikla
ve baskasindan alinma agizla ortaya cikmak tizere, onlarin adlarni, slo-
ganlarim, kiliklarim ahirlar. iste bunun gibi, Luther, havari Paul’iin mas-
kesini takindi, 1789-1814 devrimi ardarda, 6nce Roma Cumbhuriyeti,
sonra Roma Imparatorlugu giysisi icinde kurum satti ve 1848 Devrimi,
kimi 1789’un, kimi de 1793’iin ve 1795’in devrimci geleneginin taklidini
yapmaktan 6te bir sey yapamadi. iste boyle, yeni bir dili 6grenmeye
baslayan kisi, onu hep kendi anadiline ¢evirir durur, ama ancak kendi
anadilini animsamadan bu yeni dili kullanmay1 basardigi ve hatta ken-
di dilini timden unutabildigi zaman o yeni dilin 6ziin{, ruhunu 6ziim-
leyebilir.

Tarihin 6liilerine okunan bu dualar incelendiginde, hemen, cok
gbzecarpan bir fark ortaya cikar. Camille Desmoulins, Danton, Robes-
pierre, Saint-Just, Napoléon, birinci Fransiz Devriminin partileri ve y18in-
lan kadar kahramanlan da, Romal kiliginda ve Roma’ya 6zgi cafcafl
sozler kullanarak, kendi caglarinin 6devini, yani modemn burjuva toplu-
munun meydana ¢ikmasi ve kurulmasi isini yerine getirdiler. Birinciler,
feodal kurumlan parca parca ettiler ve bu kurumlar iizerinde biten
feodal baglan kopardilarsa, o, Napoléon da, Fransa’nin icinde, bundan
boyle artik 6zgiir rekabetin gelistirilmesini, kiiciik toprak miilkiyetinin
isletilmesini ve ulusun 6zgiir kilnmig sinai retici giiclerinin kullanil-
masini saglayacak kosullan yaratirken, disarda her yerde, Fransa’daki
burjuva toplumuna Avrupa kitasi izerinde gerekli olan cevreyi yarat-
mak i¢in zorunlu oldugu 6lciide feodal kurumlan sildi stiptirdii. Toplu-
mun yeni bi¢cimi bir kere kurulup yerine yerlesince, tufan-6ncesi devler
ve onlarla birlikte yeniden dirilmis olan Roma da, ortadan kayboldu;
Brutus’ler, Gracchus’ler, Publicola’lar, tribiinler, senatorler ve bizzat
Sezar. Burjuva toplumu yalin gercegi icinde Say’larin, Cousin’lerin Roy-
er-Collard’ larin, Benjamin Constant’larn ve Guizot’lann kisiliginde kendi
yorumcularini ve kendi sozciilerini yaratmisti. Burjuva toplumunun
gercek baslan tezgahlarnn gerisinde yer aliyordu, Louis [sayfa 4781 XVIII'in
“et kafas1” ise, onun siyasal basi idi. Girtlagina kadar servet iiretmeye
ve barscil rekabet savasimina gémiilen burjuva toplumu, Roma caginin
hayaletlerinin kendi besigi basinda beklemis olduklarimi unutmustu.
Ama, burjuva toplumu ne kadar kahramanlara 6zgii bir toplum olmasa
da, onu diinyaya getirmek icin, kahramanlik, 6zveri, terér, i¢c savas ve
dis savaslar gene de zorunlu olmustu. Ve onun gladyatérleri, Roma
Cumbhuriyetinin kaskati klasik geleneklerinde, kendi savasimlannin dap-
dar burjuva icerigini kendi kendilerinden gizlemek ve coskulanni, es-
rimelerini biiyiik tarihsel trajedi diizeyinde tutabilmek icin kendilerine
gerekli olan tlkileri, sanat bicimlerini, yamlsamalan buldular. Gene
bunun gibi, yiizyll 6nce, gelismenin bir baska asamasinda, Cromwell
ve Ingiliz halki, kendi burjuva devrimlerine gerekli olan dili, tutkulan ve
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hayalleri Tevrat'tan almuglardi. Gercek amaca varildigi zaman, yani in-
giliz toplumunun burjuva toplumuna déniisiimi gerceklesince, Locke,
Habakkuk’un* ayagini kaydirip onun yerini ald1.

Bu devrimlerde, oOlilerin dirilmesi, sonuc olarak, eskilerini taklit
etmeye degil, yeni savasimlan ululamaya, gercege siginarak onlarin
coziimiinden kacinmaya degil, tamamlanacak, yerine getirilecek 6devi
muhayyilede devrimin hayaletini yeniden cagirmaya degil, devrim
ruhunu bulmaya hizmet eder.

1848-1851 donemi, eski Bailly'nin terekesini ondan devralan ré-
publicain en gants jaunes** Marrast’dan, igrenc derecede bayagi cizg-
ilerini Napoléon’un demirden 6liim maski altinda gizleyen seriivenciye
kadar, Biiylik Fransiz Devriminin hayaletini ¢cagirmaktan bagka bir sey
yapmadi. Bir devrim yoluyla kendisine artan bir hareket giicli verilmis
olduguna inanan biitiin bir halk, birdenbire, ortadan kalkmis bir caga
aktarilmis buluyor kendisini ve bu geri diistise iliskin hi¢ bir kuruntu-
nun miimkin olmamasi i¢in uzun zamandan beri derin bilginlerin ve
antikacilarin alanina girmis bulunan eski tarihler, eski takvimler, eski
adlar ve eski fermanlar, ve coktan beri bozulup dagilmis gibi goriinen
eski kollukcular, yeniden ortaya cikiyorlar. Tim ulus, eski Firavunlar
lsayfa 479] zamaninda yasadiginm sanan ve biitiin giin, Habesistan'in altin
madenlerinde, basinin {izerinde, acikh bir 151k sacan lamba, ardinda,
uzun kamasiyla kole bekgisi, ve, cikista, ne bu madende calismaya
zorlanan iscilerin, ne de ayni dili konusmadiklan i¢in birbirlerini anla-
mayan bir barbar kiralik askerler kalabahginin bulunmadigi bu yeralti
hapishanesinin doért duvan arasina kapatilmis bir madenci olarak yap-
mak zorunda oldugu islerden yakinan su Bedlamh! ingiliz kacig1 gibi
davraniyordu. O, “Ve biitiin bunlar, bana, benim gibi Biiytik Britanya’'nmin
ozgiir yurttasina, eski Firavunlarin hesabina altin cikarmak icin zorla
kabul ettiriliyor”, diye sizlamyordu. iste Fransiz ulusu da, “Bonaparte
ailesinin borglarimi 6demek icin” diye sizlaniyor. Akh basinda oldugu
siirece, Ingiliz, altin ¢cikarmak saplantisindan kurtulamiyordu, Fransizlar
da devrimlerini yaptiklan siirece, 10 Aralik secimlerinin®?' de ortaya
koydugu gibi, Napoléon’a deggin anilardan kurtulamadilar. Misirdaki
bollugun 6zlemini duyuyorlar,'?! devrimin tehlikelerinden kacip kurtul-
mak istiyorlardi ve 2 Aralik 1851,%! bunun yaniti oldu. Eski Napoléon’un
karikatiiriiniin karikatiiriinii yapmakla kalmadilar, eski Napoléon’un ken-
disini, 19. ylizylhn ortasinda davranmasi gerektigi gibi karikattirlestirdiler.

19. ytizyihn toplumsal devrimi, siirsel anlatimini, gecmisten degil,
ancak gelecekten alabilir. 19. ylizyihin devrimi, gecmisin biitiin hura-
felerinden kendisini siyimadan, kendisiyle harekete gecemez. Daha
onceki devrimlerin kendi 6z iceriklerini kendilerinden gizlemek icin

* Oniki kiiclik Ibrani peygamberinden biri. -Ed.
** San eldivenli cumhuriyetci. -c.
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tarihsel anmimsamalara gereksinmeleri vardi. 19. yilizyihn devrimi ise,
kendi 6z icerigine ulasmak icin o6lileri, kendi oliilerini gommeye terket-
mek zorundadir. Eskiden s6z icerigi asiyordu, simdi icerik s6zii asiyor.

Subat Devrimi, eski toplumu gafil avlayarak basarnlan ani bir
darbe oldu, ve halk, mutlu ani darbeyi, yeni bir ¢cag acan tarihsel bir
olay saymusti. 2 Aralik giindi, Subat Devrimi, bir diizenbazin hokkabaz-
hgyla yok edildi, ve devrilen sanki monarsi degil, ylizyillik bir savasim
pahasina kralliktan koparlip alinan liberal 6diinlerdi. Toplum kendi
kendine yeni bir kapsam, yeni bir icerik verecegi yerde, yalniz devlet,
kendi eski ilkel bicimine, s6valye kilicinin ve papaz [sayta 4801 kukuletasinin
diipediiz kiistah egemenligine dénmiis gériiniiyor. Iste boylece, 1848
Subatinin coup de main’ine* 1851 Araligimin coup de téte’i** karsihk
veriyor. Kolay kazanmilan kolay yitirilir. Her seye karsin, ara donem gene
de bosuna gecip gitmis olmadi. 1848-1851 yillan siiresince, Fransiz top-
lumu, devrimci oldugu icin daha hizli olan bir yontemle, olaylar diizenli
bir bicimde, deyim yerinde olursa akademik bir bicimde gelistigi takdir-
de, Subat Devriminin siradan, yiizeysel bir sarsintidan baska bir sey
olabilmesi icin, bu devrimi izleyecekleri yerde, ondan 6nce gelmeleri
gerekecek olan inceleme calismalarinin ve deneyimlerin ardindan kosa-
rak onlara yetisti, onlan yakaladi. Toplum, bugiin i¢in, kendi baslangi¢
noktasina geri dénmiis goriiniiyor. Gercekte, toplum ancak simdi, ken-
dine devrimci baglangi¢ noktasi yaratmak, yani ciddi bir toplumsal dev-
rime yolacabilecek tek durumu, iliskileri, kosullan yaratmak zorunda
bulunuyor.

Burjuva devrimleri, 18. yiizylhin devrimleri olarak, hizla basaridan
basariya atihyorlar, onlarin dramatik etkisi kendilerini de asiyor, insanlar
ve seyler, elmaslarn panltilarinin cazibesine yakalanmistir sanki, sik sik
vecde gelmek, toplumun siirekli durumu olmustur, ama bu devrimler
kisa stirelidir. Cabucak, en yiiksek noktalarnna varnyorlar ve devrimin
firmali doneminin sonuclarin sogukkanlilikla ve agirbaslhlikla kendine
maletmeyi 6greninceye kadar, uzun bir huzursuzluk toplumun yakasina
yapisiyor. Buna karsilik, proletarya devrimleri, 19. ylizyihin devrimleri
olarak, durmadan kendi kendilerini elestirirler, her an kendi akiglarinm
durdururlar, yeni bastan baslamak iizere, daha 6nce yerine getirilmis
gibi goriinene geri donerler, kendi ilk girisimlerinin kararsizliklan ile,
zaaflan ile ve zavallihgi ile alay ederler, hasimlarni, salt, topraktan yeni-
den gii¢ almasina ve yeniden korkung bir glicle karsilanna dikilmesine
meydan vermek icin yere serermis gibi goriiniirler, kendi amaclarinin
muazzam sonsuzlugu karsisinda boyuna, daima yeniden gerilerler, ta
ki, her tiirli geri ceKilisi olanaksiz kilincaya ve bizzat kosullar baginncaya
kadar:

* El darbesi. -¢.
** Kafa darbesi. -¢.
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Hic Rhodus, hic salta! [sayta 481]
Glil burada, burada raksetmelisin!

Zaten, her vasat gézlemci, Fransiz Devriminin gelisme cizgisini
adim adim izlemeksizin de olsa, devrimin gorilmedik tam bir yenilgiye
dogru gittiginden kuskulanmaliydi. Bu demokrat baylarin 2 Mayis 1852’
nin?®! mucizevi sonuclarindan dolay1 karsilikli olarak birbirlerini
kutlayislanndaki her tiirlii alcakgoniilliiliikten yoksun zafer ulumalarin
duymak yeterdi. 2 Mayis 1852, onlarda, tipki kiliastlara® gére Isa’mn
yeniden yeryliziine dénecegi ve bin yillik hiikimdarhgin kuracag giin
gibi bir sabit fikir, bir dogma haline gelmisti. Gli¢siizliik, gevseklik, her
zamanki gibi, kurtulusunu, mucizelere inanmakta bulmustu, afsunlarla
diismani muhayyilesinden kovdu diye onu yendigini sand1 ve kendisini
bekleyen gelecegi ve bir giin yerine getirmeye niyetlendigi, ama heniiz
bunun zamaninin geldigine inanmadigi isleri ululamakla yetinerek, bug-
und, icinde bulunulan zaman anlama yetenegini tiim yitirdi. Karsilikli
birbirlerine aciyarak, ve simsiki birbirleri arasinda gruplasarak herkesce
bilinen yeteneksizliklerini yalanlamaya calisan bu kahramanlar, cekip
gitmisler, zafer taclarini, hesaba mahsuben ceplerine koymuslardi ve in
partibus™®®' cumhuriyetlerin tahvillerini borsada kirdirmakla ugrastyorlards;
alcakgonilli ruhlannin sessizliginde bu cumhuriyetler icin hiikiimet
personelini hazirlamay: bile ihmal etmemislerdi. 2 Aralk, dupduru bir
gokte bir gokgiriiltiisii gibi sasirtmisti onlar, ve ¢cokiis dénemlerinde,
en biyuk gurilti ile baginp ¢agiranlann kendi gizli korkularm bastir-
malarina bile bile raz1 olan halklar, belki de bir kaz stiriistiniin bagirtilan-
mn Capitol'i®"! kurtarabilecegi zamanlarin artik gecmis olduguna ina-
nacaklardir.

Anayasa, Ulusal Meclis, hanedan partileri, mavi ve kirmizi cum-
huriyetciler, Afrika kahramanlan, politika kiirsiisiinden gelen gokgiirtil-
tiisti, gtinlik basinin simsekleri, tim edebiyat, politikanin tinli kisileri
ve iin yapmus aydinlar, medeni hukuk, ceza yasasi, “Ozgiirlilk, Esitlik,
Kardeslik”, ve 2 Mayis 1852, biitiin bunlar, diismanlarnnin bile bir biiyiicti
saymadiklan bir adamin okuyup tflemesi ile, sanki biiyli yapilmus gibi
ortadan kayboldular. Genel oy hakki, sanki diinyanin gézleri 6éniinde,
kendi vasiyetini kendi eliyle yazmak ve halk adina: Var olan her seyin
yok olmasi gerektigini [sayfa 4821 ilan etmek icin ancak bir an yasamisa
benziyor.*

Fransizlarin yaptiklan gibi, kendi ulusunun gafil avlandigini soy-
lemek yetmez. Ne bir ulusun, ne de bir kadinin, karsilarina cikan ilk se-
riivencinin kendilerini igfal edebildigi zaaf an1 bagislanir bir sey degildir.
Seyleri bu bicimde sunmakla sorun ¢6ziimlenemez, ancak baska bir
bicimde ifade edilmis olur. Nasil olup da 36 milyonluk bir ulusun G¢

* Geethe'nin Faust’'undaki Mefisto. -Ed.
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dolandiric1 tarafindan ansizin faka bastinldigi ve diren¢ géstermeden
kolelige stiriiklendigi, gene de aciklanmasi gereken bir sey olarak kalir.

Fransiz Devriminin 24 Subat 1848’den Aralik 1851’e kadar gecirdigi
evreleri, ana cizgileri ile 6zetleyelim.

Bellibagh ti¢ donem ayirmak gerekir: 1. Subat dénemi; 2. 4 Mayis
1848’den 29 Mayis 1849’a kadar curnhuriyetin kurulusu ya da Kurucu
Ulusal Meclis dénemi; 3. 29 Mayis 1849’dan 2 Aralik 1851’e kadar
anayasal cumhuriyet ya da Ulusal Yasama Meclisi donemi.

24 Subattan, yani Louis-Philippe’in diisiis tarihinden, 4 Mayis 1848’
e, Kurucu Meclisin toplanma tarihine kadar uzanan ve uygun deyimiyle
Subat dénemini meydana getiren birinci dénerm, devrimin baslangic,
hazirlanis dénemi sayilabilir. Resmen bu déneme niteligini veren sey,
bu dénemin bulup bulusturuverdigi hiikiimetin kendi kendisine gecici
demesi ve bu donemde 6nerilen, girisilen, ifade edilen her seyin ancak
gecici olarak yapilmis olmasidir. Hi¢ bir sey ve hic¢ bir kimse, gercek bir
varliga sahip olma ve gercek bir eylemde bulunma hakki gibi bir iddiada
bulunmadi. Devrimi hazirlayan ya da yapan bitiin 6geler, haneden
muhalefeti, cumhuriyetci burjuvazi, cumhuriyetci-demokrat kiiciik-
burjuvazi, sosyal-demokrat isci sinifi, hepsi, Subat hiikiimetinde gecici
olarak yerlerini buldular.

Zaten baska tiirlii de olamazdi, Subat giinleri, miilk sahibi simifin
kendi icinde siyasal ayricaliklar cemberini genisletmek ve mali
aristokrasinin tek basina egemenligini devirmek icin yalnizca bir se¢cim
reformu pesinde kosuyordu. Ama, gercek bir catisma durumuna
gelindigi, halk barikatlan kurdugu, ulusal muhafiz giicii pasif bir tutum
aldigy, [sayfa 4831 ordu hig bir ciddi direnis gostermez oldugu, ve krallik da
kactigi zaman, cumhuriyet zorla kendini kabul ettirir gériindii. Her parti,
cumhuriyeti kendine gére yorumladi. Proletarya, cumhuriyeti, silah elde
ele gecirdigi icin ona kendi damgasini vurdu ve sosyal cumhuriyeti ilan
etti. Modern devrimin genel icerigi, belli durumda ve belli kosullarda,
elde bulunan malzeme ile, ve yiginlarin ulasmis olduklan gelisme dere-
cesi ile derhal uygulamaya konulabilecek olan her seyle bastan sona
garip bir celiski halinde bulunan icerigi béylece belirlendi. Ote yandan,
Subat Devrimine katilmis olan biitiin 6teki 6gelerin iddialan hiikiimetten
aldiklan aslan payinda kendini buldu. Bu yiizden, baska hi¢ bir dénemde,
yuksek sozlerden, hem giivensizlik, hem de gercek beceriksizlikten,
hem ilerlemeye dogru daha coskulu 6zlemlerden, hem de eski yasam
geleneginin daha mutlak egemenliginden, hem biitiin toplumdaki daha
goze gorinir uyurndan, hem de bu toplumun degisik 6geleri arasindaki
daha derin karsithktan olusmus daha cesitli bir karnisim gérmilyoruz.
Paris proletaryasi, 6niinde acilan muazzam perspektifler daha da cosup
tasarken, o toplumsal sorunlar iizerine tartismalardan daha cok zevk
alirken eski toplumsal giicler gruplasmus, biraraya toplanmis ve arala-
rnnda uyusmus bulunuyor ve ulusun biiyiik kitlesi icinde, bir kere tem-
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muz monarsisinin''®! koydugu engeller ortadan kalktigi zaman, birden-
bire politika sahnesine atilan koyliler ve kiiciik-burjuvalar arasinda bek-
lenmedik bir destek buluyordu.

4 Mayis 1848’den Mayis 1849’un sonuna kadar giden ikinci dénemn,
anayasa dénemi, burjuva cumhuriyetinin temelinin atiigi donemidir.
Subat giinlerinin hemen ardindan, yalniz cumhuriyetciler, hanedan
muhalefetini, sosyalistler de cumhuriyetcileri baskina ugratmakla
kalmadilar, Paris biitiin Fransa’yi baskina ugratti. Ulusun oylarindan
ctkmis, 4 Mayista toplanan Ulusal Meclis, ulusu temsil ediyordu. Bu
meclis, Subat giinlerinin iddialarna karsi glclii bir protesto idi ve
devrimin sonuclarim burjuva 6lciisiine uydurmak gibi bir gorevi vard.
Bu Ulusal Meclisin niteliginin hemen farkina varan Paris proletaryasi, 15
Mayista,'*! meclisin toplanmasindan birkag giin sonra zora bagvurarak
onun yasama hakkini yokumsamayi, onu dagitmayi, ulusun gerici (sayfa
4841 egiliminin kendisini tehdit etmesine ara¢ olan bu organizmay: yeni-
den 6gelerine ayirmayi bosuna denedi. Bilindigi gibi 15 Mayisin, Blan-
qui ve yandaslarnin, kominist devrimcilerin, yani proletarya partisinin
gercek onderlerinin, bu ele aldigimiz dénem boyunca kamu sahnesin-
den uzaklastinlmalanndan baska bir sonucu olmadi.

Louis-Philippe’in burjuva monarsisinin ardindan, ancak burjuva
cumbhuriyeti gelip onun yerini alabilir. Bu demektir ki, krallikta, burjuva-
zinin kisith bir boliimii kral adina hiikiim siirmiis oldugu halde, bundan
boyle, artik, burjuvazinin meclisi halk adina hiikiim siirecektir, Paris
proletaryasinin istemleri, kesin olarak defedilmesi gereken birtakim
ttopik martavallardir. Ulusal Kurucu Meclisin bu bildirimine, Paris prole-
taryasi, Avrupa i¢savaslar tarihinde en yaman olay olan Haziran ayak-
lanmasi® ile karsilik verdi. Burjuva cumhuriyeti tistiin geldi. Burjuva
cumhuriyetinin yaninda, mali aristokrasi, sanayi burjuvazisi, orta siniflar,
kii¢lik-burjuvazi, ordu, seyyar muhafiz olarak oérgitlenmis liimpen-prole-
tarya, aydinlar, rahipler ve biitiin kir niifusu vardi. Proletaryanin yaninda
ise kendinden baska kimse yoktu. Ayaklananlarin 3 binden fazlasi,
zaferden sonra, kilictan gegirildi, 15.000’i yargilanmaksizin siirgiin edildi.
Bu yenilgi, proletaryayl, devrimci sahnenin arka planma itti. Proletarya,
hareketin yeni bir hiz kazanir, yeni bir atiima gecer gériindiigii her kez,
yeniden 6n plandaki yerini almaya caba gosterdi, ama her seferinde
daha azalmis bir giicle ve daha zayif bir sonu¢ alarak. Kendi izerinde
yer alan toplumsal tabakalardan biri, devrimci bir kaynasma, bir ylikselis
durumuna girer girmez, proletarya, hemen onunla bir ittifak yapiyor ve
boylece cesitli partilerin birbiri ardindan ugradiklan biitiin bozgunlan
paylasiyor. Ama ardarda gelen bu darbeler, toplumun biitiin tabakalarnna
dagilip daha cok paylasildiklan élciide zayifliyorlar. Proletaryamin Ulusal
Meclisteki ve basindaki baslica liderleri birbiri ardindan mahkemelere
verildi ve onlann yerini, gittikce daha sipheli tipler aldi. Bir bakima,
proletarya, degisim bankalar ve isci ortakliklar gibi doktriner deneme-
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lere, yani kendisine 6zgii olan biiyiik araclarin (sayta 4851 yardimiyla eski
diinyarun bicimini degistirmekten vazgectigi bir harekete atiliyor, ama
diinyay! degistirmek yerine kurtulusunu, deyirm dogru olursa, toplurmun
arkasinda, 6zel bir bicimde, kendi varlik kosullarimin dar siurlar icer-
sinde gerceklestirmeye bakiyor, bu ylizden de zorunlu olarak basarisiz-
liga ugruyor. Proletarya, ne kendinde devrimci ¢api yeniden bulabiliyor,
ne de Haziranda kendilerine karsi doviistiigli biitiin siuflar yambasinda
yere serilinceye kadar yeni yaptidi ittifaklardan yeni bir enerji kazanabilir
goriiniiyor. Ama, hic degilse, biiyiik tarihsel savasimin san ve serefi ile
gocliyor. Yalniz Fransa degil, ama tiim Avrupa Haziran depremiyle deh-
setle sarsildi, oysa yukan smniflara karsi kazanilan zaferler o kadar kolay-
likla kazanilmusti ki, bunlan énemli birer olaymis gibi géstermek icin,
kazanan partinin onlan arsizca abartmasi gerekir ve yeniden parti, prole-
taryadan ne kadar uzak olursa bu zaferler de o kadar utanc verici olur.

Haziranda ayaklananlarn yenilgisi, gercekte, iizerinde burjuva
cumbhuriyetinin temellerinin atilabilecegi ve kurulabilecegi alani hazir-
lamus, diizlemisti. Ama bu yenilgi, aym zamanda, Avrupa’da, cumhuriyet
mi, krallik mi1 sorunundan daha baska sorunlann da var oldugunu gos-
termisti. Burjuva cumhuriyetinin burada bir sinifin diger siniflar tizerin-
deki mutlak zorbaligi anlamina geldigini gostermisti. Bu yenilgi, cok
gelismis bir simif yapisina, modern iiretim kosullanna sahip, biitiin gele-
neksel diistincelerin yiizyillik bir ¢caba ile manevi bir bilincte eritildikleri,
boyle bir bilince sahip eski uygarligin tlkelerinde, cumhuriyetin, genel
olarak, burjuva toplumunun ancak siyasal doniisiimiiniin bicimi ol-
dugunu, 6megin artikk meydana gelmis, ama heniiz yerine oturmamis
siniflann, tersine, kendilerini olusturan 6geleri durmadan degistirdikleri
ve yerine yeni 0geler koyduklar, modern uretim araglarinin duragan
bir niifus fazlahgina uygun diismek yerine, daha cok goreli bir kafa ve
kol eksikliginin yerini doldurdugu ve bir de, 6niinde fethedilecek yepyeni
bir diinya bulunan gen¢ ve hummal bir maddi tiretimin, eski manevi
diinyay1 yikmaya, ne zaman, ne de firsat bulabildigi Amerika Birlesik
Devletleri'nde oldugu gibi burjuva toplumunu, degistirmeden oldugu
gibi saklarnarun bicirni olmadigin gdstermisti. [sayfa 486]

Haziran giinlerinde, biitiin siniflar ve biitiin partiler, proletarya
sinifinin karsisinda, yani “anarsi partisi”’nin, sosyalizmin, komiinizmin
karsisinda, “diizen partisi” icinde birlesmislerdi. Onlar, toplumu, “toplum
diismanlar’’nin tasallutundan kurtarmislardi. Onlar, eski toplumun
“miilkiyet, aile, din, diizen” sloganlarini yeniden ele alip, bunlan ordula-
rinda parola olarak kullanmislardi ve karsi-devrimci hachlar ordusuna:
“Bu isaret altinda kazanacaksmn!”'?®! diye bagirmislardi. Bu andan
itibaren, bu isaret altinda, Haziran ayaklanmacilarina karsi biraraya
gelmis olan bircok partiden biri, devrimci savas alanmini kendi 6zel simf
cikarlan adina savunmaya calistigi zaman, “miilkiyet, aile, din, diizen!”
haykins! altinda ezilir. Efendilerinin cemberi daraldikca ve daha dar,
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daha tekelci bir ¢ikar, daha genis bir cikara karsi savunuldukga, toplum
da o kadar kez kurtanlmustir. En basit burjuva mali reformunun, en
siradan liberalizmin, en bicimsel cumhuriyetciligin, en s1g demokrasi-
nin her tirli istemi, hem “topluma karsi bir saldin” olarak cezalandiril-
mis, hem de “sosyalist” diye horlanmustir. Ve sonunda, “din ve diizen”in
buytik rahiplerinin kendileri de ti¢ ayakh vaaz kiirsiilerinden tekmeyle
kovuldular, gece yarisi yataklarindan kaldinldilar, cezaevi arabalarina
tikildilar, zindana atildilar, ya da siirgiine gonderildiler. Tapinaklan yerle-
bir edildi, agizlar1 miihiirlendi, kalemleri kinldi ve onlarn yasalan, din,
miilkiyet, aile ve diizen adina yirtilip atildi. Diizenin bagnaz burjuvalar,
kendi balkonlarninda, sarhos bir basibozuk asker tarafindan kursuna
dizildiler, kutsal aile ocaklan hakarete ugradi, evleri sirf vakit gecirmek
icin bombalandi, ve biitiin bunlar, miilkiyet, aile, din ve diizen adina
yapildi. Burjuva toplumunun tortusu, son olarak, diizenin kutsal ordu-
sunu (falanj) olusturuyor, ve kahraman Crapulinsky,®® “toplurmun kur-
taricist” olarak Tuileries sarayina giriyor.

II

Olaylar zincirini yeniden ele alalim:

Ulusal Kurucu Meclisin tarihi, Haziran giinlerinden itibaren, cum-
huriyet¢i burjuva kesiminin, Gicrenkli [saya 4871 cumhuriyetciler, katiksiz
cumbhuriyetciler, siyasal cumhuriyetciler, bicimci cumhuriyetciler vb.
ad1 ile taninan kesimin egemenliginin ve parcalanip dagilmasinin
tarihidir.

Louis-Philippe’in burjuva kralliginda, bu kesim, resrmi cumhuriyet-
ci muhalefeti olusturuyordu ve dolayisiyla bu cagin siyaset diinyasinin
tamamlayici bir parcasi olarak kabul edilmisti. Meclislerde temsilcileri
vardi ve basinda 6nemli bir etki alanina sahipti. Cumhuriyetci burjuva
kesiminin Paris’teki orgam National,'?! kendi tarzinda, Le journal des
débatst!'™! kadar agirbagh bir gazete sayiliyordu. Bu kesimin anayasal
krallik altindaki yeri, onun niteligine tamamiyla uygundu. Bu kesim,
biiylik ortak cikarlarla biraraya toplanmis, ve 6tekilerden 6zel iiretim
kosullan ile aynlmis bir burjuvazi kesimi degildi; ancak, cumhuriyetci
kafada burjuvalardan, yazarlardan, avukatlardan, subaylardan ve me-
murlardan olusmus bir yarandi ve onun etkinligi, tilkenin Louis-Philippe’e
karsi hissettigi kisisel anti-patiye, eski cumhuriyetin anilarina, bir miktar
coskulu cumhuriyetc¢inin inanglarna ve 6zellikle de Viyana antlasmala-
nna'?® ve ingiltere ile ittifaka karsi duyulan kini titizlikle siirdiiren Fransiz
milliyetciligine dayaniyordu. National’in Louis-Philippe zamaninda sahip
oldugu etkinligin biiyiik bir bolimi, bu maskeli emperyalizmden
doguyordu; ama daha ilerde, cumhuriyet déneminde, National, bu alan-
da Louis Bonaparte’'in sahsinda cok tehlikeli bir rakiple karsilasacakti.
National de, o zaman, geri kalan biitiin burjuva muhalefetinin yaptig
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gibi mali aristokrasi ile savasiyordu. Onun, Fransa’'da, mali aristokrasiye
kars1 savasima bagl olan biit¢e aleyhindeki polemikleri, kendisine cok
ucuz bir halk sevgisi saghyordu ve ilkelere asirt bagh basyazilarina kul-
lanamayacaklan kadar cok malzeme getiriyordu. Sanayi burjuvazisi,
Fransiz gimriik sisteminde, koruyucu yontemi, ekonomik nedenler-
den cok ulusal nedenlerle de olsa, savundugu icin National’e karsi,
iyilikbilir duygular tasiyordu; burjuvazinin timu, National’in, komiinizm
ve sosyalizm konusunda kin dolu ihbarlarinin hesabini tutuyordu. Ustelik,
National partisi salt cumhuriyetci idi, yani burjuva egemenliginin, kralci
bir bicim yerine cumhuriyetci bir bicime biirinmesini ve 6zellikle bu
egemenlikte aslan paymnin kendine verilmesini istiyordu. [sayra 4881 Ancak,
doniistiniin kosullarina gelince, bu konuda, kesinlikle hic bir fikri yoktu.
Tersine, onun i¢in giin gibi apacik olan sey, ve Louis-Philippe’in hitkiim-
darhgmin son zamanlarinda, reformun solenlerinde herkesin gozii
ontinde aciga vurulan sey, National’'in demokrat kiiciik-burjuvalar, 6zel-
likle de devrimci proletarya arasinda tutulmamasiydi. Bu katiksiz cum-
huriyetciler, zaten bu katiksiz cumhuriyetciler acisindan dogal oldugu
lizere, en taninmus temsilcilerine Gegici Hiikkiimette bir yer sunan Subat
Devrimi®"! patlak verdigi zaman, her seyden 6nce, neredeyse Orleans
diisesinin naipligiyle yetinmek tizereydiler. Bu temsilciler, dogal olarak,
6nceden burjuvazinin ve Ulusal Kurucu Meclisin cogunlugunun giivenine
sahiptiler. Gecici Hiikiimetin sosyalist unsurlar, Ulusal Meclisin daha
ilk birlesiminde atadig1 Yiiritme Komisyonundan derhal ¢ikartildilar ve
National partisi, Yuriitme Komisyonunu dagitmak ve bdylece en yakin
rakiplerinden, kiiciik-burjuva ya da demokrat cumhuriyetcilerden
(Ledru-Rollin, vb.) kurtulmak icin, Haziran ayaklanmasindan yararlandi.
Haziran katliamin yonetmis olan burjuva cumhuriyetci partinin generali
Cavaignac, diktatorce bir giic kullanarak, Yiiritme Komisyonunun yerini
aldi. National'in eski basyazarn Marrast, Ulusal Kurucu Meclisin stirekli
baskanligina atandi ve bakanliklar ve onlar gibi baska butiin énemli
yerler, katiksiz cumhuriyetcilerin eline gecti.

Burjuva cumhuriyetcilerin, uzun zamandan beri kendilerini tem-
muz monarsisinin mesru varisi sayan kesimi, boylece kendi tilkiisiinii
asmis bulunuyordu, ama Louis-Philippe yonetiminde diisledigi gibi
burjuvazinin tahta karsi liberal bir bagkaldirmasi sonucu degil, top atisi
ile bastinlan proletaryanin sermayeye karsi ayaklanmasi sonucunda
iktidara geliyordu. Onun, en devrimci bir olay olacagin disiiniip
tasarladig1 sey, gercekte, en karsi-devrimci bir olay olarak gecmisti.
Meyve, onun eline diisiiyordu, ama bu meyve, hayat agacindan degil,
bilim agacindan geliyordu.

Burjuva cumhuriyetcilerin tek baslarina egemenlikleri ancak 24
Hazirandan 10 Aralik 1848’e kadar siirdii. Bu egemenligin tarihi, cumhu-
riyetci anayasanin hazirlarusi ve Paris’te sikryonetim ilani olarak 6zetle-
nebilir.
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Yeni Anayasa aslinda, 1830 anayasal S6zlesmenin!?"'! [sayta 483) cum-
huriyetcilestirilmis baskisindan baska bir sey degildi. Bizzat burjuvazinin
biiytik bir boliimiinii siyasal iktidarin disinda tutan temmuz monarsisinin,
dar, vergili-secim (censitaire)* sistemi, burjuva cumhuriyetinin varligi
ile bagdasmaz bir seydi. Subat Devrimi, derhal, bu vergili-secim (cens)**
yerine, tek dereceli genel oy sistemini ilan etmisti. Bu olay1 6nlemek
burjuva cumhuriyetcilerinin elinden gelmezdi. Ancak buna, se¢cim bol-
gesinde alti ay oturmus olmak kisitlayic1 kaydini eklemekle yetinmek
zorunda kaldilar. Eski idari, beledi, adli ve askeri orgiittenme oldugu
gibi alikonulduy, ve anayasanin bu orgiittenmeye degisiklik getirdigi yer-
lerde de, bu degisiklik, icerikte, metinde, esasinda degil, yalmz mad-
delerin siralamsinda yapildi.

1848 o6zglirliikklerinin kaginilmaz kurmay: kisi 6zgiirliigi, basin
ozgurligl, soz, dernek kurma, toplanma 6zgiirliigi, 6grenim 6zgurlig,
inanc 6zglirliigli, vb., onu yararlanmaz kilan bir anayasal tiniformaya
burtindii. Bu 6zgrliiklerden herbiri, Fransiz yurttaslannin mutlak hakki
ilan edildi, ancak su degismez kosulla ki, bu 6zgtirliikler, yalniz “baska-
siun esit haklari ve genel giivenlik” ile, ve aynm1 zamanda, dogrudan bu
ozgiirlikler arasindaki uyumu saglamakla yukiimli “yasalar’la catis-
madiklan 6lciide, simirsiz idiler. Omegin: “Yurttaglar, dernek kurmak,
banscil ve silahsiz toplanmak, dilekce yazmak ve goriislerini basin
yoluyla ve daha bagka yollarla agiklamak hakkina sahiptirler. Bu haklarin
kullarilmasinda, baskasinin esit haklanindan ve genel giivenlikten baska
siir yoktur.” (Fransiz Anayasasi, Boliim 11, § 8) — “Ogrenim serbesttir.
Ogrenim 6zgiirliigii, yasa ile saptanan kosullar icinde ve devletin yiiksek
denetimi altinda yerine getirilmelidir.” (L.c., § 9) — “Her yurttas, yasayla
ongoriilen kosullar disinda, konut dokunulmazhgina sahiptir.” (Bolim
I, § 3) vb., vb.. — Anayasa, stirekli olarak, birbirleriyle catismalarini ve
kamu giivenligini tehlikeye diisirmelerini 6nlemek icin, bu mutlak 6z-
gurliiklerden yararlanilmasin diizene koymaya ve getirilen kayitlan be-
lirginlestirmeye yonelik gelecekteki anayasa ilkelerini gelistirecek temel
lsayfa 490] yasalara (lois Organiques) atif yapar. Ve sonradan, bu temel ya-
salar, diizenin dostlan tarafindan pisirilip kotarilmis ve biitiin bu 6zgiir-
likler, burjuvazinin, toplumun 6teki siniflarinin esit haklanna dokunma-
dan yararlanabilecegi bir bicimde diizene konulmustur. Bu temel ya-
salar, ne zaman bu 6zgtrliikleri 6teki siniflara timden yasaklasa ya da
yalniz, polis tuzaklarindan baska bir sey olmayan kosullar altinda kullarl-
malarina izin verse, bu, daima anayasanmin buyruklarina uygun olarak,
yalnizca “kamu giivenligi”, baska bir deyisle burjuvazinin giivenligi
yararina olmustur. Bunun icindir ki, sonradan, biitiin bu 6zgurliikleri
ortadan kaldiran diizenin dostlan olsun, bu 6zgiirliikleri eksiksiz isteyen

* Vergi verenlerin se¢men olabildigi secim sistemi. -¢.
** Se¢me hakkini kazanabilmek icin verilmesi gereken en az vergi miktar. -¢.
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demokratlar olsun, her iki taraf da, hakh olarak, iddialanm anayasaya
dayandirmuslardir. Anayasanin her paragrafi, gercekten de, kendi karsi-
savini, kendi lordlar kamarasini, kendi avam kamarasini icerir: metinde
ozgilrliik, sayfa kenarinda bu 6zgiirliigiin kaldirlmasi. Daha sonralari,
ozgurliik s6ziine saygi gosterildigi, ama onun gercek uygulamasi, kusku-
suz yasal yollarla yasaklandigi siirece, her ne kadar gercek varhigi tama-
men yokedilmis olsa da 6zgurliigiin anayasal varhigi tam ve dokunul-
marmmus olarak kaldi.

O kadar ustalikla dokunulmaz kilinan bu anayasa, gene de, tipki
Asil gibi yalniz bir noktadan yaralanabilir, ama topuktan degil de bastan,
ya da daha dogrusu icinde yitip gittigi iki bastan, Yasama Meclisi ile
cumhurbaskanr’'ndan yara alabilir. Anayasay bir kanstiriniz, yalmz cum-
hurbagkani ile Yasama Meclisinin iligkilerini saptayan paragraflann mut-
lak, pozitif, celiski olanagindan uzak, carpitilmasi olanaksiz olduklarim
farkedeceksiniz. Burada, burjuva cumhuriyetciler icin, gercekten kendi
givenlikleri s6zkonusuydu. Anayasanin 45’ten 70’e kadar olan paragraf-
lan o sekilde kaleme alinmustir ki, Ulusal Meclis, cumhurbaskanini ana-
yasal yolla uzaklastirabilirse de, cumhurbaskani, Ulusal Meclisten ancak
anayasal olmayan bir yolla, yani bizzat anayasay1 ortadan kaldirarak
kurtulabilir. Bu duruma goére, anayasa boylece kendinin zor yoluyla kal-
dinlmasina yolacar. Anayasa, 1830 S6zlesmesi gibi giicler ayrmini yalniz
kutsamakla kalmaz, bu aynmi en dayanilmaz bir celiski haline gelene
kadar genisletir. Anayasal giiclerin oyunu —-Guizot, yasama [sayfa 491] glici
ile yliritme giicii arasindaki cekismelere bu adi veriyordu- 1848
Anayasasinda hi¢ durmadan “va banque”* oynar. Bir yanda sorumsuz,
dagitilamaz, bolinmez bir Ulusal Meclisi, her seyin tstiinde olan bir
yasama giiciini elinde bulunduran, savas, baris ve ticaret antlasmasi
konularinda son merci olarak karar veren, genel af yapma hakkina
yalniz kendisi sahip bulunan ve siirekli niteligi ile hep sahnenin 6niinde
yer alan bir Ulusal Meclisi olusturan, genel oyla secilmis, yeniden
secilebilir 750 halk temsilcisi. Ote yanda, krallik erkinin biitiin hassalari
ile, bakanlarni Ulusal Meclisten bagimsiz olarak atamak ve goérevden
almak hakki ile, yiiriitme giiciiniin biitiin eylem olanaklarina sahip,
tim devlet gorevlerini elinde bulunduran ve béylece de Fransa’'da her
ritbe ve kidemden 50.000 memur ve subaya bagh birbugcuk milyonun
kaderini elinde tutan cumhurbaskani. O, tilkenin biitiin silahli kuvvet-
lerinin komutanidir. O, herhangi bir sucluyu bagislamak, ulusal muha-
fizlan aciga almak, Damstayin onamasi ile yurttaslarca secilen eyalet ve
belediye kurulu tiyelerinin gérevine son vermek gibi bir ayncaliktan ya-
rarlanir. Yabancilarla her tiirlii gériisme yapma inisiyatifine sahiptir ve
bu goriismelerin yonetimini elinde tutar. Meclis, araliksiz daima sahnede
kaldigi, kamuoyunun elestirisine maruz bulundugu halde, o, cumhur-

* Banko yapmak. -¢.
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baskani, Champs-Elysées’de gizli bir yasam stirdiiriiyor, g6zlerinin 6niin-
de ve yiireginin icinde, anayasanmn 45. maddesi, her giin “Frere, il faut
mourir!”* Senin iktidarin, secilisinin dordiinci yilinda giizel mayis aymnin
ikinci pazarinda sona eriyor! O zaman bu iktidarnn goézkamastiriciigi da
bitecek! Temsil ikinci kez oynanmayacaktir, ve eger borcun varsa, ve
eger giizel mayis ayinin ikinci pazar giiniinii Clichy’ ye!*? gitmeyi yeg-
lemiyorsan vakit varken, anayasanin sana verdigi 600.000 frankhk 6de-
nekle bu borclarn 6demenin carelerini diisiin!” diye baginyor. Ama, ya-
sa maddeleri ile manevi bir glic yaratmanin olanaksizigindan baska,
cumhurbaskanini tek dereceli segimle biitiin Fransizlara sectirmekle,
anayasa, bir kez daha kendi kendini yikiyor. Fransa’nin oylan Ulusal
Medclisin 750 [sayfa 4921 Ulyesine dagilirken, burada, tersine, tek bir Kisi tize-
rinde toplanir. Her milletvekili yalmz su ya da bu partiyi, su ya da bu
kenti, su ya da bu kopribasini ve hatta, salt yediyiiz ellinci herhangi bir
kimseyi secme zorunlulugunu, bir insan Gizerindeki esyadan daha fazla
titizlik gosterilmedigi bu secme islemini temsil ettigi halde, o, ulusun
sectigidir ve onun secimi, egemen halkin dért yilda bir oynadigi kozdur.
Secilmis Ulusal Meclis, ulusa metafizik bir bag ile baghdir, ama secilmis
cumhurbaskan, ulusa kisisel bir bag ile baghdir. Ulusal Meclis, elbette
ki cesitli Giyelerinde ulusal ruhun bagka bagka yonlerini temsil eder,
ama bu ulusal ruh, asil cumhurbaskaninda cisimlesir. Bagskan, meclis
karsisinda bir gesit tannsal hakka sahiptir. O, halkin sayesinde bagkandir.

Deniz tanncasi Tetis, Asil’e gencliginin baharinda yok olup gidece-
gini 6nceden haber vermisti. Asil gibi ancak bir yerinden yaralanabilir
olan anayasa da, erken bir liimle yokolacagim 6nsezileri ile hissediyor-
du. Kralcilann, bonapartcilarn, demokratlarin, komiinistlerin bébtirlen-
melerinin farkina varmak icin, Kurucu Meclisin katiksiz cumhuriyetcile-
rinin kendi tilkesel cumhuriyetlerinin bulutlu gékyiiziinden asagidaki
yabancisi oldugu diinyaya bir gbzatmalan yetiyordu ve Tetis denizden
cikip, bildigi gizi kendilerine aciklama gereksinmesini duymadan da,
onlar, yasama konusundaki biiyiik basyapitlarinin taclandirilmasina
yaklastiklan olclide giinden giine sayginliklarim daha cok yitiriyorlardi.
Anayasal bir hileye bagvurarak anayasanin 111. paragrafinin yardimi ile
kaderi bosa ¢ikarmaya c¢alistilar; bu paragrafa gore, anayasada yapiacak
her cesit degisikligin yeniden goriisiilmesi 6nerisi, ancak, bir aylik aralarla
birbirinden aynlmis ardarda {i¢ birlesimden sonra, en az dortte-ii¢ ¢o-
gunlukla ve ayrca Ulusal Meclisin en az 500 iiyesinin oylamaya katilmasi
kosuluyla oylanabilir. Bu, daha simdiden parlamenter bir azinlik haline
diismekte olduklarini kahince géren katiksiz cumhuriyetcilerin, hentiz
parlamenter cogunluktan istedikleri yonde yararlanabildikleri ve
hiikiimet iktidarinin biitiin eylem olanaklarini ellerinde bulundurduklarn

** “Kardes, bir giin 6leceksin!” - Katolik tarikati mensuplan birbirlerini bu sézlerle
selamlarlard. -Ed.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar |

335



bir sirada, her giin, giicsiiz ellerinden biraz daha kacar gordiikleri bir
iktidan hala kullanmak icin yaptiklan umutsuz bir girisimden bagka bir
sey deglldl [sayfa 493]

Nihayet, anayasa, bir paragrafta “uyanik” yurttaslan ve “yurtsever-
leri” gene kendisinin yarattig1 en yiice mahkemenin, yani Yiikksek Mah-
kemenin titiz ve cezai dikkatine sunduktan sonra, melodram niteligin-
deki bir bagka paragrafta, kendi kendisini, “tim Fransiz halkinin oldugu
gibi tek tek kisi olarak Fransizlann da uyanikli§ina ve yurtseverligine”
emanet ediyor.

2 Aralik 1851°’de, bir kafa vurmakla degil, sadece bir sapkanin
degmesiyle yikilan 1848 Anayasasi iste bu idi. Bu sapkanin Napoléon’un
tic koseli sapkasi oldugu da dogrudur.

Cumbhuriyetci burjuvalar, Meclis’te, bu anayasay1 inceden inceye
diizeltmek, Gizerinde tartismak ve oylamakla ugrasirlarken, Meclis disin-
da Cavaignac Paris’te stkryonetimi stirdiriyordu. Paris’te sikiydonetimin
ilam, Kurucu Meclise, cumhuriyeti diinyaya getiren dogum sancilarinda
ebelik hizmeti gormiistii. Anayasa daha sonra siingiiler altinda katle-
dildiyse de, anayasay1 daha anasinin bagrinda gene siingu darbeleri ile,
hem de halka dogrultulmus stingiilerle korumak ve anasinin da onu
gene siingiilerin yardimiyla diinyaya getirmek zorunda kaldigim unut-
mamak gerekir. “Saygideger cumhuriyetciler’in atalan, simgeleri olan
ticrenkli bayrag,?"! tiim Avrupa’da dolagtirmuslardi. Onlar da, tiim Kitada
kendi kendine yolunu bulan, ama eyaletlerin yansinda yurttaghk hakki
elde edene dek Fransa'ya geri ddnmeyi yegleyen bir bulus yaptilar. Bu
bulus, stkiyonetim idi. Muazzam bir bulustu bu, sonralan, Fransiz Devrimi
siiresince patlak veren her bunalimda uygulanmisti. Ama Fransiz toplu-
munu rahat durdurmak icin dénem dénem kendisine zorla kabul
ettirilen kigla ve ordugah; donem dénem kendisine adalet dagittirlan
ve lilke yonettirilen vasi ve denetci, polis ve gece bekcisi roli yaptirilan
kili¢c ve filinta; donem dénem toplumun yiice bilgeligi, toplumun gii-
diiciisii diye ululanan biyik ve tniforma, sonunda, en yiice yonetim
olarak kendi 6z yonetimlerini ilan ederek toplumu bir kerede toptan ve
kesin olarak kurtarmanin ve burjuva toplumunu kendi kendini yonetme
kaygisindan tamamiyla azat etmenin daha iyi olacagina inanmayacaklar
mudir? Kigla ve ordugéah, kili¢ ve filinta, biyik ve tiniforma, o zaman, bu
gbze goriniir hizmet karsiiginda daha cok iicret alabilecekleri [sayfa 494]
gibi bir fikre varmalan gerekirdi, oysa sadece donem donem gelen
sikiydnetim ilanlar halinde ve burjuvazinin su ya da bu kesiminin ¢cagr-
181 lizerine toplumun gecici olarak kurtanlmasi halinde, birkac 6li ve
yaral ile burjuvazinin bir-iki dostca sintmasi disinda, sonu¢ kendileri
icin hic de dolgun degildi. Kisacasi, ordu, sikiydnetimi kendi 6z cikarina
oynamak ve aynmi zamanda burjuvalarin kasalanm kusatmak isteme-
yecek miydi? Ayrica, bu arada belirtelim ki, Cavaignac’in komutasinda
ayaklananlardan 15.000 kisiyi yargllamadan siirgiine génderen askeri
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komisyonun baskani Albay Bernard'in su anda, yeniden Paris’'te gorev
gormekte olan komisyonunun basinda oldugunu unutmamak gerekir.

Saygideger cumhuriyetciler, katiksiz cumhuriyetciler, Paris’te si-
kiyonetim ilan ederek, lizerinde 2 Aralik 1851’in imparatorluk mu-
hafizlanmn??! boy atacag1 zemini hazirlamis olsalar bile, buna karsilik
Louis-Philippe zamaninda oldugu gibi ulusal duyguyu abartacaklan yerde
simdi ulusal iktidan ellerine gecirince yabanci karsisinda yaltaklandiklan
icin ve talya’y1 serbest birakacaklan yerde Avusturyallann ve Na-
polililerin®?™! onu yeniden ele gecirmelerine izin verdikleri icin 6vgtiyii
haketmektedirler. Louis Bonaparte’in 10 Aralik 1848'de Cumhurbagkan-
Iigma secilmesi, Cavaignac’in ve Kurucu Meclisin diktatorliigiine son
verdi.

Anayasanin 44. paragrafinda s6yle deniyor, “Fransiz Cumhuriyeti
Cumhurbaskani, hi¢ bir zaman Fransiz yurttasi niteligini yitirmemis
olmalidir.” Oysa, Fransiz Cumhuriyetinin yalmz birinci bagskam degil,
Louis-Napoléon Bonaparte da Fransiz yurttasi niteligini yitirmisti, yalmz
ingiltere’de “6zel polis memuru” olmakla kalmarmus, isvicre uyruguna
da gecmisti.!?™!

10 Aralik seciminin éneminin ne oldugunu bir baska yerde gos-
terdim.* Burada, bu secimin, Subat Devriminin masraflarimi 6édemek
zorunda kalmis olan kéyliilerin ulusun 6teki siniflarina karsi bir tepkisi,
kinin kente karst bir tepkisi olduguna dikkati cekmek yeter. Bu secim,
National’ in cumhuriyetcilerinin ne san ne de kazang sagladiklan ordu
tarafindan, Bonaparte’n kendisini monarsiye gotiirecek kOpri [sayta 495]
olarak selamlayan biilyiik burjuvazi cevrelerinde, onu, Cavaignac’
cezalandiracak adam gibi goren proleterler ve kiiciik-burjuvalar arasinda
cok iyi karsilandi. Daha ilerde koyliilerin Fransiz Devrimi konusundaki
tutumlarini daha yakindan incelemek firsatini bulacagim.

20 Aralik 1848’den Kurucu Meclisin dagilmasi tarihi olan Mayis
1849’a kadar uzanan dénem, burjuva cumhuriyetcilerinin duiistist tarihini
icerir. Bunlar, burjuvazi icin bir cumhuriyet kurduktan, devrimci
proletaryayl safdisi ettikten, demokrat kiictik-burjuvaziyi gecici olarak
susturduktan sonra, kendileri de, hakh olarak kendi 6zel miilkii gibi bu
cumhuriyet lizerine ambargo koyan burjuvazinin kitlesi tarafindan bir
kenara atildilar. Ama bu burjuva kitlesi kralci idi. Bir bélimd, biiyiik
toprak sahipleri, Restorasyon doneminde!™! hiikiim siirmiistii, dola-
yisiyla mesruiyetci®™ idi. Oteki boliimii, yani mali aristokrasi ve biiyiik
sanayiciler temmmuz monarsisi sirasinda hiikkiim stirmislerdi, bu ytizden
onlar da orleanci'! idiler. Ordunun, Gniversitenin, kilisenin, baronun,
akademinin ve basinin biiyiik kodamanlar, esit olmayan oranlarda da
olsa, bu iki akim arasinda boéliinmiislerdi. Ne Bourbon, ne de Orleans
adinm tasimaylp yalniz sermaye adim tasiyan burjuva cumhuriyetinde

* Bkz: Fransa’da Sinuf Savasimlart 1848-1850.
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ortaklasa hiikiim siirebilecekleri devlet bicimini bulmuslardi. Haziran
ayaklanmasi, daha o zaman, onlan “diizen partisi”('¥"! olarak biraraya
getirmisti. Simdi de, Ulusal Mecliste hala koltugu olan burjuva cumhu-
riyetciler yaramni uzaklastirmak sézkonusuydu. Bu katiksiz cumhuriyet-
ciler, proletaryaya karsi zor kullanirken ne kadar kaba ve hoyrat dav-
randilarsa, simdi tam da cumbhuriyetciliklerini ve yiiritme giiciini ve
kralcilara karsi kendi yasama giclerini savunmak s6zkonusu oldugu
bir sirada geri ¢ekilirlerken de, o kadar korkak, o kadar tabansiz, ¢cekin-
gen, yumusak bash, savunmasiz oldular. Burada, onlarn dagilip yok
olmalannin yiirekler acis1 6ykisiini anlatacak degilim. Onlar ortadan
yok olmadilar, buhar olup uctular. Onlarn tarihi sonsuza degin bitmistir
artik, ve sonraki donemde, onlar, meclisin i¢inde oldugu kadar disinda
da, artik ancak eski anilar olarak, su yalin cumhuriyet s6zciigi yeniden
sozkonusu olur olmaz ve devrimci catisma ne zaman daha alt bir diizeye
diisme tehlikesi gosterse birazcik [sayfa 496] hayat kazanir goriinen anilar
olarak kendilerini gosterebilirler. Bu arada suna da isaret edeyim ki, bu
partiye adin1 veren gazete, yani National, sonraki dénemde sosyalist
oldu.

Bu dénemle isimizi bitirmeden 6nce, 20 Aralik 1848’den Kurucu
Meclise kadar giden dénemde birbirleriyle cok yakin iliskiler siirdiir-
dikleri halde, 2 Aralik 1851’de birbirlerini yok eden iki giice yeniden bir
g6z atmamiz gerekir. Bir yanda Louis Bonaparte’tan, 6te yanda da
glicbirligi etmis kralcilar, diizen partisi, biiylik burjuvaziden s6zetmek
istiyoruz. Bonaparte, cumhurbaskani olur olmaz diizen partisinden olu-
san bir bakanlar kurulu kurdu, basina da Odilon Barrot'yu, nota bene,
parlamenter burjuvazinin en liberal kesiminin liderini getirdi. Bay Barrot,
1830’dan beri pesinden kostugu bakanhgi sonunda ele gecirmisti, hem
de basbakan olarak, ama Louis-Philippe zamaninda diisiindiigii gibi
parlamenter muhalefetin en ileri lideri sifatiyla degil de, bir parlamen-
tonun canina okumak 6zel goreviyle ve amansiz diismanlan cizvitlerin
ve megruiyetcilerin miittefigi olarak. Barrot, en sonunda, nisanly1 eve
gotiriiyordu, ama nisanl fahise oluktan sonra. Bonaparte'in kendisine
gelince, o, goriiniiste tamamuyla perde arkasina ¢ekilmisti. Diizen partisi
onun yerine hareket ediyordu.

Bakanlar kurulunun daha ilk toplantisinda, Roma seferine karar
verildi, ve Ulusal Meclisin haberi olmaksizin bu ise girismek icin anlas-
maya varildi ve sahte bir bahane ile gerekli krediler meclisten kopanldi.
Boylece, Ulusal Meclise karsi dolandincilikla ve devrimci Roma Cumhu-
riyeti aleyhine yabanci mutlakiyetci hitkiimdarliklarla gizli fesat cevirmek-
le ise baslandi. Bonaparte da, ayn sekilde ve ayni manevralara basvu-
rarak kralc1 Yasama Meclisine ve onun anayasal cumhuriyetine karsi 2
Aralik darbesini hazirladi. Unutmayalim ki, 20 Aralik 1848’de Bonaparte’a
bakanlanm saglamis olan parti, 2 Aralik 1851’de de Yasama Meclisinin
cogunlugunu olusturdu.
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Kurucu Meclis, Agustos ayinda, anayasayl tamamlamaya yonelik
bir dizi temel yasa hazirladiktan ve yayimladiktan sonra, kendini dagt-
maya karar vermisti. Diizen partisi, 6 Ocak 1849'da, temsilcisi Rateau
aracihigi ile, meclise temel yasalan birakmasini ve kendi kendini dagit-
maya karar [sayfa 4971 vermesini 6nerdi. Bay Odilon Barrot basta olmak
lizere, yalnizca bakanlar kurulu degil, Ulusal Meclisin biitiin kralci tiyeleri
de, bir amir havasiyla, Kurucu Meclise, kredinin eski durumuna getiril-
mesi, diizenin saglamlastinlmasi, bugiinkii gecici duruma son verilmesi
ve kararll bir durum yaratilmasi icin, dagilmasmnin zorunlu oldugunu,
meclisin yeni hiikiimetin calismasim giiclestirdigini, salt 6calma zihni-
yeti ile varhgim uzatmaya calistigini ve iilkenin kendisinden bezdigini
acikca bildirdiler. Bonaparte, yasama giiciine yoneltilen biitiin bu s6v-
giileri 6zenle not etti, onlan ezberledi ve 2 Aralik 1851'de, parlamentonun
kralcilarina onlardan ders almis oldugunu tanitladi. Onlarin kendi
kanitlanni, onlara karsi cevirdi.

Barrot kabinesi ve diizen partisi daha da ileri gittiler. Biitiin Fran-
sa’da, Ulusal Meclise hitap eden toplu dilek¢eler hazirlattirdilar, bunlar-
da cok dostca bir dille meclisten kendini dagitmasi isteniyordu. iste
boylece, Ulusal Meclisin karsisina, halkin anayasal orgiitsel ifadesinin
karsisina, halkin orgiitlenmemis yiginlanm diktiler. Bonaparte’a, par-
lamento meclislerini halka havale etmeyi 6grettiler. Sonunda, Kurucu
Meclisin, kendi kendini dagitmaya karar verecegi 29 Ocak 1849 giini
geldi. Meclis, toplant: yerini askerlerce tutulmus buldu. Ulusal Muhafizin
ve nizami birliklerin yiiksek komutasin elinde bulunduran diizen partisi
generali Changarnier, Paris’te, sanki bir savas arifesinde imis gibi bircok
birlikleri teftisten gecirdi, ve kralcilar koalisyonu, gézdagi veren bir tonla
Kurucu Meclise, eger s6z dinlemezse zor kullamlacagini acikladi. Meclis
sOz dinledi ve ancak cok kisa bir uzatma suresi icin pazarlik etti. Peki
bu 29 Ocak, bu kez Cumbhuriyetci Ulusal Meclise karsi Bonaparte’'in
giicbirligi ile kralcilar tarafindan gerceklestirilen bir 2 Arahk 1851 hiikiimet
darbesi degil de ne idi? Bu baylar, Bonaparte’in, 29 Ocak 1849’dan,
Tuileries sarayinda bir kisim birliklere kendi 6niinde gecit resmi yaptirt-
mak icin yararlandigini ve birliklerin bu parlamenter iktidara karsi ilk
baskaldirmalar firsatina Caligula’y1?™! diisiindiirtecek bicimde dortelle
sarildigina dikkat etmediler ya da etmek istemediler. Onlar yalniz kendi
Changamier’lerini goriiyorlardi.

Egitim yasasi dini ibadet yasasi gibi anayasayl [sayfa 498] tamamla-
maya yonelik temel yasalar, diizen partisini Kurucu Meclisin 6mriinii
zor yoluyla kisaltmaya iten nedenlerden biriydi. Kralcilar koalisyonu
icin, bu yasalan, giivenilir olmaktan ¢ikmis cumhuriyetcilerin degil, ken-
dilerinin yapmalan birinci derecede 6nem tasiyordu. Zaten bu temel
yasalar arasinda bir tanesi cumhurbaskaninin sorumluluklarina iliskindi.
1851’de, Bonaparte 2 Aralik darbesi ile bu darbeyi 6nledigi zaman, Ya-
sama Meclisi de tam bu yasanin hazirlanmasi ile ugrasiyordu. Kralcilar
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koalisyonu, 1851 kis dénemi parlamento cahismalarinda, cumhurbaska-
ninin sorumlulugu konusundaki yasay1r tamamlanmis hatta cekingen,
diisman cumbhuriyetci bir meclis tarafindan yapilmis olarak bulmak
icin neler vermezdi!

Kurucu Meclis, 29 Ocak 1849’da, kendi eliyle son silahini da kir-
diktan sonra, Bagsbakan Barrot ve onun diizen dostlan, meclisi koseye
kistirdilar, ona hakaret olabilecek hi¢ bir seyi esirgemediler ve onun
umutsuz zaafindan, halk yaninda hala sahip olabildigi sayginhgin en
son kinntilarini da yitirmesine malolan yasalar kopardilar. Akl hep
Napoléon’da olan Bonaparte, parlamenter iktidarin bu diiskiinliigiini
acikca kotilye kullanmak cesaretini gosterdi. Gergekten de Ulusal Meclis,
8 May1s 1849’da, hiikiimeti, Civita-Vecchia’nin Oudinot tarafindan isgali
dolayisiyla bir kinama oylamasi ile cezalandirdifi ve Roma seferinin
iddia edilen hedefine dondirilmesini emrettii zaman, Bonaparte,
hemen o aksam, Le Moniteur’ de!'?! Oudinot’ya yazilmis ve onun parlak
islerini kutlayan ve boylece daha simdiden, kendisini parlamentonun
kalem efendileri karsisinda ordunun yiice koruyucusu olarak ortaya
koyan bir mektup yayinladi. Ona, “su bizim saf” goziiyle bakan kralcilar
buna giliimsediler. Nihayet, Kurucu Meclis Baskani1 Marrast, bir an icin
Ulusal Meclisin giivenliginin tehdit altinda bulunduguna inanip da ana-
yasaya dayanarak, alay ile birlikte bir albay istedigi zaman, albay ondan
emir almay1 reddetti, disiplini neden gosterdi ve Marrast'yi Changar-
nier'ye yolladi: Changarnier “entelektiiel siinglileri” sevmedigini belirtip
alay ederek, Marrast’y1 basindan savdi. Kasim 1851°de, kralcilar [sayta 499]
koalisyonu, Bonaparte’a karsi kesin bir savasa baslamak istediklerinde,
unlii Defterdarlar Tasarisi®" vesilesiyle, Ulusal Meclis bagkani tarafindan
birliklere dogrudan dogruya elkonulmasi ilkesini kabul ettirmeye
calistilar. Onlann generallerinden biri, Le Fl6, yasa tasarsin imzalamusti.
Changarnier 6neriye bosuna oy verdi ve Thiers, bosuna, eski Kurucu
Medclisin ileri gortisliiliigiine saygilarini sundu. Savas Bakani Saint-Arna-
ud, kendisini tipki Changarnier'nin Marrast’1 yanitladigi gibi yamitladi, ve
bu, Montagne’in alkislanyla karsilandi!

Iste boylece, bizzat diizen partisi, heniiz Ulusal Meclis olmadig
ve heniiz sadece bakanlar kurulu oldugu bir zamanda, parlamenter
rejimi sarsmistl. Ve 2 Aralik 1851, bu rejimi Fransa’dan siirlip ¢ikardigi
zaman da biytiik giirilti kopardi.

Ona iyi yolculuklar diliyoruz.

III

Yasama Meclisi 28 Mayis 1849’da toplandi. 2 Arahk 1851°'de dagild.
Bu dénem anayasal ya da parlamenter curnhuriyet donemidir.

Bu donemin kendisi de bellibash tic doneme ayrlir: 29 Mayis
1849’ dan 13 Haziran 1849’a kadar, demokrasi ile burjuvazi arasinda
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savasim, kii¢tik-burjuva ya da demokrat partinin yenilgisi; 13 Haziran
1849’dan 31 Mayis 1850’ye kadar burjuvazinin, yani giicbirligi kurmus
orleancilarla mesruiyetcilerin ya da diizen partisinin parlamenter
diktatorligu, genel oy sisterninin kaldiriimast ile taglandinlan diktatorliik;
31 Mayis 1850°'den 2 Aralik 1851 e kadar burjuvazi ile Bonaparte arasinda
savasim, burjuva egemenliginin devrilmesi, anayasal ya da parlarmenter
cumhuriyetin ¢ORigii.

Birinci Fransiz devriminde, anayasacilarin egemenligi, yerini jiron-
denlerin egemenligine, onlannki de jakobenlerin egemenligine birakt.
Bu patrtilerin herbiri en ileri partiden destek alir. Bunlardan herbiri, dev-
rimi, artik kendisinin ardindan gidemeyecegi, hele 6niine gecemeyecegi
kadar ileri gotirdiigiinde, kendisini izleyen en goziipek mittefik tara-
findan uzaklastinldi ve giyotine gonderildi. Devrim, bdylece yiikselen
bir cizgi izleyerek gelisti.

1848 devriminde ise bunun tersi oluyor. Proletarya partisi, (sayfa
s00] demokrat kiictiik-burjuva partisinin basit bir eklentisi gibi gortiniiyor.
Proletarya partisi, 16 Nisanda,!'*"! 15 Mayista ve Haziran olaylarinda de-
mokrat kiiclik-burjuva partisinin ihanetine ugradi ve yalniz basina
birakildi. Demokrat parti ise, kendi yoniinden cumbhuriyetci burjuva
partisinin omuzuna yaslaniyor. Cumhuriyetci burjuva partisi, saglam bir
tabana sahip oldugunu diistiniir diisinmez, uygunsuz yol arkadasindan
yakasini kurtartyor ve diizen partisine yaslaniyor. Diizen partisi kaykilip
cekiliveriyor, burjuva cumhuriyetcilerine takla attinyor, kendisi de gidip
silahl kuvvetlerin omuzuna dayaniyor. Hala silahl kuvvetlerin omuzuna
dayandigin sanip dururken, bir sabah, bu omuzlann siingliye doniismiis
oldugunun farkina vanyor. Her parti, kendisini ileri itmek isteyeni geri
tepiyor, kendisini geri itmek isteyene ise ileri dogru abaniyor. Bu giliing
durum icinde yer almis olanin, dengesini yitirmesinde, kacimlmaz egilip
bukiilmelerden sonra garip canbazliklarla yere yikilmasinda sasilacak
hic bir sey yoktur. Devrim, béylece inen bir c¢izgi izliyor. Devrim, daha
Subatin son barikati kaldirlmadan ve ilk devrimci otorite olusturulmadan
once bile bu geriye dogru harekete gecmis bulunuyor.

Bu 6niimiizde duran dénem, goze batan apacik celiskilerin en
cesitli bir kansimidir: acikca anayasaya karsi fesat kuran anayasacilar;
kendilerini anayasaci diye ortaya koyan devrimciler; sinirsiz yetkiye sahip
olmak isteyen ve hep parlamenter kalan bir Ulusal Meclis; sabr1 meslek
haline getiren ve bugiinkii yenilgilerinin acisini gelecekteki zaferlerinin
kehaneti ile avutan bir Montagne; cumhuriyetin patres conscripti’si*
olan, durumun 6zellikleri yiiziinden, taraftar olduklan krallik ailelerini
yabanci iilkelerde tutmak, nefret ettikleri cumhuriyeti ise Fransa'da
saklamak zorunda kalan Kkralcilar; giiciinii bizzat kendi zaafindan ve
sayginhgini ise uyandirdigi horgériidden alan bir yiiriitme giici; iki kralligin

* Romali senatérlere verilen ad. -¢.
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biraraya gelmis namus karasindan baska bir sey olmayan bir cumhuri-
yet; emperyalist bir etiket altinda Restorasyon ve Temmuz monarsisi;
ilk kosulu ayrnlma olan ittifaklar; ilk yasasi kararsizlik olan savaglar.
Diizen adina yoz ve amagsiz [sayfa 5011 bir calkanti; devrim adina, diizen
lehinde en gosterisli, en cafcafli 6giitler. Gerceksiz tutku ve tutkusuz
gercek, yigitligi olmayan yigit, olaysiz tarih; tek devindirici giici takvim
gibi goriinen, ayni gerilimlerin ve aym gevseyip yumusamalarin dur-
madan yinelenmesiyle bezdirici bir gelisme; salt coziimlenmeden korel-
mek, hafiflemek ve yokolmak tizere keskinlesiyor gibi gériinen uzlasmaz
celiskiler; iddial bir bicimde yayilip ortaya serilen cabalar ve diinyanin
sonu tehlikesi karsisinda burjuvaca korku; ve aym zamanda, “laisse-
raller”leriyle* cagimizdan ¢ok Fronde!?”® zamanlarnni animsatan diinya-
nin kurtancilannin asagilik entrikalan ve oynadiklan bayagi saray ko-
medileri; bir tek kisinin diizenbaz budalaligi ile hiclige mahkiim olan
Fransa’nin biitiin resmi dehasi, genel oyda kendini ortaya her koyusun-
da, kendi eksiksiz ifadesini, sonunda, bir dolandiricinin yenilmez ira-
desinde buluncaya kadar yiginlann cikarlannin kéklesmis diismanlarinda
arayan ulusun iradesi. Eger bir tarih donemi tek bir kiil rengine boyana-
bilseydi, o, icte bu dénem olurdu. insanlar ve olaylar, tersine cevrilmis
Schlemihl’ler’?™ gibi, cisimlerini yitirmis golgeler gibi goériiniiyorlar. Dev-
rimin kendisi, kendi savunucularini felce ugratiyor ve yalmz kendi ha-
simlarnni coskunluk ve tutku ile siisliiyor. Karsi-devrimcilerin durmadan
gozlerinin 6niine getirdikleri ve afsunlarla kovup uzaklastirdiklan “kizil
hayalet” sonunda ortaya ¢ikti§1 zaman, anarsist Frigyali, beresiyle degil,
ama diizenin tiniformasini giymis olarak kirmizi: pantolonla goriiniiyor.
Daha 6nce gordiik: Bonaparte’in 20 Aralik 1848 giinii, yani kendi
yukselis giiniinde kurdugu hiikiimet, bir diizen partisi bakanlar kurulu
idi, mesruiyetcilerle orleancilarnn koalisyon kabinesiydi. Bu Barrot-Falloux
kabinesi, azcok siddet yoluyla 6mriinii kisalttigi Kurucu Meclisten sonra
da yasamist1 ve hala da iktidarda bulunuyordu. Kralcilar koalisyonunun
generali Changamier, birinci tiimenin ve Paris Ulusal Muhafizinin bas-
komutanhgim kendi sahsinda birlestirmekte devam ediyordu. Nihayet,
genel secimler, diizen partisine, Ulusal Mecliste biiylik bir cogunluk
saklamisti. Milletvekilleri ve Louis-Philippe’in yliksek meclis liyeleri, [sayfa
5021 mecliste mesruiyetcilerden olusmus kutsal bir falanj buldular; ulusun
sayisiz oy pusulalar, onlar icin, politika sahnesine giris kartina doniis-
miisti. Bonapartci milletvekilleri, bagimsiz parlamenter bir parti kurama-
yacak kadar daginiktilar. Ancak diizen partisinin “mauvaise queue”i**
gibi goriiniiyordu. iste boylece diizen partisi hiikiimet iktidanna, orduya
ve yasama organina, kisaca, onun egemenligini halkin iradesinin ifadesi
imis gibi gosterten genel secimler ve ayrica karsi-devrimin Avrupa Kita-

* Olaylan kendi haline birakmak. -¢.
** “Koti kuyrugu” ya da “sirtinin kamburu”. -c.
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smin tiimi tizerindeki zamandas zaferi ile moral bakimindan giiclenmis
bulunan tiim devlet iktidarna sahip bulunuyordu.

Hic bir zaman bir parti, daha giiclii araclarla ve daha elverisli bir
durumda savasa girmedi.

Kazaya ugramis Ratiksiz cumhuriyetciler, Yasama Meclisinde,
baslarinda Afrika’'nin generalleri Cavaignac, Lamoriciere, Bedeau
bulunan, yaklasik elli Kisilik bir klik durumuna distiiler. Ama biiyiik
muhalefet partisini Montagne olusturdu. Montagne, sosyal-demokrat
partisine verilen bir parlamenter vaftiz adi idi. Montagne, 750 kisilik
Ulusal Meclisin 200 {iyesine sahip olmakla, en azindan, diizen partisinin
ayn aymn ele alindiginda Ui¢ kesiminden herhangi biri kadar gicliiydii.
Kralci koalisyonun timii karsisindaki goreli azinhigi, 6zel kosullarla
dengelenmis goériiniiyordu. Yalniz il secimleri Montagne’in kir nifusu
tizerinde biiyiik bir etkinlik kazanmis oldugunu géstermekle kalmadi,
ayrica hemen hemen biitiin Paris milletvekilleri de Montagne’in safla-
rinda bulunuyordu. Ordu, ii¢ astsubay1 secerek demokratik inanclarin
ortaya koymustu ve Montagne’in lideri Ledru-Rollin, biitiin diizen partisi
temsilcilerinin tersine, oylarini onun adi Uzerinde toplayan bes il ta-
rafindan, parlamenter soyluluga yiikseltilmisti. Béylece, Montagne, 29
Mayis 1849 giinij, cesitli monarsist kesimler arasindaki diizen partisinin
timi ile Bonaparte arasindaki kacinilmaz catismalar yiiziinden, biitin
bagarn 6gelerine sahip goriiniiyordu. Onbes giin sonra, her seyini yitirdi,
onurunu da.

Bu ¢agin parlamento tarihini izlemeden 6nce, incelemekte oldu-
gumuz dénemin niteligi hakkinda olagan kuruntulan [sayfa 5031 6nlemek
icin burada birka¢ uyanda bulunmaliyiz. Demokratlarin gortiis acisindan
bakildiginda, Kurucu Meclis donemi sirasinda oldugu gibi Yasama
Meclisi doneminde de s6zkonusu olan, cumhuriyetcilerle kralcilar ara-
sinda basit bir savasimdir. Ama, onlar, hareketin kendisini, gericilik s6z-
clgiiyle, -biitiin kedileri kiil rengi gosteren ve gece bekcilerine yarasir
beylik sozlerini tespih ceker gibi geveleyip durmalarina izin veren gece
sozciigliyle- Ozetliyorlar. Ve gercekte, diizen partisi, ilk bakista, yalnizca,
fraksiyonlardan herbiri, kendi taht taliplerini tahta cikarmak ve hasim
fraksiyonun taht taliplerini safdig1 etmek icin kendi aralarinda entrika
cevirmekle kalmamakta, hepsi “cumhuriyet”e karsi ayni kinde ve ayn
saldinlarda birlesen ayn ayn kralc fraksiyonlann birbirlerine dolastig
gorinimiini de vermektedir. Montagne, kendi yoniinden bu kralci
gizli fesada karsi gelerek, “cumhuriyet”i temsil eder gériinmektedir.
Diizen partisi, daima, Prusya’ dakinden ne eksik, ne fazla olan ve biirok-
rasinin, jandarmarnin ve savcilann tipki Prusya’daki gibi kaba bir polis
miidahalesiyle kendini ortaya koyan, basina, derneklere vb. karsi bir
“gericilik”i yonetmeye ugrastigi goriliiyor. Montagne, kendi yoniinden,
bir-bucuk yiizylldan beri s6ziimona halkcl denilen biitiin partilerin
yaptiklan gibi siirekli olarak, bu saldirlan geri ¢evirmekle ve boylece
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“insanin sonsuz haklarnni” savunmakla ugrasityor. Ama, eger durum ve
partiler daha yakindan incelenirse, sinif savagimini gizleyen bu yiizeysel
gorinis, bu donemin 6zel cehresi kaybolur.

Daha 6nce soyledigimiz gibi, mesruiyetciler ve orleancilar, diizen
partisinin iki biiyiik fraksiyonunu olusturuyorlardi. Bu fraksiyonlan, kendi
fraksiyonlarnin taht taliplisine baglayan ve onlan birbiriyle karsi karsiya
getiren sey, zambak!'#! ile ticrenkli bayraktan, kralcih@in degisik niians-
lan olan Bourbon siilalesi ile Orleans siilalesinden baska bir sey degil
miydi? Bourbon’lar zamaninda, hiikiim siiren, rahipleri ve usaklan ile
biiyiik toprak miilkiyeti idi. Orleans’lar zamaninda ise, hitkiim siiren,
avukatlan, profesorleri ve hatipleri ile yiiksek maliye, biiyiik sanayi, bii-
yiik ticaret, yani sermaye idi. Mesru krallik, toprakbeylerinin irsi egemen-
liginin siyasal ifadesinden bagka bir sey degildi, ayni sekilde, [sayfa 504]
Temmuz monarsisi de, burjuva yeni zenginlerin zorbalikla ele gecirdik-
leri egemenliginin siyasal ifadesinden baska bir sey degildi. Onlan kendi
aralarnnda fraksiyonlara bolen sey, sozde ilkeler degildi, kendi maddi
varlik kosullaryd, iki farkh miilkiyet cesidi idi, kent ile kir arasindaki es-
ki uzlasmaz karsitlikti, sermaye ile toprak miilkiyeti arasindaki rekabet
idi. Ayn1 zamanda eski anilann, Kisisel gecimsizliklerin, korkularin ve
umutlann, ényargilann ve kuruntularin, sempatilerin ve antipatilerin,
inanclann, inan konulannin ve ilkelerin, onlar, kral siilalesinden birine
ya da otekine bagladigini kim yadsi? Miilkiyetin degisik bicimleri ize-
rinde, toplumsal varlik kosullan {izerinde, 6zel olarak bicimlenmis izle-
nimlerden, duygulardan, hayallerden, disiiniis tarzlarindan ve felsefe
anlayislanndan olusmus biitiin bir istyapi yiikselir. Sinifin tiimii, bunlan
yaratir ve bu maddi kosullar ve bunlara tekabiil eden toplumsal iliskiler
temeli tizerinde, bu tistyap1 6gelerini bicimlendirir. Bunlan gelenek yo-
luyla ya da egitim yoluyla edinen birey, bu tistyap1 6gelerinin, gercek
belirleyici nedenleri olusturduklarin ve kendi eyleminin hareket noktasi
olduklarim sanabilir. Orleancilar ve mesruiyetciler, her fraksiyon, gerek
kendi kendilerini, gerekse o6tekileri, iki kral siilalesine baghliklan ile bir-
birlerinden ayrldiklanna inandirmaya calismislarsa da, sonradan, olaylar,
bu iki hanedanin birlesmelerini engelleyen seyin, en basta c¢ikarlan
arasindaki aynlik oldugunu gostermistir. Nasil 6zel yasamda bir adamin
kendisi hakkinda diistindiikleri ve soyledikleri ile gercekte ne oldugu
ve ne yaptigl birbirinden ayrlirsa, tarihsel savasimlarda da, 6zel yasamda-
kinden daha cok, partilerin s6zlerini ve emellerini onlarin kuruluslarindan
ve gercek cikarlarindan ayirdetmek, kendileri hakkinda diisiindiikleri
ile gercekte ne olduklarim birbirinden ayirdetmek gerekir. Orleancilar
ve mesruiyetciler, cumhuriyette, esit emellerle, birbirlerinin yaninda
bulunuyorlardi. Her kesimin, 6tekine karsi kendi hanedamnin 6zel cikar-
lanni canlandinp giiclendirmeyi amag¢ edinmesi, ancak, burjuvaziyi
boélen —toprak miilkiyeti ve sermaye- iki biiyiik ¢ikarin herbirinin, kendi
yoniinden kendi ustiinliigiinii ve oOtekinin altta kalmasim saglamlas-
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tirmaya calistigl anlamina geliyordu. Burjuvazinin iki ¢ikarindan s6zedi-
yoruz, ¢clinkii [sayfa 505] bilyiik toprak miilkiyeti, feodal calimina ve soyluluk
gururuna karsin, modern toplumun gelismesi sonucunda, tamamen
burjuvalasmusti. iste bu yiizden, ingiltere’de, Tory’ler, uzun zaman, kral-
higa, kiliseye ve eski Ingiliz anayasasinin giizel seylerine tutkun olduklarini
sanmuslardi, ta ki, tehlike catip da sadece toprak rantina tutkunluklarimni
itiraf etmek zorunda kaldiklan giine kadar.

Kralcilar koalisyonu, parlamento disinda, Ems’de!™™! ve Clare-
mont’ da,/"®! basinda, kendi aralannda, dolap ¢eviriyorlardi. Kulislerin
gerisinde, kendi eski orleanci ve mesruiyetci kiliklarina biiriiniiyorlar ve
yeniden eski yarismalarina basliyorlardi. Ama, gézler 6niindeki sahnede,
acik eylemlerinde biyiik parlamenter parti sifatiyla, karsiikli olarak
birbirlerinin hanedanlan karsisinda sadece saygi ile egiliyorlar ve kralhgin
yeniden diriltilmesini ad infinitum* erteliyorlardi. Kendi gercek islerini,
diizen partisi olarak, yani siyasal bir etiket altinda degil, toplumsal bir
etiket altinda; gezici prenseslerin sévalyeleri olarak degil, burjuva di-
zeninin temsilcileri olarak; cumhuriyetcilere karsi kralcilar olarak degil,
oteki siniflara karsi burjuva smifi olarak yiriitiiyorlardi. Onlarin, diizen
partisi olarak, toplumun 6teki siniflan tizerindeki egemenlikleri, daha
onceleri Restorasyon déneminde, temmuz monarsisi ddéneminde oldu-
gundan daha mutlak, daha sert oldu ve zaten ancak parlamenter cum-
huriyet biciminde bu egemenligin olanag vard, ¢linki, yalmz bu bi¢im-
de Fransiz burjuvazisinin iki biiyiik kesimi birlesebilir ve bu bakimdan
da smiflann egemenligini bu simifin ayricalikh bir kesiminin egemenligi-
nin yerine koyabilirlerdi. Ama, gene de, diizen partisi olarak, cumhuriyete
saldimyorlar ve ona karsi nefretlerini dile getiriyorlardiysa da, bunu, yalniz
kralc inanclarindan dolayr yapmiyorlard. icgiidiileri, her ne kadar cum-
huriyet kendi siyasal egemenliklerini daha iyi yerine getiriyorsa da, gene
cumhuriyetin kendilerini toplumun ezilen siniflan ile karsi karsiya geti-
rerek, onlar, bu siniflara karsi aracisiz, tacin golgesine gizlemeksizin,
kendi aralarindaki ve kralliga karsi ikincil savasimlariyla ulusun ilgisini
bagka yonlere cekememeksizin acikca savasmaya [sayfa 5061 zorlayarak,
bu egemenligin toplumsal temellerini asindirdigim soyliiyordu onlara.
Onlan kendi simf egemenliklerinin karsisinda titreten ve onlara ege-
menliklerinin daha tamamlanmamis, daha gelismemis, dolayisiyla daha
az tehlikeli bicimlerinin hasretini ¢ektiren sey, zaaf duygulan idi. Buna
karsilik, kralcilar koalisyonu, ne zaman kendilerine karsit olan taht taliplisi
ile, Bonaparte ile catisma haline gelseler, ne zaman yliriitmenin, parla-
mentodaki kendi sonsuz egemenliklerini tehdit ettigi inancina varsalar,
dolayisiyla ne zaman egemenliklerinin politik sifatini gozler 6éniine
sermek zorunda kalsalar, Ulusal Meclisi, sonu sonuna kendisini en az
cumbhuriyetin b6ldiigii konusunda uyaran orleanci Thiers’den tutun da,

* Belirsiz bir tarihe kadar. -¢.
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2 Aralik 1851°de, iigrenkli atkisi boynunda, onuncu ilgenin belediyesi
ontinde toplanmis halka, cumhuriyet adina nutuk ceken yeni halk sa-
vunucusu mesruiyetci Berryer’e kadar hepsi, kralct olarak degil de cun-
huriyetci olarak hareket ediyorlar. [Cumhuriyet adina konusurken -c.]
onu, aslinda, alayci bir yanki séyle yanithyor: Henri V! Henri V!

Burjuva gicbirliginin karsisinda, kuictik-burjuvalarla iscgiler
arasinda bir guicbirligi, s6zde sosyal-demokrat parti olusmustu. Kigiik-
burjuvalar, 1848 Haziran giinlerinin ertesinde kendilerini yeterince
odullendirilmis gérmiuyorlardl. Maddi ¢ikarlannn tehdit altinda bulundu-
gunu ve bu cikarlann karsilanmasini saglayacak olan demokratik gi-
vencelerin karsi-devrim tarafindan tehlikeye diisiirildiigiinii goriiyorlardi.
Bu yiizden de iscilere yakinlastilar. Ote yandan, kiiciik-burjuvalann
parlamentodaki temsilcileri, burjuva cumhuriyetcilerin diktatorliigt
sirasinda kenarda kalan Montagne, Kurucu Meclisin émriiniin ikinci
yarnisinda, Bonaparte’a karsi ve kralci bakanlara karsi savasimi sayesinde,
yitirmis oldugu halk sevgisini yeniden kazanmusti. Sosyalist liderlerle bir
ittifak yapmusti. 1849 Subatinda uzlasma solenleri diizenlendi. Ortak bir
program taslag cizildi, ortak secim komiteleri kuruldu ve ortak adaylar
ileri stirtildi. Proletaryanin toplumsal taleplerinin devrimci sivriligi gide-
rildi ve onlara demokratik bir ifade verildi. Kiiciik-burjuvazinin demok-
ratik taleplerinin salt siyasal bicimleri kaldirldi ve sosyalist noktalan
ortaya cikanldi. Boylece sosyal-demokrasi yaratildi. Bu bilesmenin
sonucu olan yeni Montagne, isci [sayfa 507] sinifindan ¢ikmis birkag figiiran
ve birkg¢ sekter sosyalist bir yana, eski Montagne’la ayni, ama say1 baki-
mindan daha kuvvetli unsurlan iceriyordu. Dogrusunu isterseniz, Mon-
tagne da temsil ettigi sinif gibi gelisme sirasinda degisiklige ugramisti.
Sosyal-demokrasinin 6zel niteligi, cumhuriyetci demokratik kurumlari,
birer ara¢ olarak istemesinde; iki ucu, yani sermaye ile ticretli emegi,
ortadan kaldirmak degil, ama bu iki u¢ arasindaki uzlasmaz celiskiyi
hafifletmek ve bunlar arasinda bir uyuma déniistiirmek istemesinde
Ozetleniyordu. Bu amaca ulasmak icin ileri siiriilebilecek énlemler ne
kadar cesitli olursa olsun, amacin biiriinecegi goriislerin az¢ok devrimci
niteligi ne olursa olsun, icerik hep ayni kaliyor. Bu, toplumun, demokratik
yolla déniismesidir, ama bu, kiiciik-burjuva ¢ercevesinde bir déniisiim-
dir. Kiiciik-burjuvazinin, ilke olarak, bencil bir sinif cikanm zafere ulastir-
mak istedigi yolundaki siirh bir anlayis1 paylasmamak gerekir. Kiiciik-
burjuvazi, tersine, kendi kurtulusunun 6zel kosullarnin genel kosullar
olduklarna ve bu kosullar disinda modern toplumun kurtanlamayaca-
gina ve sinif savasiminin da 6énlenemeyecegine inanir. Keza, demokrat
temsilcilerin hepsinin, ditkkanci olduklanni ya da ditkkkancilara hayranhk
duyduklarn diisinmemek gerekir. Kiltirleri ile ve kisisel durumlar ile
onlardan bir ucurumla ayrilmus olabilirler. Onlan kii¢iik-burjuvazin temsil-
cileri yapan sey, onlann beyinlerinin de kii¢iik-burjuvanin kendi yasa-
minda da asamadig sinirlan asamamasi ve bu yiizden de teorik olarak,
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kii¢iik-burjuvalarin maddi ¢ikarlarinin ve toplumsal durumlannin pratik
olarak kendilerini ittikleri ayni sorunlara ve ayni ¢6ziimlere itilmis olma-
landir. Genel olarak, bir simifin siyasal ve edebi temsilcileri ile bunlann
temsil ettikleri simif arasindaki iliski boyle bir iliskidir.

Bu duruma gore, Montagne, cumhuriyeti ve s6ziimona insan
haklarm savunmak icin siirekli olarak diizen partisine karsi savastigi
halde, ne cumhuriyetin, ne de insan haklannin onun ytice amaclan
olmamasi ¢ok dogal bir seydir, tipki silahlarindan yoksun birakilmak
istenen ve buna karsi direnen bir ordunun kendi silahlanm kaybet-
memesi i¢in savas alaninda yer almasi gibi.

Diizen partisi, Ulusal Meclis acilir acilmaz Montagne’a [sayfa 508]
satastl, damarina basti. Burjuvazi, nasil bir y1l 6nce devrimci proletaryay:
basindan atmak zorunlulugunu anlamis idiyse, simdi de demokrat
kiiciik-burjuvalardan kurtulmak geregini hissediyordu. Ancak hasmin
durumu degisikti. Proletarya partisinin giicii sokakta idi, kii¢tik-burju-
vazinin gici ise bizzat Ulusal Meclisin bagrinda. Dolayisiyla kiictik-bur-
juvaziyi Ulusal Meclisin disina, sokaga cekmek ve boylece saglamlastir-
mak zaman ve firsatim bulamadan 6nce, parlamenter etkinligini kiiciik-
burjuvazinin gene kendisine kirdirtmak s6zkonusudur. Montagne bastan
kara tuzaga distii.

Roma’nin Fransiz birlikleri tarafindan topa tutulmasi, 6niine atilan
yem oldu. Bu davranis, anayasanin, Fransiz Cumhuriyetine kendi askeri
giiclerini bir baska halkin 6zgiirliiklerine karsi kullanmay yasaklayan V.
maddesini ¢ignemek demekti. Bundan bagka, anayasamn IV. maddesi
de, gene, Ulusal Meclisin onay1 olmaksizin yiiriitme tarafindan her ne
bicimde olursa olsun savas ilanini yasakliyordu, ve Kurucu Meclis, 8
Mayss tarihli karan ile Roma seferini kinamust:. iste bu nedenlerle, Ledru-
Rollin, 11 Haziran 1849’da Bonaparte ve bakanlan hakkinda sorusturma
acllmasi istemiyle onerge verdi. Thiers’in igneli satasmalarindan
sinirlenen Ledru-Rollin, anayasayi silah zoru da dahil, her yola basvurarak
savunmak istedikleri tehdidinde bulunacak kadar ileri gitti. Montagne,
tek viicut gibi hep birden ayaga dikildi, ve bu silah basma c¢agrsim
yineledi. 12 Haziranda, Ulusal Meclis, suclama istemini geri cevirdi,
Montagne da meclisi terketti. 13 Haziran olaylarim biliyoruz: Montagne’in
bir b6limiiniin Bonaparte ve bakanlarnn “anayasa-dis1” ilan eden bil-
dirisi, silahsiz olan ve Changarnier’ nin birlikleriyle daha ilk karsilasmala-
rinda dagillan demokrat ulusal muhafizlarn sokak gosterileri, vb., vb..
Montagne’in bir béliimii yabanci tilkelere sigindi, bir baska grup Bourges
Yiice Divanina verildi''*! ve bir parlamento yonetmeligi, geri kalanini,
Ulusal Meclis bagkaninin tam yetkili gozetimine tabi kildi. Paris’e yeniden
sikiydnetim kondu ve Paris ulusal muhafizinin demokrat kesimi dagitildi.
Boylece Montagne’'in parlamentodaki etkinligi ve kiiciik-burjuvazinin
Paris’teki (sayfa 509] kuvveti kirildi.

13 Haziranda kanl bir isci ayaklanmasinin ilk isaretinin verildigi
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Lyon, cevresindeki bes ille birlikte, sikiydnetim bolgesi ilan edildi ve bu
durum bugiine kadar siirmekte.

Montagne’in énemli kismi, bildirisini imzalamay1 reddederek,
oncisiini yalmz birakmisti. Basin sahneden cekilmisti, su anlamda ki,
yalniz iki gazete pronunciamento’yu* yayinlamayi goze alabilmisti. Kii-
ciik-burjuvalar, temsilcilerine ihanet ettiler, clinkii ulusal muhafizlar orta-
dan yok oldular, ya da kendilerini gosterdikleri yerde de barikatlar kurul-
masina karsi ciktilar. Temsilciler, kii¢iik-burjuvalan aldatmislardi, ¢inkii
ordu icinde varhgi ileri siiriilen s6zde taraftarlan hic bir yerde gérmek
miimkiin olmadi. Nihayet, demokrat parti, proletaryadan bir ek kuvvet
alacag1 yerde, kendi zayifligini proletaryaya da bulastirdi ve demokratlann
marifetleri sirasinda her zaman oldugu gibi, liderler kendi “halk”in1 ka-
caklikla, halk ise liderlerini aldaticilikla suclayabilmekte teselli buldular.

Montagne’in yakinda kampanyaya baslayacaginin biyiik bir
gosterisle ilan edilmesi pek ender goriilmiistiir, ve gene demokrasinin
kacimlmaz zaferinin daha biiyiik bir giivenle ve cok daha uzun bir
zaman Oncesinden, biyuk bir girtltilyle duyurulmasi pek enderdir.
Kuskusuz, demokratlar, Eriha’mn!?! duvarlarim sesleriyle deviren bora-
zanlara inaniyorlar. Ne zaman zorbahgin kaleleriyle karsilagsalar, yeniden
bir mucize yaratmaya calisiyorlar. Eger Montagne, parlamentoda galip
gelmek istediyse, silah basina cagnsinda, bulunmamaliydi. Yok eger
parlamentoda silah basina ¢agrisinda bulunduysa, sokakta parlamenter
bicimde davranmamaliydi. Eger ciddi olarak bariscil bir gosteriye niyet-
lenildiyse, gosterinin savascil bir bicimde karsilanacagimi 6ngérmemek
budalaca bir seydi. Gercek bir savasim beklemek gerekli idiyse, bu sa-
vasin yuritilmesinde kullanilacak silahlan elden birakmak, gercekten
pek orijinal bir tutumdu. Ama kii¢iik-burjuvalarin ve onlarin temsilcileri-
nin devrimci tehditleri, hasmi yildirma yolunda basit girisimlerden baska
bir sey degildi. Ama onlar, cikmaza saplaninca ve kendilerini [sayfa 510]
tehditlerini uygulamaya gecirmek zorunda goérecek kadar gii¢ ve tatsiz
bir durumda kalinca da, bunu, amaca giden yolda hi¢ bir seyden
kacinmayan, ve canlabasla geri ¢ekilmek icin bahaneler arayan, ikircil
bir tarzda yapiyorlar. Kavgay: haber veren gozkamastirici baslangig, kav-
ganin baslamasi gerektigi anda, zayif bir mirlti halinde yitip gidiyor.
Oyuncular kendilerini ciddiye almaz oluyorlar, ve eylem, igneyle delinen
bir kuru barsak gibi acikh bir sekilde fosluyor.

Hic bir parti, elinde bulunan araclan, demokrat partiden daha
cok abartmaz. Hig biri, durum hakkinda daha hafiflikle hayale kapilmaz.
Ordunun bir kismi kendisi icin, oy verdi diye, Montagne, ordunun kendin-
den yana ayaga kalkacagi kanisindaydi. Peki hangi durumda? Béyle bir
durum, birlikler acisindan, ancak, devrimciler, Fransiz askerlerine karsi,
Roma askerlerinin tarafini tuttuklan zaman dogardi. Ote yandan pro-

* Pronunciamento, ispanya ve Giiney Amerika’da iktidan ele gecirme yontemi. -c.
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letaryanin, ulusal muhafiza karsi derin bir nefret duymamasi ve gizli
derneklerin liderlerinin demokrat partinin 6nderlerine karsi derin bir
glivensizlik beslememesi icin, 1848 Haziraninin amlan heniiz pek tazeydi.
Bu anlasmazliklan gidermek icin biiylik ortak cikarlann ortaya konmus
olmasi gerekliydi. Anayasanin soyut bir paragrafimin cignenmesi boyle
bir ¢ikar koymuyordu ortaya. Anayasa, demokratlarn bizzat kendilerinin
acikladiklarnna gore, daha 6nce bircok kez bozulmamis miydi? En po-
pliler gazeteler, anayasayi karsi-devrimci bir tertip olarak damgalamamis-
lar miyd1? Ama demokrat, kiiciik-burjuvaziyi, dolayisiyla, bagrinda karsit
iki sinifin ¢ikarlarinin karsilikh birbirlerini korelttikleri bir ara sirufi temsil
ettigi icin, siniflar aras1 uzlasmaz celiskilerin tistiinde oldugunu sanir.
Demokratlar, karsilannda ayricalikl bir simif bulundugunu teslim ediyor-
lar, ama onlar kendileri, ulusun biitiin geri kalanlanyla birlikte halki
olusturuyorlar. Onlarnn temsil ettikleri sey ise, halkin hakkidir, onlan
ilgilendiren sey, halkin ctkarlaridir. O halde, bir savasima girismeden
once farkl smiflarnn cikarlanm ve durumlarini incelemeleri gerekmiyor.
Kendi 6z araclanni, fazla bir titizlik ve 6zenle tartmalarnin geregi yok.
Halkin tamamen kendi kaynaklarn ile kendini ezenlere karsi saldirmasi
icin demokratlann (saya 5111 yapacaklan tek sey, bir isaret vermektir.
Ama eger, pratikte, onlann cikarlarinin ¢ikar olmadiklarn ortaya cikarsa,
ve eger onlarnn giicli bir gligsiizliik olarak kendini agiga vurursa, bunun
sucu, ya boliinmez halkt birgok diisman kamplara bolen kétiilikci
safsatacilarn, ya demokrasinin hedeflerini kendi 6z iyiligi olarak deger-
lendiremeyecek kadar sersem ve kor olan ordunundur, ya da uygulama-
da bir ayrninti her seyi berbat etmistir, ya da artik beklenmedik bir rastlanti
bu kez partiyi kaybettirmistir. Her halde de, demokrat, en ytizkarasi bir
bozgundan, savasima girdigi zaman ne kadar masum idiyse o kadar
tertemiz olarak ve yeni bir inancla, kendisi ve partisi eski gortis acisini
birakacagi icin degil de, tersine, kosullar ardindan yetisecegi kadar ol-
gunlasacagi icin mutlaka kazanacagi inanci ile cikar.

Bunun icindir ki kirp gecirilmis, yere serilmis ve yeni parlamen-
to yonetmeliginin asagiladigi Montagne’1 fazla mutsuz sanmamalisiniz.
13 Haziran, onun liderlerini basindan uzaklastirmis olsa da, bu yeni du-
rumdan umuda kapilan daha diisiik yeteneklere yer agiyordu. Par-
lamentodaki glicsiizliikleri artik kusku gétiirmez oldugundan, artik, ey-
lemlerini manevi hosnutsuzluk, 6fkelenme nébetleri ve giirtiltiilii beyan-
larla simirlandirmaya hak kazanmuslardi. Diizen partisi, onlari, ne kadar
devrimin son resmi temsilcileri olarak, anarsinin biitiin dehsetinin cisim-
lesmesi olarak goriiyormus gibi yapsa da, onlar, gercekte, gene de Oy-
lesine yavan ve Oylesine ihml olabiliyorlardi. Ama 13 Haziran lizerine
su derin kivirttirmayla kendi kendilerini avuttular: Hele genel oy sistemi-
ne dokunmaya bir ciiret etsinler! O zaman gosteririz onlara kim oldugu-
muzu! Nous verrons!*

Yabanc iilkelere siginan montanyarcilara gelince, burada suna
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dikkati cekmek yeter: Ledru-Rollin, basinda bulundugu giiclii partiyi,
onbes giinden kisa bir siire icinde ve geri getirme umudu kalmamaca-
sina yikmay1 basardigi icin, in partibus'®! bir Fransiz hiikiimeti kurmanin
kendisine dustiigliine inandi; uzakta, eylem alaninin uzaginda, devrimin
diizeyi distiigii 6lciide ve Resmi Fransa'nin resmi bilyukliikleri gitgide
kiiciildiikleri 6lctide bu partinin cehresi o kadar (sayfa 5121 biiyliyor gibi
goriiniiyordu. Ulahlara ve o6teki halklara, Avrupa kitasimin zorbalarini,
gerek kendi miidahalesi ile ve gerekse miittefiklerinin miidahalesi ile
tehdit ettigi aralikl genelgeler gondererek 1852 i¢cin cumhuriyetci bir
talip gibi gortinebilmisti. Proudhon, bu baylara Vous n’étes que des
blagueurs** diye bagirdig1 zaman, tamamen haksiz miydi?

13 Haziran giini, dizen partisi, yalmz Montagne’n yikmakla
kalmamis, anayasay! Ulusal Meclisin cogunlugunun kararlarina bagimi
kilmay! da basarmisti. Cumhuriyeti su sekilde kavnyordu: parlamenter
bicimlerde, egemenligin, krallk doneminde oldugu gibi, yiliriitme
gliciiniin vetosu ya da parlamentoyu dagitma hakki ile simirli olmaksizin
parlamenter bicimlerde simdiki burjuva egemenligi. Bu, Thiers’in dedigi
gibi parlamenter cumhuriyetti. Ama burjuvazi, 13 Haziranda, parlamento
icinde salt egemenligini gliven altina aldiysa da, parlamentonun ken-
disini, en popiler kesimini atarak, yuritme giicii karsisinda ve halk
karsisinda devasiz bir zaafla yaralamiyor muydu? Herhangi baska bir
merasime gerek gérmeden, bircok milletvekilini, savcilarin istemlerine
teslim ederek, kendi parlamenter dokunulmazhgini yok ediyordu. Mon-
tagne’a uyguladig1 asagilayic1 yonetmelik, halkin herbir temsilcisini al-
calttigr olciide, cumhurbaskanim yiikseltiyordu. Burjuvazi, anayasayi
savunmak icin girisilen ayaklanmayi, anarsist diye, toplumu altiist etmeyi
amaclayan bir eylem diye damgalamakla, ytiriitme giicli, kendisine
karsin, anayasayl cignedigi takdirde, baskaldirma cagrisi olanagini
kendisi icin de yasakhyordu. Tarihin aci alay1 6yle istedi ki, Bonaparte’'in
emri Gizerine Roma'yl topa tutan ve boylece 13 Haziran ayaklanmasinin
dolaysiz nedeni olan general Oudinot, 2 Aralik 1851°'de, diizen partisi
tarafindan, halka, 1srarla ve bos yere Bonaparte’a karsi anayasanin gene-
rali olarak sunuldu. 13 Haziranin bir bagka kahramani, yiiksek maliyenin
adamlan olan bir ulusal muhafizlar cetesinin basinda, demokrat
gazetelerin yonetim merkezlerindeki kaba davranislanndan 6tiirii Ulusal
Medclis kiirsiistinden kutlanmis olan Vieyra, evet bu ayni, Vieyra, Bonar-
parte’mn komplosuna sokulmustu ve Ulusal Meclisin [sayfa 5131 son saati
geldiginde, onu, ulusal muhafizlardan gelecek her tiirlii koruyuculuk-
tan yoksun birakmakta ¢ok biiytik bir katkis1 olmustu.

13 Haziranin baska bir anlami daha oldu. Montagne, meclisten
Bonaparte’a karsi bir suclama koparmak istemisti. Bu bakimdan, onun

* Gorecegiz. -C.
** “Siz palavracidan bagka bir sey degilsiniz.” -¢.
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yenilgisi, Bonaparte’'in dogrudan bir zaferi, hasimlan olan demokratlara
karsi parlak bir kisisel basarisi oldu. Diizen pattisi, zaferi ele gecirmek
icin doviistii, Bonaparte ise parsayl toplad. iste onun yaptigi bu. 14
Haziranda, Paris duvarlan iizerinde bir bildiri goriiliiyordu, bu bildiride,
Baskan, giiya, elinde olmayarak, istemeye istemeye, ancak olaylarin
zorlamasi ile kesislere 6zgii yalnizigindan cikiyor ve o degeri bilinmemis
erdem, hasimlannin kara ¢almalarindan yakiniyordu ve kendi kisiligini
diizenin davasi ile 6zdeslestirir gériinerek, daha dogrusu diizenin da-
vasini kendi Kisiligi ile 6zdeslestiriyordu. Ustelik, Ulusal Meclis, is isten
gectikten sonra da olsa, Roma seferini onayladiysa da, buna ilk girisen
o, Bonaparte’in kendisi idi. Biiylikrahip Samuel'i Vatikan’a geri go-
tirdiikten sonra, Tuileries sarayina kral David olarak yerlesmeyi uma-
bilirdi.*!"! Papazlan kazanmisti.

13 Haziran ayaklanmasi, gordiigiimiiz gibi, sokaklarda bariscil
bir yurtiylis alay1 olmaktan ileri gitmemisti. Demek ki, ona kars1 kaza-
nilacak askeri seref ve zaferler yoktu. Surasi da daha az gercek degildir:
kahraman bakimindan oldugu kadar olay bakimindan da yoksul olan
bu cagda, diizen partisi, bu kansiz savagi ikinci bir Austerlitz’'e!*? cevirdi.
Kiirsii ve basin, orduyu, anarsinin giicsiizliigiinii temsil eden halk y18in-
lanna kars! diizenin giicii olarak kutladilar ve “toplumun kalesi” Changar-
nier'yi goklere cikardilar. Sonunda Changamier’nin kendisinin bile inan-
maya basladig1 bir yutturmaca. Ama, el altindan, siipheli gériinen birlikler
Paris'ten uzaklastirldi, demokratlardan yana oy kullanan alaylar Fran-
sa’dan Cezayire suriild{, birliklerin elebasilan disiplin béliiklerine yol-
landi. Son olarak da, basin kigladan, kisla da burjuva toplumundan sis-
temli olarak kopanldi.

Iste Fransiz ulusal muhafizinin tarihinin kesin déniim noktasina
gelmis bulunuyoruz. 1830’da, Restorasyonun devrilmesine karar veren
oydu. Louis-Philippe zamaninda, [sayfa 514] ulusal muhafizin nizami birlik-
lerin yaninda yer aldigi her ayaklanma yenilgiye ugradi. 1848 Subat
olaylan sirasinda ulusal muhafiz ayaklanmaya karsi pasif ve Louis-
Philippe’e karsi da kesin olmayan bir tutum aldi1 zaman, Louis-Philippe
kendini yenilmis saydu. Iste béylece, devrimin, ulusal muhafiz olmadan
galip gelemeyecegi, ordunun da ulusal muhafiza karsi galip
gelemeyecegi inanci kok saldi. Bu, ordunun, burjuvazinin sonsuz erkine
olan temelsiz bos inanci idi. 1848 Haziran olaylan sirasinda tiim ulusal
muhafizin ordu birliklerinin yardimu ile baskaldirmay1 ezmesi, bu bos
inan1 kuvvetlendirmekten baska bir sey yapmamisti. Bonaparte'in ikti-
dara gelisinden sonra, ulusal muhafiz komutanhgi ile birinci askeri timen
komutanhiginin, anayasaya aykirl olarak, Changarnier'nin sahsinda
birlestirilmesi sonucu, ulusal muhafizin etkinligi, bir bakima, azaldi.

Ulusal muhafiz komutanhg, simdi artik yiiksek askeri komutan-
higin basit bir sifati gibi gortindiigiinden, ulusal muhafiz, artik askeri
birliklerin eklentisinden baska bir sey degildi. En sonunda, 13 Haziranda
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parcalandi, yalniz, bu ¢agin basindan beri Fransa’nin her yaninda zaman
zaman yinelenegelen kismi dagilmasi sonucu degil, hi¢ bir iz, kinnti
birakmamacasina dagildi. 13 Haziran gosterisi her seyden 6nce demok-
rat ulusal muhafizlann bir gosterisiydi. Onlar orduya Kkarsi, silahlarim
degil, Giiniformalanm cevirmislerdi. Oysa esas tilsim da, bu {iniformadaydi
iste. Ordu, bu tniformanin da tipki herhangi baska bir yiin kumas
olduguna kendini inandirabildi. Biyli bozulmustu. 1848’in Haziran
olaylarinda burjuvazi ve kiiciik-burjuvazi, ulusal muhafiz olarak pro-
letaryaya karsi ordu ile birlesmisti. 13 Haziran 1849’da, burjuvazi, kiiciik-
burjuva ulusal muhafizi dagitti. 2 Aralik 1851’de, burjuva ulusal muhafiz
kendi kendini dagitiyordu ve Bonaparte, is olup bittikten sonra dagitma
kararnamesini imzalarken bir emri-vakiyi gerceklemekten baska bir
sey yapmis olmadi. Boylece, burjuvazi, kii¢tik-burjuvazi, artik onun igin
bagimh olmaktan cikarak bir bagkaldiran oldugu andan itibaren, orduya
kars1 da son silahini kendi eliyle parcalamuisti, nasil ki, bizzat kendisi de
mutlak hale gelir gelmez, mutlakiyete karsi savunma araclarimin tiimund,
genel bir bicimde, kendi elleri ile yikacaksa. [sayfa515]

Bu arada, diizen partisi, tekrar bulmak {izere yalnizca 1848'de
kaybetmis gorindigi bir iktidan, 1849’da, hi¢ bir sinir tanimazcasina
yeniden ele gecirisini, cumhuriyete ve anayasaya soverek, kendi 6z
liderlerinin yaptiklan da dahil olmak ilizere ge¢mis, bugiinkii gelecek
bitin devrimleri lanetleyerek, ve basinin agzina kilit vuran, dernek
kurma hakkini yokeden yasalar cikararak, sikiyonetimi diizenli, kurala
uygun, temel bir kurum haline getirerek kutladi. Sonra, Ulusal Meclis,
kendi yoklugu siiresince gorev gorecek bir siirekli komisyon atadiktan
sonra, agustosun ortasindan ekimin ortasina kadar tatile girdi. Bu tatil
sirasinda, mesruiyetciler Ems ile, orleancilar Claremont ile dolaplar ¢evir-
diler, aymi seyi, Bonaparte, hiikkiimdarvari gezilere cikarak, il meclisleri
de, anayasanin yeniden gozden gecirilmesini tartisarak yaptilar. Bunlar,
Ulusal Meclisin tatil ddnemlerinde diizenli olarak her zaman meydana
gelen ara olaylardi ve ben bunlardan ancak birer “olay” olduklarn zaman
sozetmek niyetindeyim. Burada sadece suna isaret edelim. Ulusal Meclis,
uzun bir slre icin sahneden kaybolmakla ve cumhuriyetin basinda
yalniz bir tek siluet, hem de Bonaparte’inkinden daha da ytirekler acisi
bir siluet birakmakla, siyasal olmayan bir davranista bulunuyordu, oysa
diizen partisi, halki ¢ileden cikaran bir tutumla, icindeki ayn ayn kralci
Ogelere aymnliyor ve kendisini, kraligin yeniden canlandiriimasi ko-
nusundaki i¢ cekismelere birakiyordu. Bu tatiller sirasinda, parlamento-
nun anlasilmaz giriiltiisi ne zaman kesilse ve parlamento ne zaman
tilkeye dagilmak tizere ayrilsa, bu cumhuriyetin cehresini tamamlamak
icin yalmz bir tek seyin eksik oldugu tartisma goétiirmez bir bicimde
ortaya cikar: parlamento tatillerini siirekli hale getirmek ve parlamen-
tonun “Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik!” sloganlannin yerine, acik secik,
belli anlamlarn olan “Piyade, Siivari, Topgu” terimlerini koymak.
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1849 Ekimi ortalarinda Ulusal Meclis yeniden toplandi. 1 Kasimda,
Bonaparte, Barrot-Falloux kabinesini gérevden aldigini ve yeni bir kabine
kurdugunu bildiren mesaji ile [sayfa 5161 Ulusal Meclisi sasirtti. Hi¢ bir
zaman Bonaparte’in bakanlarina yol verisi gibi boylesine yol-yontem
gozetmeden, protokolsiiz, usaklar bile kap1 disann edilmemistir. Ulusal
Meclise savrulan tekmeleri, simdilik, Barrot ve ortaklan yedi.

Barrot kabinesi, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, mesruiyetcilerle
orleancilardan olusmus bir diizen partisi kabinesi idi. Bonaparte’in,
cumbhuriyetci Kurucu Meclisi dagitmak, Roma'ya kars! sefere girismek
ve demokrat partiyi parcalamak icin ona gereksinmesi vardi. Goriiniiste,
bu bakanhgin arkasinda golgede kalmis, hiikiimet iktidanm diizen
partisinin ellerine birakmis ve Louis-Philippe zamaninda gazetelerin
sorumlu yaziisleri miidirtiniin tasidig1 alcakgonilli maskeyi, “homme
de paille”* maskesini takmistl. Simdi ise, artik, ardinda gercek yiiziinii
gizleyebildigi hafif bir pece olmaktan cikan, ve kendi cehresini gosterme-
sini engelleyen bir demir maske olan bu egreti kilig1 basindan atiyordu.
O, Barrot kabinesini, diizen partisi adina cumhuriyetci Ulusal Meclisi
parcalamak icin hikiimete getirmisti, simdi de meclise, yani diizen
partisine bagh olmadigini iyice ortaya koymak i¢in onun goérevine son
veriyordu.

Zaten, bu goreve son verme icin akla yakin nedenler de eksik
degildi. Barrot kabinesi, cumhurbaskanini, Ulusal Meclisin yaninda bir
glic gibi gosterebilecek yakisir yol-ydontem bicimlerini bile 6nemsemi-
yordu. Ulusal Meclisin yaz tatili sirasinda, Bonaparte, tipki, Kurucu
Meclise muhalif olarak daha 6nce de Roma Cumbhuriyetine saldirisindan
dolay1 Oudinot’yu kutladigl bir mektup yaymlamasi gibi, Edgar Ney’e
yazilmis bir mektup yayinladi, bu mektupta papanin** liberal tutumunu
onamaz goriiniiyordu. Ulusal Meclis, Roma seferi icin gerekli kredileri
oyladig1 zaman, Victor Hugo, s6zde bir liberalizmle, mektubu tartisma
konusu yapti. Diizen partisi, sanki Bonaparte’in delice heveslerinin en
kiicik bir siyasal 6nemi olabilecegi yolundaki diisiinceyi, asagilayici
cigliklarla boguntuya getirdi. Bagka bir nedenle, Barrot, tumturakh ts-
lubu ile, kiirstiniin tepesinden, ileri [sayta 517) siirdiigiine gore, bagkanin
en yakin cevresinde gizlice hazirlanan “igren¢ dolaplar” konusunda
ofkeli sozler sarfetti. Sonunda, baka